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Анотація. Мета статті. Здійснити аналіз основних 
теоретико- методологічних та джерелознавчих 
проблем економічної історії України. Методи. У статті 
використано методи конкретно- наукової діяльності, 
емпіричного дослідження та загальнологічні. Основні 
результати. Розглянуто основні теоретико- методологічні 
та джерелознавчі проблеми економічної історії України. 
Відзначено суперечності процесу розвитку економічної 
історії в Україні, зокрема відсутність належної наукової 

кооперації між істориками та економістами. Висновки. 
Проведений у статті аналіз основних теоретико- 
методологічних та джерелознавчих проблем економічної 
історії України засвідчив необхідність урахування 
комплексного і міждисциплінарного характеру вибору 
як методологічних підходів, так і власне джерельної 
бази таких досліджень. Сучасний розвиток наукових 
студій з економічної історії України потребує їхньої 
інституалізації та розробки теоретико- методологічних 
підходів до усього комплексу проблем і викликів, які 
постають перед науковцями. Інституалізація економічної 
історії України має забезпечити кооперацію науковців, 
які працюють над її різними складовими, та дозволить 
залучити до реалізації дослідницьких проєктів фахівців 
інших галузей знань. Наукова кооперація переважно 
економістів та істориків, а також фахівців зі статистики, 
матеріалознавства, картографії, фізичної та історичної 
географії та їхній методологічний інструментарій 
розширить перспективи таких досліджень і уможливить 
отримання нових знань. Практичне значення статті 
полягає у можливості використання розглянутих 
авторами основних теоретико- методологічних та 
джерелознавчих проблем економічної історії України 
у власних дослідженнях, зокрема щодо вибору 
джерельної бази досліджень та методології її аналізу. 
Оригінальність: автори статті закцентували увагу 
на найбільш складних теоретико- методологічних та 
джерелознавчих проблемах економічної історії України. 
Наукова новизна статті полягає в комплексному 
міждисциплінарному аналізі основних теоретико- 
методологічних та джерелознавчих проблем різних 
періодів економічної історії. Тип статті: методологічна.

Ключові слова: історія; економіка; джерела; методологія; 
наука.
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Аннотация. Цель статьи. Анализ теоретико- 
методологических и источниковедческих проблем 
экономической истории Украины. Методы. В статье 
использованы методы конкретно- научной деятельности, 
эмпирического исследования и общелогические. 
Основные результаты. Рассмотрены основные 
теоретико- методологические и источниковедческие 
проблемы экономической истории Украины. Отмечено 
противоречия процесса развития экономической истории 
в Украине, в частности отсутствие надлежащей научной 
кооперации между историками и экономистами. Выводы. 
Проведенный в статье анализ основных теоретико- 

методологических и источниковедческих проблем 
экономической истории Украины засвидетельствовал 
необходимость комплексного и междисциплинарного 
характера выбора как методологических подходов, 
так и собственно выбора источниковой базы таких 
исследований. Современное развитие научных 
исследований по экономической истории Украины 
нуждается в их институализации и разработке теоретико- 
методологических подходов ко всему комплексу проблем 
и вызовов, стоящих перед учеными. Институализация 
экономической истории Украины должна обеспечить 
кооперацию ученых, работающих над ее различными 
составляющими, и позволит привлечь к реализации 
исследовательских проектов специалистов других 
отраслей знаний. Научная кооперация преимущественно 
экономистов и историков, а также специалистов по 
статистике, материаловедению, картографии, физической 
и исторической географии и их методологический 
инструментарий расширит возможности таких 
исследований и сделает возможным получение новых 
знаний. Практическое значение статьи заключается 
в возможности использования рассмотренных 
авторами основных теоретико- методологических 
и источниковедческих проблем экономической 
истории Украины в собственных исследованиях, 
в частности по выбору источниковой базы исследований 
и методологии ее анализа. Оригинальность: авторы 
статьи акцентировали внимание на наиболее сложных 
теоретико- методологических и источниковедческих 
проблемах экономической истории Украины. 
Научная новизна статьи заключается в комплексном 
междисциплинарном анализе основных теоретико- 
методологических и источниковедческих проблем 
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Arstract. The purpose of the article. To carry out the 
analysis of the basic theoretical- methodological and source- 
studying problems of the economic history of Ukraine, in 
particular: determination of the problem of informativeness, 
representativeness; the reliability of the source database; 
scientific critique of large arrays of sources and peculiarities 
of using the whole range of historical sources in the study of 
economic history of Ukraine problems in different historical 
epochs, as well as the possibilities of involving scientific 
tools of other sciences to solve certain research problems. 
Methods. Methods of specific scientific activity, methods of 
empirical research and general logical methods were used 
in the article. Main results. The article describes the main 
theoretical- methodological and source- studying problems 
of the economic history of Ukraine. It was noted the 
contradictions of the process of deve-lopment of economic 
history in Ukraine in particular, the lack of proper scientific 
cooperation between historians and economists. Also, it was 
emphasized, that the institutionalization of the economic 
history of Ukraine and the complex interdisciplinary 

approach to the methodology of studying problems of the 
economic history thanks to the borrowing of theories and 
me-thods from other sciences, make it possible to achieve 
a specific goal and research objectives and allow gaining 
new knowledge. The most informative sources for different 
periods of economic history of Ukraine were identified 
and the theoretical -methodological problems of their use 
were analyzed. Conclusions. The analysis of the main 
theoretical- methodological and source- studying problems 
of the economic history of Ukraine, conducted in the article, 
showed the necessity of a complex and interdisciplinary 
nature of the choice of both methodological approaches and 
actually, the choice of the source base for such researches. 
An important paradigm of scientific studies in economic 
history is the use by researchers the full range of sources, 
which are typical to different historical periods and the 
choice of appropriate methodological basis, which allows 
to determine the informativeness, representativeness, 
reliability of the source base, to conduct scientific critique 
of large arrays of sources, and, most importantly, allow 
to solve set by researcher specific scientific tasks. The 
modern development of scientific studies in the economic 
history of Ukraine requires their institutionalization and 
development of theoretical and methodological approaches 
to the whole complex of problems and challenges, that 
facing scientists. The institutionalization of the economic 
history of the Ukraine should ensure the co-operation of 
scientists working on its various components and it also 
allows involving specialists from other fields of knowledge 
to the implementation of research projects. We fully support 
the thesis that economic history should serve as a «meeting 
place» for specialists in various sciences, especially 
historians, economists and lawyers. It is this scientific 
cooperation of economists and historians, as well as experts 
in statistics, materials science, carto- graphy, physical and 
historical geography, and their methodological tools, that 
will enhance such research and enable new knowledge to be 
acquired. Unfortunately, usage of methods and techniques 
from other sciences by historians not always leads to 
objective research results. The practical significance of the 
article lies in the possibility of using the main of the basic 
theoretical- methodological and source- studying problems of 
the economic history of Ukraine in own studies, in particular 
concerning the choice of the sources base for researches 
and the methodology of its analysis. Originality: many 
years of experience in own scientific researches in the field 
of economic history, especially the history of finance, as 
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8 well as the analysis of many works on this issue, allows the 
authors of the article to focus attention on the most complex 
theoretical- methodological and source- studying problems of 
the economic history of Ukraine. The scientific novelty: of 
the article lies in the comprehensive interdisciplinary analysis 
of the basic theoretical- methodological and source- studying 
problems of different periods in economic history. Type of 
the article: methodological.

Постановка проблеми. На сучасному етапі 
суспільного розвитку в Україні виникла гостра по-
треба розробки істориками- професіоналами пріори-
тетних напрямів наукових досліджень, пошуку но-
вих методологічних підходів, адже «інтеграція істо-
ричної науки з іншими дисциплінами створює нові 
можливості для вивчення явищ соціокультурного 
життя народу України» (Сухий, О., 2012, с. 716). 
Відрадно, що предметом уваги науковців усе часті-
ше стають теми, які ще донедавна з різних причин 
не могли бути об’єктами всебічного вивчення та 
висвітлення. Серед складного комплексу питань, 
що стосуються як історії України, так і інших кра-
їн світу, особливе місце належить проблемам, які 
пов’язані з економічною історією, зокрема, з роз-
витком різних галузей господарської діяльності, 
взаємовідносинами у царині державних прибут-
ків та видатків між різними верствами населення 
та центральною і місцевою владою, грошовим обі-
гом, рівнем життя населення, а також економічни-
ми складовими людської повсякденності. Світовим 
визнанням заслуг дослідників економічної історії є 
присудження їм Нобелівських премій, лауреатами 
яких свого часу стали Саймон Кузнець (1971 р.), 
Мільтон Фрідман (1976 р.), Мертон Міллер разом 
із Гаррі Марковцем та Вільямом Шарпом (1990 р.), 
Роберт Фогель разом із Дугласом Нортом (1993). 
До речі, троє з них пов’язані з Україною: Саймон 
Кузнець закінчив Харківське реальне училище та 
навчався в Харківському торговельному інститу-
ті, Мільтон Фрідман народився в сім’ї емігрантів 
із Закарпаття, Роберт Фогель –  у сім’ї емігрантів 
з м. Одеси.

Ще 2001 р. в постанові № 115 Національної 
академії наук України «Актуальні методологічні 
проблеми української історичної науки» наголо-
шувалося на необхідності збільшення кількості 
науково- дослідних розробок проблем соціально- 
економічної історії України та історії вітчизняної 
економіки. Зрозуміло, що історико- економічна на-
ука –  це наука міждисциплінарна, яка сформувала-
ся на межі двох сфер –  історичної та економічної, 
у яких емпіричні знання накопичувалися поступо-
во, відповідно до розвитку продуктивних сил люд-
ства, формуючи нову галузь наукових знань та пе-
ретворюючись на науку. Вчені-економісти в дослі-
дженнях з економічної історії розглядають еконо-
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мічні процеси та інститути економіки в контексті 
розвитку економічної думки, натомість фахові іс-
торики переважно акцентують увагу на соціально- 
економічних проблемах, «не випадково історики, 
які її (економічну історію. –  Авт.) досліджують, 
поєднують аналіз економічних процесів із висвіт-
ленням динаміки соціальних зрушень у суспіль-
стві» (Смолій, В., 2011, с. 9).

Проте сучасні вітчизняні, так би мовити, «тра-
диційні» економісти здебільшого сприймають еко-
номічну історію досить скептично, зважаючи на 
описовий, за незначними винятками, характер праць 
у цій галузі. Деякі дослідники (дисертанти) для 
надання «вагомості» своїм роботам розглядають 
в історичному аспекті проблеми Х–ХХІ ст., а від-
так зіштовхуються з суттєвими труднощами, на-
приклад, з необхідністю використання поняттєво- 
категоріа-льного апарату історичної науки та ін. 
Ускладнює ситуацію й те, що навіть навчальна дис-
ципліна «Економічна історія» викладається не на 
всіх економічних спеціальностях вітчизняних ЗВО, 
а саме вона разом з економічною теорією мала б 
посідати належне місце серед фундаментальних 
дисциплін підготовки бакалаврів різних галузей 
знань. Мінуси вітчизняної освітньої сфери вияви-
лися й у практичній діяльності. Американський 
економіст Н. Балабкінс вказує, що в Україні «про-
фесія економіста опинилася на гачку в математики, 
а нагальні соціальні проблеми, як правило, виміта-
ються під килимок. […] Сьогоднішні економісти- 
математики не мають підготовки в суміжних га-
лузях –  таких, як економічна соціологія та еконо-
мічна історія, і з цієї причини не можуть допомог-
ти у розв’язанні «нагальних щоденних проблем»» 
(Балабкінс, Н., 2001, с. 240).

Історики здебільшого залишають поза увагою 
проблеми економічної історії, не наважуючись «пе-
реступити межі конкретно- історичних досліджень» 
(Реєнт, О., 1999, с. 7), а якщо й додають до своїх 
праць економічні сюжети, то, на превеликий жаль, 
це обмежується спорадичними згадками про нату-
ральні чи грошові повинності на користь феодала 
та/або держави (відробітки, ґвалти, панщина, повіз, 
шарварок, податі, мита, збори тощо), а також наве-
денням цифрових даних, які переважно не відпо-
відають вимогам системності й характеризуються 
недостатньою інформативністю. «Непопулярність» 
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9економічної проблематики в українській історич-
ній науці, на наше переконання, також пов’яза-
на з науково- світоглядними орієнтирами вітчиз-
няних науковців. Одна частина істориків досі пе-
ребуває під впливом класичної історіографії ХІХ 
ст., продовжуючи розвивати національну історію, 
інша частина намагається працювати в контексті 
постмодернізму. У той же час модерністські роз-
відки з історії, зокрема й з економічної історії, є 
нечисленними (Святець, Ю., 2007; Klapchuk, V., 
& Klapchuk M., 2019). До-слідження з економічної 
історії, які здійснюються вченими- істориками, ча-
сто мають ряд суттєвих вад. Найбільш поширені 
з них –  некоректне використання цифрового (ста-
тистичного) матеріалу, проблеми з економічним 
поняттєво- категоріальним апаратом та ін. Це свід-
чить, що ми маємо, так би мовити, своєрідні но-
жиці: економістам не вистачає історичних знань, 
а історикам –  економічних, як правило, ці дві гру-
пи дослідників здебільшого працюють автономно.

Окрім цього, якщо впродовж 1990-х рр. еко-
номічна історія виділялася у окрему спеціальність 
(08.01.04 –  економічна історія та історія економіч-
ної думки), то потім в Україні, як і в Російській 
Федерації, зі зміною шифрів спеціальностей еко-
номічних наук її було позбавлено автономності та 
лише частково включено до паспорту спеціаль-
ності 08.00.01 –  економічна теорія та історія еко-
номічної думки. Ця обставина обумовила низку 
організаційних проблем у процесі захисту дисер-
тацій зазначеної тематики, що цілком закономірно 
вплинуло на якість і кількість дисертаційних до-
сліджень, які безпосередньо присвячені пробле-
мам економічної історії.

Проблеми економічної історії традиційно ви-
вчають серед проблем історичних спеціальностей 
07.00.01 –  історія України та 07.00.02 –  всесвіт-
ня історія, а з 2015 р. і комплексної спеціальнос-
ті 032 Історія та археологія. Водночас, наприклад, 
у сусідній Польщі науковий ступінь із цієї спеці-
альності присуджується в галузі історії, зокрема іс-
нує ступінь Dr hab. nauk humanistycznych w zakresie 
historii, specjalność –  historia gospodarcza.

Тоді ж саме завдяки дослідженням економіч-
ної складової можна не лише більш глибоко зро-
зуміти процеси, які відбувалися на українських те-
ренах у різні історичні епохи, а й часом винести 
практичні уроки щодо економічної політики в дер-
жаві, надважливі для функціонування та розвитку 
владних інституцій. Ще наприкінці ХІХ ст. акаде-
мік імператорської академії наук І. Янжул указував 
на особливе значення історичних досліджень для 
формування науково обґрунтованої фінансової по-
літики в державі. «В числе вспомогательных наук, 
которыми может пользоваться наука о финансах 

при выводе своих общих положений, мы должны 
отвести первое место истории вообще и исто‑
рии финансов в частности. … Но еще большее 
значение для того, чтобы вывести то или иное 
общее положение относительно наилучшего спо‑
соба добывания государственных доходов, чтобы 
построить финансовую науку на более прочных 
базисах, имеет историческое изучение положи‑
тельных законодательств в различные времена 
и в различных странах. […] Только одно сравне‑
ние и сопоставление исторических фактов, углу‑
бление в опыт прошлого дает нам возможность 
рационально оценивать правильность, целе‑соо‑
бразность и применимость того или другого фи‑
нансового мероприятия, того или другого источни‑
ка государственных доходов. […] Лишь благодаря 
сравнительному изучению истории финансов полу‑
чается возможность оценивать действительные 
достоинства, слабые и хорошие стороны не толь‑
ко отдельных частей, но и целых финансовых сис‑
тем, существующих в различных странах. Какие 
формы налогов лучше всего установить и почему? 
В каком направлении должна развиваться их сово‑
купность и в каком нет? Отчего известный налог 
является в одном месте целесообразным, а в дру‑
гом дурным?» (Янжул, И. И., 2002, с. 51). А для 
поточного порядку денного не менш важливим є 
дослідження періодів тривалої стагнації та кризи 
і виявлення чинників, які впливали на завершення 
цих негативних фаз вітчизняної історії.

Сучасний, на жаль, не зовсім оптимістич-
ний стан розвитку досліджень з економічної іс-
торії України актуалізує проблему інституалі-
зації таких наукових пошуків, вирішення якої 
апріорі неможливе без здійснення відповідних 
теоретико- методологічних досліджень. Саме роз-
гляд теоретико- методологічних підоснов, на наше 
переконання, дозволить вийти з негативної ситуа-
ції, яка склалася у такому важливому напрямку до-
слідження історичного минулого. Осмислення ме-
ханізму застосування різних методів та їх комбі-
націй, а також використання міждисциплінарних 
зв’язків економічної історії з історичною геогра-
фією, історичною демографією, статистикою, еко-
номічною теорією та ін. галузями знань має спри-
яти актуалізації та популяризації таких досліджень. 
Слушною видається думка нобелівського лауреа-
та з економіки (1972 р.), англійського економіста 
Р. Гікса, що важлива функція економічної історії 
полягає в тому, щоб ця дисципліна слугувала «міс-
цем зустрічі» та дискусій економістів, політологів, 
юристів, соціологів та істориків –  спеціалістів по-
дій, ідей, технологій (Лапаева, М., Лапаева, О. та 
Овчаренко, Е., 2009, с. 45).
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10 Закцентуємо увагу на найбільш складних 
теоретико- методологічних та джерелознавчих про-
блемах економічної історії України та висвітлимо 
можливі шляхи їх вирішення.

Аналіз наукових досліджень. Нині в Україні 
ряд істориків здійснює дослідження проблем еко-
номічної історії, деякі з учених –  визнані фахівці 
в цій галузі наукових знань не лише в нашій дер-
жаві, а й за її межами. Саме вони презентують ві-
тчизняну економічну історію на зарубіжних, пере-
важно європейських, наукових форумах. Наукові 
школи з економічної історії сформовані в окремих 
університетах та академічних інститутах України.

Розвиток історичних досліджень супро-
воджується появою значної кількості праць 
теоретико- методологічного характеру (Реєнт, О., 
1999; Підгаєцький, В., 2000; Підгаєцький, В., 
2001; Яковенко, Н., 2000; Верменич, Я., 2003; 
Касьянов, Г., 2006; Смолій, В. та Левенець, Ю., 
2007; Орлик, В., 2008; Орлик, В., 2011; Сухий, О., 
2011; Одрін, О., 2015; Kotsur, V., 2016). Примітно, 
що частина таких праць, написаних наприкінці 
1990-х –  на початку 2000-х рр., залишається ще 
досить актуальною. Проте ми змушені констату-
вати майже повну відсутність спеціальних праць 
з методології економічної історії України, а ті, що 
є, стосуються переважно окремих складових цієї 
важливої наукової проблеми.

Мета статті –  аналіз основних теоретико- 
методологічних та джерелознавчих проблем еконо-
мічної історії України. Основні завдання: визначи-
ти проблеми інформативності, репрезентативності, 
достовірності джерельної бази; здійснити наукову 
критику значного масиву джерел та аналіз особли-
востей використання усього комплексу історичних 
джерел у вирішенні проблем економічної історії 
України в різні історичні епохи; окреслити мож-
ливості залучення інструментарію інших наук для 
дослідницьких завдань історичного дослідження.

Виклад основного матеріалу. Теоретико- 
методологічні проблеми дослідження економіч-
ної складової різних періодів історії України ви-
значаються наявною джерельною базою. Зокрема, 
пам’ятки первісної матеріальної культури (знаряддя 
праці, зброя та поховання) опосередковано інфор-
мують дослідників давньої історії про заселеність 
регіонів та організацію життя, а тому мають зна-
чний інформаційний потенціал. Для вивчення еко-
номічних процесів античної доби та Середньовіччя 
особливе місце серед комплексу речових джерел 
посідають археологічні та нумізматичні джерела. 
Період від пізнього Середньовіччя і до сьогодення 
має значно більшу репрезентативну джерельну базу, 
основу якої складають документальні інформаційні 
ресурси з проблем економічної історії України, які 

містяться в архівних фондах. Це акти трибуналів, 
акти скарбові, актові книги земських, гродських 
і підкоморських судів, поборові реєстри, інвентарі, 
актові книги магістратів, акти канцелярського діло-
водства полкових і сотенних урядів Гетьманщини, 
документи двох Малоросійських колегій, статис-
тичні дані Міністерства фінансів Російської імпе-
рії, звіти губернаторів та генерал- губернаторів, ка-
зенних палат, органів управління державними ма-
єтностями, земських та міських установ, а також 
значний масив первинних бухгалтерських доку-
ментів скарбниць (квитанції, акти, розрахунково- 
касові документи, касові та фінансові звіти (відо-
мості), акти та заявки грошових коштів, баланси, 
інвентаризаційні акти тощо), документи радянських 
і партійних органів та ін. Зупинимося детальніше 
на деяких теоретико- методологічних проблемах, 
пов’язаних із використанням різних груп джерел. 
Для цього застосуємо знання з історії та економіч-
ної історії, економічної теорії, макро- та мікроеко-
номіки, а також методи статистичного аналізу, ма-
тематичного моделювання та ін.

У дослідженнях з проблем економічної історії 
слід використовувати нумізматичні та боністичні 
джерела, які зберігаються в архівних та музейних 
фондах (Kotsur, V. & Boiko- Haharin, A., 2019), а та-
кож у приватних колекціях. Основними нумізматич-
ними джерелами є монети та їх підробки, інстру-
менти для виготовлення монет чи монетних фаль-
сифікатів та топографування монетних знахідок. 
Для дослідження таких джерел необхідне застосу-
вання спеціальних нумізматичних та боністичних 
методів визначення типу монет, картографування 
монетних знахідок та їхньої статистичної оброб-
ки. Монетні артефакти дозволяють поглибити на-
явні нині уявлення про грошовий обіг і торговель-
ні взаємовідносини відповідної історичної епохи, 
а часом –  і змінити усталені стереотипи. Основні 
боністичні джерела репрезентовані комплексом 
грошових знаків та бон XVIII–XXI ст.

Український історик О. Одрін на прикладі 
торгівлі «Українського Степу» в античну добу вка-
зує, що для об’єктивної реконструкції торговель-
них зв’язків корисними є як археологічні матері-
али, так і знання з фізичної географії (Одрін, О., 
2015, с. 85). Брак цих складників спричиняє 
такі концептуальні помилки формування науко-
вих тверджень, яких припустилися автори мапи 
«Середземноморської морської торгівлі VI ст. до н. 
е» (Sherratt, S. & Sherratt, A., 1993, p.373), оскіль-
ки «до зони вирощування зернових на експорт тут 
включено непідконтрольні грекам території на пів-
ніч і південь від Перекопу, із малородючими ґрун-
тами» (Одрін, О., 2015, с. 85). Виявлені скарби 
ольвійських борисфенів на правобережній части-
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11ни Київської та Черкаської областей (Mielczarek, 
M. & Orlyk, V., 2019) підтверджують тезу відомих 
скіфологів В. Іллінської і О. Тереножкіна про те, 
що «найбільш обжитим, густонаселеним і розви-
неним в економічному і культурному відношен-
ні був Придніпровський і Києво- Черкаський регі-
он» (Ильинская, В. А. и Тереножкин, А. И., 1983, 
с. 230). Монетні скарби вказують на використання 
монет у торговельних операціях (Коцур, В., 2017), 
тобто перехід на якісно вищий рівень економічних 
відносин, аніж простий товарообмін –  відомий ба-
гатьом нашим сучасникам «бартер», який руйну-
вав економіку України в 90-х рр. ХХ ст. Наприклад, 
виявлення під час археологічних розкопок на ран-
ньосередньовічному поселенні поблизу с. Шестоця 
Чернігівської області оболу Боспорського царства 
дозволило авторам зробити припущення про «на-
явність зв’язку між милоградськими старожит-
ностями та попаданням пантікапейського оболу 
IІІ ст.» (Мизгін, К., Степаненко, С. та Ситий, Ю., 
2018, с. 18) на цю територію.

На початку XXI ст. нумізматична наука та до-
слідження історії грошового обігу через розвиток 
приладового металопошуку потрапили в ситуацію, 
яка існувала понад сто років тому, коли «місця зна-
хідок скарбів і окремих монет майже не фіксували-
ся, більш того, знайдені скарби не реєструвалися, 
розходилися по руках і безслідно втрачалися для 
науки» (Казаманова, Л. Н., 1969, с. 23). Подібні зна-
хідки, за рідкісними винятками, і зараз не потрапля-
ють до музейних установ та наукового обігу. Крім 
того, розвиток приладового металопошуку і його 
застосування так званими «пошуковими система-
ми» або «шукачами скарбів» у останні десятиліття 
за недостатньої правової захищеності археологіч-
них памʼяток призводять до руйнування цих пам’я-
ток і «збільшення кількості археологічного матері-
алу на колекційному «чорному» ринку» (Kotsur V, 
2016, p. 7). Проте дослідники історії грошового обі-
гу виявляють оптимальні шляхи отримання макси-
мальної «користі» для науки від матеріалів «чор-
ної» археології. Саме тому матеріали форумів шу-
качів скарбів та особисте спілкування з аматорами 
приладового металопошуку стають важливим дже-
релом нумізматичних досліджень (Орлик, В. М., 
2013). Такі джерела інформації потребують спеці-
ального методологічного інструментарію для нау-
кового використання. Найбільш вдалу концепцію 
використання таких «нових», не типових для на-
уковців ХХ ст., інформаційних джерел розробили 
польські вчені, зокрема А. Димовськи (Dymowski, 
A., 2011, Dymowski, A., 2016). Методологічні заса-
ди, запропоновані цим вченим, уможливили нау-
ковий проєкт К. Мизгіна з вивчення знахідок рим-
ських республіканських монет і їхніх імітацій на 

території України та Білорусії (Myzgin, K., 2017). 
Зокрема, дослідник картографував місця знахідок 
з чіткою або відносно чіткою локалізацією. Він 
указав, що такий підхід дещо викривляє реальну 
картину поширення монет, оскільки, наприклад, 
у Закарпатті відомо не менше ніж 30 місць знахі-
док, однак інформація про точну локалізацію зна-
хідок стосується лише двох місць. Подібна ситу-
ація була й у Золочівському районі Львівської об-
ласті. Науковець зазначив: «Щоб нівелювати цю 
ситуацію, була створена карта, яка показувала від-
ношення кількості знахідок і їх категорій в різних 
областях досліджуваного ареалу» (Myzgin, K., 2017, 
p. 20). Взявши до уваги, що для більшості таких ар-
тефактів була відсутня інформація про їхній архе-
ологічний контекст, вагому роль відіграють карти 
монетних знахідок на фоні археологічної ситуації 
в регіоні у різні періоди для розуміння часу й дже-
рел потрапляння досліджуваних монет (Myzgin, K., 
2017, p. 20). Проте розміщення знахідок у каталозі 
лише за алфавітом назв населених пунктів без ура-
хування адміністративно- територіального розподі-
лу (область, район) (Dymowski, A., 2016, pp. 133–
310; Myzgin, K., 2017, pp. 104–200) нам видається 
не зовсім раціональним.

Процес становлення та розвитку зв’язків, у т. ч. 
й економічних, українських середньовічних земель 
з державою Тевтонського ордену у Пруссії відобра-
жений переважно у писемних джерелах, зокрема 
документальних, другої половини ХІІІ ст. –  по-
чатку XVI ст. Проте такі зв’язки мали залишити 
слід не лише у вигляді писемних, а й нумізматич-
них джерел (тевтонських монет, загублених їхніми 
власниками). Знахідки монет, за висловом Миколи 
Котляра, є «реліктами внутрішньої і зовнішньої 
торгівлі тих часів» (Котляр, М., 1971, с. 65). У та-
кому разі нумізматичні артефакти значно розши-
рюють джерельну базу дослідження, доповнюючи 
інформацію актових джерел.

Аналіз і систематизація знахідок в Україні 
монет держави Тевтонського ордену у Пруссії 
(Орлик, В., 2017) та тогочасних монетних підро-
бок (Orlyk, V., 2012) дозволили дійти таких виснов-
ків. По-перше, монети Великих магістрів Міхаеля 
Кюхмейстера фон Штернберга (1414–1422 рр.) 
та Пауля фон Русдорфа (1422–1441 рр.), які ра-
зом складають 28,47 % знахідок в Україні монет 
Тевтонського ордену, поширені не лише на тере-
нах історичної Волині та сусідніх з нею земель, а й 
на Київщині та Чернігівщині. Проникнення монет 
названих магістрів на середньовічні українські зем-
лі пов’язане з активною участю Тевтонського ор-
дену в громадянській війні у Великому князівстві 
Литовському (далі –  ВКЛ) як союзника велико-
го князя литовського Свидригайла Ольгердовича, 
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12 що спровокувало чергове військове протистояння 
з Польщею –  польсько- тевтонську війну (1431–
1435 рр.). По-друге, монети Великих магістрів 
Мартіна Трухзеса фон Ветцхаузена (1477–1489 рр.) 
та Іоганна фон Тіфена (1489–1497 рр.), які разом 
складають 39,06 % від аналізованих нами монетних 
знахідок, відображають якісно інший період зв’яз-
ків руських земель ВКЛ та держави Тевтонського 
ордену в Пруссії після фактичного припинення 
протистояння Ордену та Королівства Польського. 
Каталогізація знахідок здійснена за алфавітним 
порядком назв областей, районів та населених 
пунктів відповідно до сучасного адміністративно- 
територіального розподілу України. Такий підхід 
унаочнює географічний розподіл монетних знахі-
док та економічних зв’язків регіонів у різні істо-
ричні епохи.

Неабиякі наукові результати дає поєднання 
нумізматичних методів із методами точних наук: 
фізики, хімії, матеріалознавства та ін. (Бойко- 
Гагарін, А., 2017).

Намагання окремих істориків у роботі з ну-
мізматичними джерелами без належної коопера-
ції з фахівцями інших наук використати у своїх 
дослідженнях математичні чи статистичні мето-
ди часто спричиняє помилки, які знецінюють їхні 
результати. Наприклад, А. Пономарьов у моно-
графії, присвяченій проблемам еволюції грошо-
вих систем Причорномор’я та Балкан у XIII–XV 
ст. (Пономарев, А., 2011), в анотації до книги вка-
зує, що «результаты, полученные в монографии, 
представляют собой не только содержание про‑
цесса эволюции финансовых систем региона, но 
и инструмент, необходимый для исследования эко‑
номической истории всего Леванта в период средне‑
вековья» (Пономарев, А., 2011, с. 4). Методологічні 
підходи автор апробував у попередній монографії 
«Деньги Золотой Орды и Трапезундской империи. 
Квантативная нумизматика и процессы средневе‑
ковой экономики», виданій 2002 року (Пономарев, 
А., 2002). На думку російського вченого П. Петрова, 
названа праця відкрила нову еру «в методах изуче‑
ния денежного обращения, реконструкции динами‑
ки экономического состояния, распределения бо‑
гатств и доходов среди населения средневековых 
государств» (Петров, П., 2002, с. 166). Рецензент 
навіть пропонував додати до назви цієї книги ще 
один підзаголовок «Основы статистических ме‑
тодов анализа в нумизматике и их возможности» 
(Петров, П., 2002, с. 166).

Ця праця ґрунтується на формулах та зако-
нах статистики, що справді презентує новатор-
ський підхід в історичній науці. Зокрема, автор 
використовує формулу Стерджеса та статистич-
ні закони (Пономарев, А., 2011, cс. 62–79), як-от: 

нормальний закон розподілу для характеристики 
ваги монет, експонентний закон розподілу для змі-
ни чисельності монетних випусків (Пономарев, 
А., 2011, cс. 119–127), біноміальний закон роз-
поділу для характеристики виходу з ладу монет-
ного штемпеля та його продуктивності, а також 
суму двох нормальних законів розподілу для ха-
рактеристики моделювання появи нових штем-
пелів (Пономарев, А., 2011, сс. 143–156). Проте 
доцільність використання автором саме формули 
Стерджеса для вирішення поставлених наукових 
завдань викликає сумнів, адже в сучасній статис-
тиці цю формулу не вважають істинною, навіть іс-
нують відповідні публікації, в яких її аргументова-
но спростовують. Зокрема, ще в 1995 р. професор 
статистики університету Монаш (Австралія) Роб 
Гайндман взагалі наголошував, що «це правило 
більше не заслуговує на місце у підручниках зі ста-
тистики та у статистичних комп’ютерних пакетах» 
(Hyndman, R., 1995). Також є сумнівним викори-
стання дослідником біноміального закону розпо-
ділу для характеристики виходу з ладу монетного 
штемпеля та його продуктивності без належного 
матеріалознавчого аналізу монетних штемпелів та 
врахування особливостей ручного карбування мо-
нет. Загалом А. Пономарьов використовував ста-
тистичні закони не лише без належної, а й навіть 
без будь-якої аргументації, під якою в статистиці 
розуміють необхідність виконання умов апрокси-
мації закону розподілу експериментальних даних.

Отже, методи, застосовані А. Пономарьовим, та 
розрахунки, проведені на їх основі, не є беззапереч-
ними, тому буде коректніше назвати їх авторськи-
ми гіпотезами (Orlyk, V., 2014, ss. 261–262). Книга 
викликає й інші запитання. Перш за все: які геогра-
фічні межі дослідження? Монографія, як свідчить 
її назва, присвячена проблемам еволюції грошових 
систем Причорномор’я та Балкан, проте найбіль-
ший розділ твору присвячений дослідженню гро-
шового обігу в Золотій Орді, територія якої вихо-
дила далеко за межі, задекларовані назвою, а засто-
сування такого географічного терміна, як Левант 
до Кафи, Дубровника та інших земель, щонаймен-
ше викликає подив. Окрім ігнорування понять, які 
вже усталені в умовній географії, автор часом про-
понує і власне бачення політекономічних законів, 
зокрема досить спрощено трактує такі поняття, як 
сеньйораж та брасаж (Пономарев, А., 2011, сс. 47–
52), вартість монети пов’язує переважно з її вагою 
(Пономарев, А., 2011, с. 68), а не вмістом срібла 
чи золота та ін. Але навіть негативний результат –  
це  все-таки результат, і цілком незаперечна заслу-
га цього неординарного російського дослідника 
полягає у спробі виконати дослідження з питань 
економічної історії загалом, а грошового обігу зо-
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13крема на більш високому методологічному рівні із 
залученням інструментарію інших галузей знань. 
Проте будувати концепції чи формулювати фунда-
ментальні висновки можна, лише використовуючи 
беззаперечний фактичний матеріал та вивірені ма-
тематичні формули.

Історія фінансових відносин на українських те-
ренах у XVIII ст. досить добре представлена в опу-
блікованих та неопублікованих письмових дже-
релах, проте питання грошового обігу та дрібної 
торгівлі все ж більш наочно відображають саме 
нумізматичні джерела, зокрема монетні знахід-
ки. Так, наприклад, за результатами «польових 
нумізматичних досліджень 2017 р., що проводи-
лись у межах ініціативної наукової програми спів-
робітників Навчально- наукової лабораторії екс-
пертизи культурно- історичних цінностей кафе-
дри джерелознавства та спеціальних історичних 
дисциплін НПУ імені М. П. Драгоманова в селі 
Трушки Білоцерківського району Київської об-
ласті» (Потильчак, О., 2018, с. 119), О. Потильчак 
скорегував висновки М. Котляра та «запропонував 
власне бачення місця та ролі мідної російської мо-
нети у грошовому обігу прикордонних з Росією те-
риторій Південної Київщини у досліджуваний пе-
ріод» (Потильчак, О., 2018, с. 119).

Таким чином, використання в дослідженнях 
проблем економічної історії України нумізматич-
них джерел та методологічного інструментарію 
нумізматичної науки у поєднанні з методологією 
інших наук, зокрема економіки, фізичної геогра-
фії, картографії, матеріалознавства, фізики, хімії, 
статистики та ін., має на меті не лише одержання 
нового наукового результату, а й сприяє глибшо-
му розумінню процесів, які відбувалися в ту чи ту 
історичну епоху.

Вагомий дослідницький потенціал мають де-
які історичні інформаційні масиви, які через пере-
обтяженість цифровими матеріалами раніше за-
лишалися поза увагою авторів традиційних істо-
ричних досліджень. Такі джерела можуть надати 
значну кількість інформації та відкрити нові сто-
рінки історичних процесів. Проте необхідно за-
значити, що використання цифрового матеріалу, 
а саме: показників доходів та видатків у держа-
ві в цілому та в окремих регіонах і адміністратив-
них одиницях зокрема, ставок податків, цін, дохо-
дів населення та ін., які складають обов’язковий 
елемент досліджень проблем економічної історії, 
має ряд складнощів теоретико- методологічного ха-
рактеру. Адже під час збору кількісних даних, за-
фіксованих у документальних джерелах, виникає 
низка проблем з їхньою достовірністю. Як зазна-
чає відомий український історик О. Реєнт, «завж-
ди актуальними залишаються питання достовірно-

сті джерел, можливостей пошуку, накопичення та 
обробки даних» (Реєнт, О., 1999, с. 8). Складність 
визначення достовірності кількісних показників 
документальних джерел збільшується в рази. При 
цьому звертається увага на повторюваність визна-
чених даних у різних документальних джерелах.

Таким чином, використання різноманітних ста-
тистичних даних, як опублікованих, так і власне ар-
хівних, становить досить складну проблему методо-
логічного характеру у процесі дослідження різних 
аспектів економічної історії, адже некоректність ви-
користання статистичних показників є серйозною 
вадою праць багатьох дослідників різних поколінь. 
Проте це не єдина вада, характерна для праць з еко-
номічної історії. Деякими авторами подекуди неко-
ректно використовується дані історичної географії 
та понятійно- категоріальний апарат, у той же час 
його чітке визначення становить чи не найважли-
вішу методологічну парадигму проведення таких 
досліджень. Візьмемо для прикладу таку складову 
інкорпораційних заходів російського уряду другої 
половини XVIII ст., як уніфікація оподаткування 
населення Лівобережної та Слобідської України 
шляхом введення подушного податку. Помилкове 
ототожнення процесів у цих двох українських ре-
гіонах без урахування характерних особливостей 
призводить до спотворення історичного минулого. 
Слобожанщина, як відомо, «українсько- російське 
прикордоння, один з двох великих регіонів України, 
які утворилися у т. зв. Дикому степу, у трикутни-
ку, що виник між непевними кордонами Росії, Речі 
Посполитої і Кримського ханства у XVII–XVIII ст.» 
(Верменич, Я., 2003, с. 96). У цьому регіоні три-
валий час діяли певні економічні пільги і, звичай-
но, він мав автономний статус, хоча й більш умов-
ний, ніж Лівобережжя (Гетьманщина). Проблема 
введення подушного оподаткування в цих регіо-
нах не нова для історичної науки, проте дослідни-
ки не мають єдиного підходу до хронології цього 
процесу. Так, зокрема, відомий російський історик 
В. Неупокоєв, досліджуючи державні податі й по-
винності селян європейської частини Російської 
імперії, без посилань на будь-які джерела ствер-
джував, що на Лівобережній Україні для селян ка-
зенних, власницьких і монастирських 1765 р. вво-
диться підвищений подушний збір (Неупокоев, В., 
1987, с. 23).

Характеризуючи процес переведення лівобе-
режного козацтва з подвірного на подушне опо-
даткування, проф. В. Неупокоєв використовує ви-
сочайше затверджену доповідь сенаторів князя 
Шаховського, генерал- аншефа Паніна й таємно-
го радника Олсуф’єва «Об учреждении из всех 
Слободских полков особой Губернии и о сборе по‑
датей на содержание и учреждение Слободских 
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14 легких полков» від 16 грудня 1764 р., згідно з якою 
на Слобожанщині запроваджувався загальноросій-
ський державний податок –  подушне (Об учрежде-
нии из всех Слободских полков, 1830, т. 16, с. 1003–
1006), і його збір було розпочато з 1766 р. Інші су-
часні російські дослідники В. Захаров, Ю. Петров 
та М. Шаціло, розглядаючи еволюцію оподаткуван-
ня від періоду Київської Русі до 1917 р., повторю-
ють тезу В. Неупокоєва щодо хронології встанов-
лення в Україні російського подушного оподат-
кування, коли стверджують, що з 1765 р. з мало-
російських селян і міщан стягувався уже подуш-
ний збір (Захаров, В., Петров, Ю. та Шацилло, М., 
2006, с. 119).

Зазначимо, що на Гетьманщині до середи-
ни 60-х рр. XVIII ст. не існувало чітко визначених 
норм натуральних і грошових зборів до держав-
ної скарбниці. Проте в 1765 р. двори селян, міщан, 
підсусідків та козаків- підпомагачів обкладалися 
новим, чітко визначеним так званим «руб льовим 
окладом» замість попередніх «консистенських» 
зборів, що не мали визначеної законодавцем став-
ки і стягувалися як у грошовій, так і в натураль-
ній формі (Орлик, В., 2009). Таким чином, згадані 
вище дослідники ототожнили «руб льовий оклад» 
із «подушним» («подушною податтю»), які мають 
абсолютно різне правове та економічне навантажен-
ня, адже мали різні об’єкти оподаткування. У пер-
шому випадку –  це господарський «двір», у друго-
му –  «ревізька душа», яка рахувалася в «сільських 
чи міських товариствах під час останнього пере-
пису населення –  ревізії, коли всі особи чоловічої 
статі податних станів вносилися до так званих «ре‑
визских сказок»» (Гуржій, О. та Орлик, В., 2011, 
с. 84). Подушне стягувалося «із сільських обива-
телів: державних, приписних, удільних, кріпосних 
селян, поміщицьких дворових людей, вільних по-
селенців різних найменувань, а також міщан, це-
хових та робочих людей у містах» (Гуржій, О. та 
Орлик, В., 2011, с. 84).

Також зазначимо, що проєкція податкової по-
літики російського уряду в губерніях Лівобережної 
України в дореформений період на південні чи пра-
вобережні губернії взагалі не допустима, адже на 
території Правобережної України в першій чверті 
ХІХ ст. діяли деякі фіскальні та адміністративні ін-
ститути часів Речі Посполитої, а Південна Україна 
була чи не єдиним регіоном, який за кількістю фі-
нансових пільг не мав аналогів у імперії. Проте 
у працях з історії оподаткування в Україні, зокре-
ма авторства представників економічної науки, по-
душне розглядається досить спрощено. Джерелами 
таких досліджень слугують переважно підручни-
ки, а в кращому випадку імперське законодавство, 
подекуди без належного аналізу особливостей його 

застосування. Внаслідок такого джерелознавчо-
го підходу зі сторінок одного видання до іншого 
мандрують окремі легенди, які не мають нічого 
спільного з історичним минулим, на кшталт того, 
що «для переважної більшості селянства цей по-
даток був дуже обтяжливим, тому що стягував-
ся він в однаковій мірі з кожної селянської душі» 
(Присяжнюк, І., 2002, с. 143). Справді, за задумом 
імперського законодавця при розкладці подушно-
го за базу оподаткування мала братися абстрактна 
душа, яка не мала економічного підґрунтя, при цьо-
му не враховувався ні майновий, ні фізичний стан 
платника, проте на практиці існували інші під-
ходи до встановлення подушного. Так, зокрема, 
М. Сперанський зазначав, що частина поміщиків 
і казенних селян відходили від визначених урядом 
правил його розкладки за кількістю ревізьких душ 
і намагалися розподілити за кількістю тягла в гос-
подарстві (Сперанский, М., 1998, с. 55).

Після інкорпорації до складу Російської імпе-
рії Наддніпрянської України, в ній, як і в цілому 
в імперії, не існувало єдності кас до бюджетної ре-
форми В. Татаринова 1862 р. У державних розпи-
сах (бюджетах) відсутні точні розрахунки видат-
кової частини, особливо це стосується військового 
відомства й імператорського двору. Єдиною стат-
тею, яка обраховувалася з точністю до карбованців, 
були видатки на училища, виховні будинки, лікарні 
та штатні пенсії. Усі інші суми, як правило, округ-
лялися до мільйонів карбованців, що свідчить про 
досить приблизні підрахунки й підганяння їх під 
доходну частину (Орлик, В., 2012). Проте проблема 
використання статистичних даних, які містяться як 
у документальних, так і в історіографічних джере-
лах, для вивчення історії пореформеного періоду не 
менш складна, що особливо стосується економіч-
ної діяльності земств. Так, зокрема, серед дослід-
ників земських установ досить популярна праця 
Б. Веселовського, присвячена 40-річчю діяльності 
цих інституцій у Російській імперії (Веселовский, 
Б., 1909). Автор здійснив спробу підготувати перше 
узагальнювальне фундаментальне видання з істо-
рії земств, у якому особлива увага приділена про-
блемам фінансової діяльності цих установ, наве-
дено значний цифровий матеріал, на основі якого 
Б. Веселовський робить власні узагальнення та від-
повідні висновки. Проте детальний аналіз указаної 
праці, здійснений сучасником автора, відомим ро-
сійським істориком О. Корніловим, виявив її сут-
тєві огріхи, навіть і щодо використання статистич-
них даних (Корнилов, А., 1910). Рецензент цілком 
слушно наголосив, що Б. Веселовський «порівнює 
нерідко між собою незрівнянні величини або ті, що, 
принаймні при порівнянні, вимагають значних по-
правок, і тому обчислені ним у% послідовні зміни 
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15загальної суми земських витрат дають уявлення про 
зростання цих витрат значно уникають реальної 
лінії цього зростання. Особливо значні поправки 
слід ввести в ті роки, де п. Веселовський порівнює 
кошторисні пропозиції одного року з дійсними ви-
тратами іншого» (Корнилов, А., 1910, сс. 14–15).

Таким чином, у процесі проведення досліджен-
ня в царині економічної історії необхідно врахову-
вати можливість співставлення кількісних даних, 
а також одиниць виміру, зазначених у джерелах, за 
необхідності зводити їх до спільного масштабу. Так, 
зокрема, загальноприйнятими одиницями вимірю-
вання маси продуктів в Австро- Угорській імперії, 
а також і в Галичині та Буковині були кілограми, 
а в Наддніпрянській Україні, як і Російській імпе-
рії в цілому, використовувалися фунти (Сведения 
начальника уездного управления…, арк. 6), що 
має бути враховано при дослідженні й порівнян-
ні динаміки цін на товари і продукти першої необ-
хідності (Орлик С., 2018а, сс. 266–323; Орлик С., 
2018b, сс. 49–55).

Обмеженість можливостей вибору кількісних 
даних, зумовлена безальтернативністю наявних 
джерел, змушує дослідника використовувати опо-
середковані та непорівнювані дані, але при цьому 
вони за умови певного застереження можуть бути 
доволі інформативними. Цілком слушно ще напри-
кінці ХІХ ст. відомий учений, професор Київського 
університету Святого Володимира М. Яснополь- 
ський наголошував, що «до 1868 года у нас со‑
вершенно не имеется опубликованных данных» 
(Яснопольский, Н., 1890, с. 25). Тому, зважаю-
чи на неможливість визначення абсолютно точ-
них сум доходів і видатків імперії Романових за-
значеного періоду, адже цифри, наведені навіть 
у «Всеподданнейших» доповідних записках міні-
стра фінансів, досить далекі від реальності, до-
слідники не повинні займатися з’ясовуванням та-
ких даних. Завдання полягає в іншому –  важливо 
виявити тенденції та особливості формування до-
ходної й видаткової частин державних розписів. Це 
стосується не лише дореформеного періоду істо-
рії України, а й пізніших років. Наприклад, наявні 
кількісні дані виконання бюджету м. Печеніжина 
Чернівецької губернії у розрізі доходів і витрат 
за 2-ге півріччя 1916 р. і за січень- квітень 1917 р. 
та проєкту кошторису на 1917 р. хоч і не є порів-
няльними у підсумкових даних, проте несуть цін-
ну аналітичну інформацію щодо структурних змін 
як дохідної, так і видаткової частин міського бю-
джету за період (роки) другої російської окупа-
ції, для визначення бюджетних тенденцій, фікса-
ції стану місцевого оподаткування у розрізі видів 
податків і зборів (доходної частини міського бю-
джету), встановлення рівня ефективності бюджет-

ного планування в умовах війни тощо (Орлик, С., 
2018а, сс. 555–556).

Досить часто в документальних джерелах ма-
ють місце розбіжності кількісних даних стосовно 
тієї чи тієї проблеми. У такому випадку доцільно 
обирати кількісний показник, який обґрунтовуєть-
ся комплексом інших документальних джерел з ви-
користанням логічного методу. Наприклад, надхо-
дження промислового податку та патентних зборів 
за період його стягнення російською окупаційною 
владою в Галичині й Буковині (з 1 квітня 1917 р. 
до 31 липня 1917 р.) до державного російського 
бюджету склали 120 868,32 крб. («С отчётностью 
по государственному промысловому налогу», арк. 
129 зв.-130). У підсумковому «Звіті Управління фі-
нансовими справами при обласному Комісарові 
Галичини та Буковини за період з 11 серпня 1916 р. 
по 1 січня 1918 р.» зазначалося, що надходження 
від промислового податку та патентні збори з часу 
початку його стягнення з 1 квітня 1917 р. до часу 
написання звіту (січень 1918 р.) склали 121 579,07 
крб. («Отчёт Управления по финансовым делам», 
арк. 42, 64). Розбіжність становить 710,75 крб., яку 
можна логічно пояснити запізнілими зарахуван-
нями сум на рахунки польових казначейств через 
початок евакуації у період з серпня 1917 р. до січ-
ня 1918 р. Із суми розбіжностей лише 326,75 крб. 
було зараховано до Чернігівської польової скарб-
ниці у січні 1918 р. (Отчёт Управления по финан-
совым делам…, арк. 64).

Звичайно, зазначена розбіжність не є критич-
ною і не впливає на загальні висновки щодо фак-
ту справляння промислового податку на терито-
рії Галичини та Буковини та має логічні пояснен-
ня об’єктивного характеру. Можна вважати більш 
точною цифрою 121 579,07 крб., яка вміщує уточне-
ні суми достовірного документального джерела –  
«Звіту Управління фінансовими справами при об-
ласному Комісарові Галичини та Буковини за пе-
ріод з 11 серпня 1916 р. по 1 січня 1918 р.» («Отчёт 
Управления по финансовым делам…», арк. 42, 
64). Наступний приклад. За даними підсумково-
го звіту Управління фінансовими справами за пе-
ріод з 1 жовтня 1914 р. до 1 червня 1915 р., тоб-
то за період першої російської окупації території 
Галичини та Буковини, до імперської державної 
казни лише по Львівській польовій скарбниці на-
дійшло штрафів на суму 28 537,81 крб. («С отчётом 
податного дела в Галиции», арк. 17). Водночас за-
гальна сума надходжень до державної казни від на-
кладених адміністративних штрафів за порушення 
обов’язкових постанов окупаційної влади за період 
1914–1915 рр., котра значилася у загальних зведе-
них даних роботи польових скарбниць, складала 
84 589,32 крб., а саме: по Львівській постійній по-
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16 льовій скарбниці –  49 407,41 крб. і по Тернопільскій 
польовій скарбниці –  35 181,91 крб. (С разной пе-
репиской, арк. 5–9).

Така розбіжність у звітних даних пояснюється 
тим, що Управління фінансовими справами це пи-
тання предметно не контролювало, оскільки воно 
не знаходилося у полі функціональних обов’яз-
ків. Управлінням фінансовими справами не про-
водилося зведення даних по всіх дійсних постій-
них та корпусних скарбницях, що функціонували 
в Галичині та Буковині. Найбільш точні дані, без-
умовно, містилися у документах постійних польо-
вих скарбниць, котрі функціонували на окупованих 
територіях. Крім того, кожен факт сплати штрафу 
за винесеними постановами контролювали поса-
дові особи –  начальники повітів, поліцмейстери та 
начальники військової поліції, котрі були уповно-
важені виконувати призначені покарання. Відомості 
про результати стягнення в дохід казни сум штра-
фів (№ квитанції та дата) вносилися до відповід-
них облікових книг (Сведения о приходе и расходе, 
арк.1–24), проте кількісно такі дані звести немож-
ливо через їхню роздрібненість та безсистемність 
документальних джерел.

У дослідженнях цінової та бюджетної полі-
тики досить часто використовується метод оброб-
ки інформації. При застосуванні цього спеціаль-
ного методу виконання історико- економічних до-
сліджень використовуються його складові, зокре-
ма групування (на однорідні групи за суттєвими 
ознаками) (Лазорак Б., 2017), розрахунок серед-
ніх величин (типовий рівень варіювальної озна-
ки, порівняльний аналіз кількох сукупностей, ха-
рактеристика закономірностей розвитку явищ чи 
процесів тощо), розробки аналітичних таблиць, 
графічні методи (аналітичні, ілюстративні та ін-
формаційні). З урахуванням зазначених вище про-
блем збору інформації виникають проблеми оброб-
ки інформації. Зокрема, проблема наявності про-
білів або відсутності кількісних даних ускладнює 
аналітичну роботу. Наприклад, з табл. 1 видно, 
що під час першої окупації російськими війська-
ми Галичини та Буковини з цих територій стягну-
то до державного бюджету Російської імперії 1 363 
916,12 крб. податків і зборів та інших неподаткових 
платежів (серед них від конфіскату і реквізицій). 
Відомі цифри розподілу цих сум за місцем зараху-
вання: по Львівській скарбниці –  843 970,64  рб., по 
Тернопільській скарбниці, яка було відкрита у січ-
ні 1915 р. – 519 945,48 крб.

У табл. відсутній розподіл загальної суми 
за видами податків та неподаткових платежів по 
Тернопільській скарбниці, що ускладнює прове-
дення аналізу в розрізі джерел стягнень (податко-
вих і неподаткових) на користь державного бюдже-

ту країни- окупанта. Підтвердження відсутності цих 
даних, а не втрату їх у процесі збереження, засвід-
чує підсумковий звіт начальника Управління фінан-
совими справами «Звіт про стан податної справи 
в Галичині за час з 1-го жовтня 1914 р. по 1-е черв-
ня 1915 року», де зазначалося, що на час написання 
підсумкового звіту у нього були відсутні дані щодо 
надходжень державних доходів по Тернопільській 
польовій скарбниці, які «будуть затребувані і бу-
дуть надані Тернопільським губернатором» (С от-
чётом податного дела в Галиции, арк. 17). У цьо-
му випадку необхідно з метою оцінки достовірно-
сті, повноти та об’єктивності кількісних даних під 
час використання цифрових матеріалів аналізувати 
комплекс характеристик джерела: вихідні дані до-
кумента (авторитетність автора та адресата, підпи-
си, печатки, дати тощо), періоди та місце заходжен-
ня кількісного об’єкта (зарахування/перерахування 
коштів тощо), наявність відмітки про відсутність чи 
неповноту даних, наявність взаємозв’язку та мож-
ливість перехресного співставлення даних (вери-
фікації) з даними інших документів. Зважаючи на 
вищевикладене, зокрема, негативну оцінку досто-
вірності та повноти даних джерела, кількісні показ-
ники, вказані у табл. 1, попри те, що вони наведені 
в архівному документі, не можна використовувати 
в дослідженні як беззаперечне джерело.

Застосовуючи різноплановий цифровий матері-
ал в дослідженнях з економічної історії, необхідно 
враховувати й той факт, що під час збору кількіс-
них даних можливе виявлення арифметичних по-
милок (крім описок, які неможливо виявити), на-
ведених у джерелі. У подібних випадках у проце-
сі використання таких кількісних даних дослідник 
має зауважувати, що таблиця складена автором із 
посиланням на джерело, та вказувати, що додаткові 
розрахунки також зробив автор (Орлик С., 2017a, 
с. 57; Орлик, С., 2017b, сс. 155–156; Orlyk, S., & 
Orlyk, V., 2019, сс. 85–93). Це дає можливість здійс-
нити правильні розрахунки без викривлення суті 
документального джерела. О. Реєнт цілком слуш-
но вказував, що «серйозний історик, на який би 
рівень абстрагувань і наукових спекуляцій він не 
підіймався, ніколи не стане ігнорувати роль фак-
тичного фундаменту своїх пошуків. Тому для ньо-
го завжди актуальним залишається питання досто-
вірності джерел, можливостей пошуку, накопичен-
ня та обробки даних» (Реєнт, О., 1999, с. 8).

Якісні методологічні підходи до аналізу 
джерел продемонстрував український історик 
Ю. Святець, проводячи кліометричний аналіз 
соціально- економічного процесу в українському 
сільському господарстві періоду непу (Святець, Ю., 
2007). Об’єктно- орієнтована методологія дослі-
дження історичних джерел забезпечила вченому 
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«добір комплексу методів для аналізу масових ста-
тистичних джерел (матеріалів щорічних весняних 
вибіркових переписів селянських господарств), 
а також побудову динамічної аграрної типології 
(районування) округів УСРР та виявлення латент-
них чинників, що визначали розвиток українсько-
го селянського господарства протягом 20-х рр. ХХ 
ст.» (Святець, Ю., 2008, с. 16). Саме дослідження 
Ю. Святця є яскравим прикладом наукової коопе-
рації економістів та істориків, адже й сам учений 
має вищу освіту з економічної кібернетики та ква-
ліфікацію економіста- математика, проте дисертації 
на здобуття наукового ступеня кандидата та док-
тора наук він захищав у галузі історичних наук.

Обговорення. Розглянуті в статті основні 
теоретико- методологічні та джерелознавчі проблеми 
економічної історії України пройшли апробацію на 
вітчизняних та міжнародних наукових конференціях 
і симпозіумах та частково висвітлені у попередніх 
працях авторів. Досить дискусійним є використання 
російським вченим проф. А. Пономарьовим формул 
та законів статистики, що презентувало новатор-
ський підхід в історичній науці. Проте, на думку 
одного із авторів цієї статті, підкріплену консульта-
ціями з фахівцями фізико- математичного факульте-
ту Центральноукраїнського державного педагогіч-
ного університету імені Володимира Винниченка, 

зокрема і з викладачами кафедри прикладної мате-
матики, статистики та економіки, статистичні зако-
ни були використані названим науковцем не лише 
без належної, а й навіть без будь-якої аргумента-
ції, під якою у статистиці розуміють необхідність 
виконання умов апроксимації закону розподілу 
експериментальних даних. Відповідно, на нашу 
думку, методи, запропоновані А. Пономарьовим, 
та розрахунки, проведені на їх основі, не є аргу-
ментованими і беззаперечними, тому коректніше 
назвати їх авторськими гіпотезами. Детальна ар-
гументація наших висновків викладена в рецен-
зії на згадану працю ще в 2013 р. й опублікована 
у польському фаховому нумізматичному журна-
лі «Wiadomości Numizmatyczne» (Orlyk, V., 2014). 
Автори запрошують до співпраці щодо досліджен-
ня теоретико- методологічних та джерелознавчих 
проблем економічної історії України, розробки її 
концептуальних засад і вважають, що запропоно-
вана стаття не претендує не остаточне вирішення 
цих питань, а переконливо доводить необхідність 
подальших наукових пошуків для віднайдення ін-
струментарію, використання якого забезпечить про-
ведення досліджень з проблем економічної історії 
на якісно новому рівні. Адже зараз у вітчизняній 
історіографії практично відсутні спеціальні праці 
з методології економічної історії України, а ті, що 

Таблиця
Відомість про надходження платежів до державних доходів по Галичині з 1 жовтня 1914 року до 

1 червня 1915 року («О государственном промысловом налоге», арк. 59 зв.-60)

Назва доходів
Львівська 

скарбниця, крб.
Тернопільська 

скарбниця, крб. Всього, крб.

Прямі податки 168936,00 – –
Від тютюнової монополії 119298,54 – –
Від соляної монополії 167784,31 – –
Акциз зі спирту 7145,03 – –
Акциз із пива 502,95 – –
Акциз із освітлюв. нафтових масел 32520,21 – –
Акциз із цукру 10052,64 – -
Бандеролі на гральні карти 30717,52 – -
За забій худоби 20731,72 – -
Від продажу конфіск. спирту 2450,92 – -
Випадкові надходження,
зокрема від іншого конфіскату,
запропоновані міліції хабарі

150102,78

857,96
– –

–
Штрафи за порушення
обов’язкових постанов

28537,81 – –

Від гербового актового збору:
– продано казначействами
гербових марок
– утримано асигнаціями в оплату угод
– стягнено начальниками повітів

73989,95
25808,35
4533,95

–
–
–

–
–
–

Усього 843 970,64 519 945,48 1 363916,12
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18 є, стосуються переважно окремих складових цієї 
важливої наукової проблеми.

Висновки. Теоретико- методологічні проблеми 
дослідження економічної складової різних періодів 
історії України, на наше переконання, визначаються 
наявною джерельною базою. Проведений у статті 
аналіз основних теоретико- методологічних та дже-
релознавчих проблем економічної історії України 
засвідчив необхідність комплексного і міждисци-
плінарного характеру вибору як методологічних 
підходів, так і власне вибору джерельної бази та-
ких досліджень.

Важливою парадигмою наукових студій з еко-
номічної історії є використання дослідниками усьо-
го комплексу джерел, характерних для різних істо-
ричних періодів, та вибір відповідної методологіч-
ної основи, яка дає можливість визначити інфор-
мативність, репрезентативність, достовірність дже-
рельної бази, провести наукову критику великих 
масивів джерел і, головне, дозволить вирішити по-
ставлені дослідником конкретні наукові завдання.

Сучасний розвиток наукових студій з еконо-
мічної історії України потребує їхньої інституалі-
зації та розробки теоретико- методологічних підходів 
до усього комплексу проблем і викликів, які стоять 

перед науковцями. Інституалізація економічної істо-
рії України має забезпечити кооперацію науковців, 
які працюють над її різними складовими та дозво-
лить залучити до реалізації дослідницьких проєк-
тів фахівців інших галузей знань. Ми цілком під-
тримуємо тезу про те, що економічна історія має 
слугувати «місцем зустрічі» фахівців різних наук, 
перш за все, істориків, економістів та юристів. Саме 
така наукова кооперація переважно економістів та 
істориків, а також фахівців зі статистики, матері-
алознавства, картографії, фізичної та історичної 
географії та їхній методологічний інструментарій 
розширить можливості таких досліджень і забез-
печить отримання нових знань. Самостійне вико-
ристання істориками методів та прийомів інших 
наук, на жаль, не завжди приводить до об’єктив-
них результатів дослідження, як, до речі, і наукові 
манівці економістів у історичних нетрях.

Наша стаття не претендує не остаточне вирі-
шення основних теоретико- методологічних та дже-
релознавчих проблем економічної історії України, 
а покликана доповнити наявні та ввести до науко-
вого обігу нові дані про ці складні, часто диску-
сійні наукові питання.
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Анотація. Мета статті –  розглянути процес посилення 
політичних вимог, радикалізації студентського руху 
в університетах підросійської України. Проблеми 
студентських виступів вивчали такі сучасні 
дослідники, як Л. В. Григор’єва, М. В. Грибовський, 
М. Е. Кругляк, А. Є. Іванов, І. С. Посохов, Н. Г. Георгієва, 
Л. Г. Сокурянська та ін. Недостатньо вивчені питання 
про рівень розколу студентства, роль так званих 
«академістів», надмірний радикалізм при оцінці 
професури, негативний вплив на молодь ліворадикальних 
партій. Методи дослідження: історико- структурний, 
парадигмальний. Основні результати: Досліджено 
масові студентські виступи в університетах підросійської 
України протягом 90-х рр. ХІХ ст. –  початку ХХ 
ст. Якщо в 60–70-х рр. студенти висували вимоги, 
що стосувалися покращення навчального процесу, 
об’єктивного контролю знань, то в 90-х рр. характер 
протестних виступів суттєво змінився. Академічні 

вимоги залишалися, однак набули більш радикального 
характеру. Нерідко студенти вимагали звільнити того 
чи того професора, вважаючи його або недостатньо 
компетентним, або реакціонером. Лунали заклики 
до підтримки робітничого руху, організації страйків, 
боротьби з чинним режимом. Ці зміни пояснювалися 
різними причинами: впливом лівих, радикальних партій, 
що використовували у своїх цілях молодіжний ентузіазм, 
зростанням матеріалістичного світогляду, популярністю 
ідей соціалізму, несприйняттям еволюційного шляху 
розвитку. Після побиття поліцією студентів Санкт- 
Петербурзького університету в лютому 1899 р. 
студентські виступи спалахували майже щороку. Спроби 
керівництва зупинити їх шляхом покарань, поновлення 
університетського професорського суду, введенням 
кураторської посади, створення наукових гуртків 
значного ефекту не мали. Невеликі за чисельністю 
групи активістів з лівими політичними поглядами 
очолювали студентські виступи, хоча значна частина 
студентів, особливо старших курсів, не бажала зривати 
навчальний процес. Практичне значення: можливе 
використання результатів при підготовці історико- 
педагогічних посібників. Наукова новизна: вперше на 
конкретних прикладах відображено мозаїчну складність 
студентських виступів, надмірно радикальні й часто 
глибоко помилкові рішення, які можна пояснити не 
лише недосвідченістю молоді, але й особливостями 
тодішньої соціально- політичної ситуації. Тип статті: 
описово- аналітична.
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Аннотация. Цель статьи –  рассмотреть процесс 
усиления политических требований, радикализации 
студенческого движения в университетах подроссийской 
Украины. Проблемы студенческих выступлений изучали 
такие современные исследователи, как Л. В. Григорьева, 
М. В. Грибовский, М. Е. Кругляк, А. Е. Иванов, 
И. С. Посохов, Н. Г. Георгиева, Л. Г. Сокурянская и др. 
Недостаточно изучены вопросы касательно уровня 
раскола студенчества, роли «академистов», чрезмерного 
радикализма при оценке профессуры, негативного 
влияния на молодежь леворадикальных партий. Методы: 
историко- структурный, парадигмальный и др. Основные 
результаты. Исследованы массовые студенческие 
выступления в университетах Надднепрянской 
Украины в течение 90-х гг. ХІХ –  начала ХХ ст. Если 
в 60–70-х гг. студенты выдвигали требования, которые 
касались улучшения учебного процесса, объективного 
контроля знаний, то в 90-х гг. характер протестных 
выступлений существенно изменился. Академические 
требования оставались, но приобрели более радикальный 

характер. Нередко студенты требовали уволить того 
или другого профессора, считая его или недостаточно 
компетентным, или реакционером. Звучали призывы 
к поддержке рабочего движения, организации стачек, 
борьбе с существующим режимом. Эти изменения 
объяснялись разными причинами: влиянием 
левых, радикальных партий, которые использовали 
в своих целях молодежный энтузиазм, возрастанием 
материалистического мировоззрения, популярностью 
идей социализма, неприятием эволюционного пути 
развития. После избиения полицией студентов Санкт- 
Петербургского университета в феврале 1899 г. 
студенческие выступления вспыхивали почти ежегодно. 
Попытки руководства остановить их путем наказаний, 
возобновления университетского профессорского суда, 
введением кураторской должности, созданием научных 
кружков успеха не имели. Небольшие по численности 
группы активистов с левыми взглядами возглавляли 
студенческие выступления, хотя значительная часть 
студентов, особенно старших курсов, не желала срывать 
учебный процесс. Практическое значение: возможность 
использования результатов при подготовке историко- 
педагогических пособий. Научная новизна: впервые на 
конкретных примерах отображена мозаичная сложность 
студенческих выступлений, в том числе –  те чрезмерно 
радикальные и во многом глубоко ошибочные решения, 
которые можно объяснить не только неопытностью 
молодежи, но и особенностями тогдашней социально- 
политической ситуации. Тип статьи: описательно- 
аналитический.

Ключевые слова: студенческие выступления; 
землячества; отношения с профессурой; политизация 
студенческих движений; события 8 февраля 1899 г.; 
влияние левых партий.
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Abstract. The purpose of the article: to consider the 
process of strengthening of political requirements, the 
radicalization of the student movement at universities in the 
under Russian Ukraine. In modern literature, in our opinion, 
such questions as the level of schism among students, in 
particular, the role of the so-called. «Academics», excessive 
radicalism in assessing professions, the negative impact 
on the left of radical left parties. Methods: historical- 
structural, paradigmal, etc. Main results. This article is 
devoted to the scientific analysis of student disorders 
in the universities of pre-revolutionary under Russian 
Ukraine (St. Vladimir University in Kyiv, Novorossiysk 
University in Odessa, Kharkov University) during the 
critical period of the 90’s of the 19th and the beginning 
of the 20th centuries. Using the historical comparative 
system- structural research methods, an analysis of the 
evolution of student disorders was conducted during this 
period; the reasons for substantial changes were revealed. 
Comparing the students’ requirements of the 60’s when 
their demands were mostly connected with the academic 
points, protest movements even of such content became 
more catastrophic. For example, the Student Judicial 
Commission stated that it was illegal to award a scientific 
degree of Doctor of Chemistry to Professor I. P. Osipov, a 
well-known specialist of Kharkiv University on theoretical 
inorganic and organic chemistry (in particular, the thermo 
chemistry of solution chemistry) in analytical chemistry 
and pharmacology, the expert on forensic expertise in 
cases of arsons and fakes. Similarly, the injustice a part 
of the students shown to Professor O. O. Einhelman 

(St. Vladimir University) petitioning in courts protecting rights 
of regular citizens, orphans and a future author of Ukraine 
Constitution project 1918. The third students’ congress 
in the beginning of 1896 firstly appeared the slogan of 
support for the working class. Events of February 1899 
when security guards bitten students of Saint- Petersburg 
University became a kind of watershed after which the 
opportunity for effective dialogue between the authorities 
and students narrowed to the limit. Reasons for the rise 
of radicalism today are known domination of atheistic 
worldview of the most part of student youth, promotion 
of left parties, belief in socialism, as a panacea youth 
minimalism and into-lerance to evolutionary politics falling 
family influence lack of an effective education system 
in universities. The Rules for students of 1895 forbidden 
student reading houses, kitchenettes, holding theatrical 
performances, balls. There were illegal public speeches, 
fraternity, cash fees, lithographic content of lectures without 
the permission of professors, etc. It was allowed to create a 
student’s family as an exception since May 18, 1898, but only 
with the consent of the director of educational establishment 
or rector. On the other hand system of material assistance to 
a poor student was operating; scholarship funds; practice; 
exemption from payment for studies; dormitories were built. 
These benefits were denied to Jew students that often made 
them the most active protesters. The Academic Council of 
Kharkiv University believed that the students’ disorders 
were due to the lack of a university professorial disciplinary 
court, which had disconnected from professors. Mention that 
after the assassination by student Karpovich the Minister of 
Education Bogolepov the government made concessions by 
adopting on December 22, 1901, «Provisional rules for the 
organization of student institutions in higher educational 
institutions». Then on August 24, 1902, provisional rules 
were approved for the activities of the professorial disciplinary 
court, which worked closely. Well, the influence of radical 
parties of students’ disbelief in the evolutionary principle 
of the development of disunity of ‘academics’, so called 
students who did not want to participate in disorders led to 
a new round of rebels. Thus, by the beginning of 1905, the 
students became a ‘flammable material’ that took an active 
part in the revolutionary events of the beginning of the XX 
century. The practical significance of the article lies in the 
possibility of its use in the preparation of historical and 
pedagogical manuals. A certain originality is the widespread 
use of archival sources. Scientific novelty: for the first time, 
concrete examples show the mosaic complexity of student © Radchenko L. О., 2019
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29speeches, including those overly radical and largely deeply 
erroneous decisions that can be explained not only by the 
inexperience of young people, but also by the peculiarities 
of the then social and political situation. Type of article: 
descriptive- analytical.

лих юнаків, студентських депутатів і розшаркува-
лися перед ними шанобливо». Саме через це, на 
його думку, університети випускали в основному 
неуків і напів невігласів, які були наповнені соці-
алістичною маячнею й уявляли себе реформатора-
ми світу. Тому автор і рекомендував запровадити 
в університетах рятівну дисципліну і тверду вла-
ду (Еленев Ф., 1900, с. 9).

Інший автор 1890-х рр. повністю заперечував 
необхідність будь-яких студентських товариств. 
Організаторами цих виступів вважав поляків, євре-
їв, вірменів, німців, тобто «інородців» (Харузин А., 
1891, с. 8). Такі висновки цілком збігалися з погля-
дами представників панівного режиму, які не мог-
ли змиритися з наявністю опозиційності у вищих 
навчальних закладах.

З іншого боку, атмосфера студентського сере-
довища тепер принципово відрізнялася від ситуації 
навіть 1860-х рр., коли вже мали місце масові ви-
ступи в університетах. Але тоді студенти висува-
ли лише вимоги, що стосувалися системи навчан-
ня, контролю знань, якості викладання. Наприкінці 
1890-х рр. протестні дії мали принципово інший 
зміст. Якщо академічні вимоги і зберегли, то вони 
набували більш категоричного характеру, особливо 
щодо несприйняття того чи того професора. Проте 
не завжди негативне ставлення студентів до змісту 
чи форми читання лекцій конкретними викладача-
ми була наслідком об’єктивної оцінки. Наприклад, 
29 грудня 1894 р. 80 професорів Московського уні-
верситету зауважили, що Союзна рада студентських 
земляцтв «має претензії на осуд університетських 
викладачів, начальства і студентів, диктуючи їм ха-
рактер дій, караючи за непокору» (Мельгунов С., 
1913, cc. 182–218). Того року в Московському уні-
верситеті керівництву з великими складнощами 
вдалося уникнути масових заворушень. На почат-
ку 1894 р. з Харкова до Москви був переведений 
для викладання філософії кримінального права та-
лановитий криміналіст, мислитель, гуманіст проф. 
Л. Є. Владимиров. Однак Союзна рада студентів ви-
рішила, що лише судова студентська комісія може 
надати йому дозвіл на викладання в Московському 
університеті. Члени комісії були категоричними 
в оцінках. Л. Є. Владимирова визначали як затя-
того реакціонера, кар’єриста, який у судах нібито 
захищав негідників. Професор відмовився від по-
сади і став працювати у Москві адвокатом, щоб не 
бути винуватцем студентських страйків.

Постановка питання. Це дослідження стало 
наслідком як через важливість врахування досві-
ду минулого у вихованні молоді, так і необхідно-
сті заповнення деяких «лакун» при висвітленні сту-
дентського життя в університетах Наддніпрянської 
України у 90-х рр. ХІХ –  початку ХХ ст.

Історіографія. Тема цього дослідження була 
предметом розгляду ряду істориків –  як у кінці 
ХІХ –  на початку ХХ ст., так і в радянські роки. 
Якщо дореволюційні автори (М. Брагинський, 
Р. Видрін, В. Горохов, Г. Галаган, Г. Ліванов, 
В. Образцов, В. Чертков та ін.) намагалися виправ-
дати каральні заходи влади, що не завжди відповіда-
ли рівню провини студентів, то радянські історики 
(С. Гессен, С. Ковачик, О. Назаревський, В. Орлов, 
І. Ремезовський, М. Ростов, О. Шехтер та ін.) пе-
ребільшували рівень революційності студентства, 
залишали поза увагою факти поділу університет-
ської молоді на групи з різними, нерідко протилеж-
ними політичними поглядами. Об’єктивну карти-
ну діяльності дореволюційних університетів, про-
тестних виступів студентів, які радикалізувалися 
під впливом політичних партій та течій, подають 
такі сучасні вчені, як Н. Георгієва, М. Грибовський, 
Л. Григор’єва, А. Іванов, М. Кругляк, І. Посохов та 
ін. Однак студентські виступи у трьох університе-
тах підросійської України, на нашу думку, вивче-
ні й проаналізовані недостатньо, що й було при-
чиною написання цієї статті.

Джерельна база. Дослідження спирається на 
комплекс опублікованих та архівних історичних 
джерел Центрального державного історичного ар-
хіву України в Києві, Російського державного іс-
торичного архіву в Санкт- Петербурзі, Державного 
архіву Одеської області та ін.

Виклад основного матеріалу. Ухвалений 
у Російській імперії у серпні 1884 р. черговий 
університетський Статут суттєво звузив автоно-
мію університетів, розширивши в них інспектуру 
(практично- університетську поліцію), яка діяла, 
не зважаючи на Вчену раду чи ректора. Влада хо-
тіла бачити університети як заклади, що готували 
вірнопідданих чиновників, тому будь-які прояви 
опозиційності не бажала терпіти. Висловлюючи 
точку зору представників ідеології «тащить и не 
пущать», автор брошури 1899 р. піддав нищів-
ній критиці Статут 1863 р. Він начебто призвів до 
повного безсилля професорів, а попечителі «бла-
годушно вислуховували догани від купки зухва-
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30 Більш вражаючим прикладом є рішення цієї 
судової комісії щодо неправомірності присуджен-
ня в Московському університеті наукового сту-
пеня доктора хімії професору Харківського уні-
верситету І. П. Осипову, який згодом став рек-
тором Харківського технологічного інституту. 
Наприкінці ХІХ –  на початку ХХ ст. він став до-
бре відомим спеціалістом із питань теоретичної, 
неорганічної, органічної, фізичної (зокрема, тер-
мохімії та хімії розчинів), аналітичної хімії, фар-
макології, проблем судової експертизи щодо під-
палів та підробок, історії хімічної науки (К вопро-
су о причинах…, арк. 9–12). Від 1891/92 навчаль-
ного року в університетах функціонувало близько 
30 земляцтв, у тому числі Південне, Херсонське, 
Кубанське та ін. Лідери цих організацій провели 
у січні 1892 р. Перший загальностудентський з’їзд, 
на якому були присутніми представники Москви, 
Санкт- Петербурга, Харкова. Другий з’їзд відбув-
ся в Москві у грудні 1893 р. Його делегати дійш-
ли висновку, що польські студенти більш згурто-
вані, ніж російські. У вищих навчальних закладах 
Києва, Харкова, Москви поляки мали відокремле-
ні корпоративні структури. У той же час грузин-
ські та вірменські студенти діяли фактично спіль-
но з росіянами. Єврейське ж студентство хоча й 
не мало ворожості до росіян, однак організаційно 
з ними не зливалося.

Від 1894 р. київський «Союз студентських ор-
ганізацій і земляцтв» (далі –  Союз) тісно співпрацю-
вав зі студентською «Союзною радою». Наступного 
року він налічував щонайменше 900 прихильників. 
Своїми завданнями члени Союзу вважали «піднят-
тя розумового і морального рівня та поліпшення 
матеріального добробуту студентів». Під егідою 
Союзу створювали гуртки самоосвіти, бібліотеки, 
органи преси. В однойменному харківському Союзі 
налічувалося 340 студентів з 9 земляцтв, хоча в мі-
сті у 1895 р. їх було 25. Програмні принципи були 
аналогічні до програми київського Союзу: покра-
щення матеріального становища та розумової ат-
мосфери, що позитивно впливатиме на студентів.

Але вже на початку 1896 р. на третьому сту-
дентському зʼїзді за участі представників від уні-
верситетів Казані, Києва, Москви, Одеси, Томська, 
Харкова, а також польських організацій пролуна-
ло гасло підтримки робітничого руху. Студенти 
університету Св. Володимира М. Кривинюк 
і В. Квятковський ховали в лабораторії підпільну 
літературу для робітників. Вони також підготува-
ли на гектографі брошуру «Перехід до тероризму», 
«Маніфест Польської соціалістичної партії» та інші 
видання. На київських підприємствах прокламації 
«Київського союзу боротьби за визволення робіт-
ничого класу» поширювали студенти університету 

О. Рабчевський, К. Шуляковський і В. Заливський. 
Бібліотеку цієї суто робітничої організації зберіга-
ли студенти П. Полянський і К. Василенко (Записка 
о возникновении …, арк. 5 зв. –17 зв.).

Ці дії були цілком протилежними тим, про 
які 2 березня 1885 р. домовилися лідери земляцтв 
Московського університету: займатися винятково 
благодійністю, а не політичною діяльністю. 5 грудня 
1896 р. царська влада визнала земляцтва як струк-
тури взаємодопомоги для нужденних студентів. 
Їх членам дозволяли створювати відповідні каси, 
проводити передплату, лотереї, розважальні вечо-
ри, бібліотеки (К вопросу о причинах…, cc. 8, 13). 
Однак 12 лютого 1899 р. «Київська союзна рада 
об’єднаних земляцтв і організацій» висловила рішу-
чий протест чинній владі. Її ватажки наголошували, 
що не проханнями треба умовляти режим, а бажати 
«щасливої боротьби» з ним. Члени ради надіслали 
студентів університету Св. Володимира до колег 
Варшави, Москви, Санкт- Петербурга із закликом 
до страйків як дієвої форми протесту свавіллю вла-
ди. Йшлося про факт побиття кінним загоном пору-
чика Галлі студентів Санкт- Петербурзького універ-
ситету в Рум’янцевському саду. В Новоросійському 
університеті 20 лютого студентський «Виконавчий 
комітет» і «Група боротьби до останнього» закли-
кали колектив студентів страйкувати до перемоги. 
Вийшла газета «Вісник обструкції», друкували агі-
таційні бюлетені та відгуки (Записка о возникно-
вении …, арк. 2, 30–31 зв.).

Різка політизація студентських рухів була не 
випадковою, а мала певні причини. По-перше, пере-
важна більшість студентів сповідувала матеріаліс-
тичний світогляд та атеїстичні переконання. Проф. 
О. М. Шилов зазначав, що на початку 1890-х рр. 
як гімназична, так і студентська молодь мала релі-
гійну індиферентність, неналежні моральні прин-
ципи (Шилов А., 1891, с. 9). По-друге, на більшу 
частину студентів політично не впливала сім’я. 
З кінця ХІХ ст. партії лівого, анархістського спря-
мування намагалися максимально задіяти бунтів-
ний дух молоді, оскільки студенти, маючи запаль-
ний характер, вірили в рецепти радикальних ор-
ганізацій (швидке вирішення складних проблем), 
а еволюційний метод значна їх частина вважала 
капітулянтством. По-третє, ідеї демократії, соціа-
лізму, конституціоналізму, які поширювали серед 
населення (а щодо них студенти мали певну точку 
зору –  далеко не негативну), робили самодержав-
ний режим Російської імперії пережитком, атавіз-
мом. Тим більше обурення викликали у студент-
ства захисники самодержавства. А таких напри-
кінці ХІХ ст. було вже чимало, хоча вони й мали 
відмінні мотиви. Не випадково наприкінці життя 
О. І. Герцен із сумом зазначав: «Антимонархічна 
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31революція безумовно неможлива в Росії». А пись-
менник М. В. Гоголь запевняв, що монархічна влада 
буде зміцнюватися синхронно з підвищенням рівня 
освіченості всього людства. Адепти самодержав-
ства презирливо іменували демократичний устрій 
США кінця ХІХ ст. «мертвечиною», порівнюючи 
його з оркестром без капельмейстера (Черняев, Н. 
И., 1895, сс. 33, 34, 59).

У листі голови Педагогічного товариства 
Санкт- Петербурга М. Х. фон Весселя до прем’єр-мі-
ністра Російської імперії С. Ю. Вітте наголошено, 
що для припинення студентських виступів мають 
існувати певні найголовніші та природні умови. 
Такими дописувач вважав наявність випускників 
гімназій, здатних до серйозних наукових занять, до-
бре підготовлених до сприйняття професорських 
лекцій. Далекою від реального життя він назвав 
ініціативу міністра народної освіти Д. А. Толстого 
щодо збільшення навчальних годин для вивчення 
класичних, фактично мертвих, мов. У результаті 
гімназисти мали тижневе навантаження у 34 годи-
ни, в тому числі –  дві стародавні мови, що забира-
ли щорічно 75 годин. Між тим західноєвропейська 
література була значно багатшою і в художньому, 
і в ідейному планах, не говорячи про науковий рі-
вень, ніж греко- римська (Дело по вопросу о выс-
шей школе, лл. 1–26).

Викладачі університетів не займалися ви-
хованням студентів. Вважали, що його було до-
статньо в гімназіях, а завдання вищої школи –  
лише навчати. Цю тезу добре ілюструє приклад 
з приват- доцентом Новоросійського університе-
ту І.(Х.) І. Гохманом. Навесні 1886 р. попечитель 
Одеського навчального округу Х. П. Сольський ви-
ступав проти його прийняття на кафедру механіки, 
оскільки І. Гохман не відмовився від віри батьків –  
юдаїзму, а його попечитель вважав цей фактор шкід-
ливим і згубним для молоді. Ректор Ф. І. Леонтович 
досить тактовно заперечив Х. П. Сольському, за-
уваживши, що виховання не входить до обов’яз-
ків викладачів, а лекціями з практичної механіки 
І. Гохман жодної шкоди не завдасть (Таможська І. В., 
2017, с. 189).

Міністерство народної освіти неодноразово 
декларувало необхідність більш тісного спілкуван-
ня викладачів зі студентами, але в жодному з уні-
верситетських Статутів не були вказані форми та-
ких контактів. До того ж, від 1885 р. професорів 
фактично призначало Міністерство, а отже, кан-
дидати мали відповідати критеріям вірнопідданих 
монарху. Серед викладачів були й опозиційно на-
лаштовані особи (навіть у Санкт- Петербурзькому 
університеті наприкінці ХІХ ст. «неблагонадійни-
ми» вважали близько 20 % студентів). Ні практич-
ні заняття (а їх було небагато, особливо на юри-

дичному факультеті, через значну кількість слу-
хачів), ні введені 16 вересня 1884 р. дорадчі го-
дини не містили виховних функцій. Спілкування 
з деканами, інспекторами проходило в типово бю-
рократичних формах (Об учебных заведениях…, 
арк. 1–5 зв.). Були й винятки. Наприклад, інспек-
тор Харківського університету (він мав штат слу-
жителів у 17 осіб) керував студентським духовим 
оркестром, перебував у приязних стосунках з ор-
кестрантами (Разные бумаги…).

Ставлення суспільства до студентських висту-
пів завжди було неоднозначним. Не лише тому, що 
частина громадян бачила в них якщо не опору влад-
ного режиму, то його слуг. Але іноді й самі студен-
ти непродуманими, хуліганськими діями виклика-
ли до себе упередження. Ще в 1860-х рр. до них 
ставилися з «сумішшю остраху, недовіри та воро-
жості. У студентах бачили то якихось розбійників, 
то революціонерів, […] то гульвіс- спокусників» 
(Голицын В. М, 1917, с. 179).

Через 30 років в діях найбільш неприми-
ренно налаштованих студентів можна бачи-
ти й зовсім злочинні дії. Вони розпиляли хіміч-
ні реактиви, смердючі рідини (в гімназіях вико-
ристовували для зриву занять сірчаний вуглець, 
карбід). У 1899 р. в Харківському університе-
ті з аудиторії № 3 виносили непритомних сту-
дентів і професора Л. М. Загурського внаслідок 
отруєння. Університетський лікар ледь привів до 
тями професора, який потім пів року лікувався. 
Воднораз Л. М. Загурський не побажав, щоб ви-
нуватців його отруєння осудили (Мелихов В. А., 
1912, с. 14).

Релігійний філософ, публіцист В. В. Розанов 
підкреслював, що радикалізм молоді «є хвороба 
віку, неприємна, клопітка, але не вперта і безпеч-
на». Він вважав найбільш критичними в цьому сен-
сі вік у 16–27 років (Розанов, В. В., 1898, с. 411). 
У пресі стверджували: причини студентських без-
ладів «майже завжди настільки мізерні, а вимоги 
незадоволених настільки безглузді», що виклика-
ють лише здивування. Неможливо, щоб після під-
готовки в гімназії, контактів з професурою під час 
слухання лекцій можна було захоплюватися по-
дібними нісенітницями, –  писав один з авторів 
(Современная летопись, 1890, с. 875).

Але ж не випадково на початку 1895 р. 
Олександр ІІІ одержав петицію від групи інтелі-
гентів, у котрій говорилося про гостру необхід-
ність змінити частину положень Статуту 1884 р., 
скасувати посади попечителя, ректора, інспекто-
ра. Автори вважали за найкраще, щоб універси-
тетами керували корпорації професорів та сту-
дентів. Вони також не бачили сенсу в обов’язко-
вості студентської форми і бюрократичних доган. 
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32 Воднораз наприкінці ХІХ ст. один з київських про-
фесорів з обуренням констатував (можливо, й пе-
ребільшуючи), що в університетах запанувала ат-
мосфера справжнього шинку з курінням, пісня-
ми, зібраннями, опереточним вбранням, написа-
ми еротичного змісту і т. ін. (Юзефович, Б. М., 
1908, сс. 71–72). Професор філософії університету 
Св. Володимира Є. М. Трубецькой у листі до приват- 
доцента Харківського університету А. С. Вязигіна пи-
сав: «Треба почати енергійну кампанію проти сучас-
них богів, які панують над умами нашого студент-
ства (особливо проти економічного матеріалізму та 
соціалізму». Але щоб їх перемогти, додав він, по-
трібні значні колективні зусилля (Трубецкой, Е. Н.).

Згідно з правилами від 1884 р., осіб, що всту-
пали до університету, зобов’язували надати «сві-
доцтво про бездоганну поведінку від місцевої по-
ліції». За правилами для студентів від 1895 р. дія-
ли заборони на розміщення будь-яких оголошень 
у приміщеннях, на подвір’ї, в університетському 
саду, студентській читальні, їдальні, кухмістерські, 
театральні вистави, концерти, бали. Заборонили й 
зібрання, сходки, земляцтва, таємні товариства та 
гуртки, виголошення публічних промов, грошові 
збори, одруження, літографування лекцій без до-
зволу викладача (Правила для студентов…, сс. 16–
18). У проєкті правил від 1899 р. всі ці заборони 
продубльовано (Проект правил для студентов…, 
c. 30). Проте від 18 травня 1898 р. за згоди попе-
чителя і керівництва університету студентам як ви-
няток дозволяли одружуватися.

Неможливо заперечити факти певного пі-
клування влади, приватних осіб, окремих про-
фесорів, про допомогу найменш забезпеченим 
студентам. Товариства допомоги бідним студен-
там були створені в університеті Св. Володимира 
(1869 р.) та Харківському університеті (1878 р.). 
Наприкінці ХІХ ст. у Київському університеті 
надавали 110 державних і приватних стипендій, 
а в Харківському –  171. У 1894 р. в університеті 
Св. Володимира стипендіальний фонд налічував 
16 097,67 крб. Товариство допомоги бідним студен-
там у 1895 р. надало понад 13 тис. безкоштовних 
обідів, у 1896 р. –  понад 15 тис., а у 1898 р. –  по-
над 19 тис. Розмір стипендій коливався від 200 до 
350 крб. Але отримували їх небагато студентів (або 
соромились бідності, або не потребували їх), тому 
в університеті Св. Володимира у 1895 р. було лише 
17,5 % стипендіатів. У Харківському університеті 
з 1 660 студентів 202 отримували стипендію, тобто 
12,7 %. Від оплати за навчальний рік звільняли від 
500 до 650 осіб (Кругляк, М. Е., 2011, сс. 15, 25).

Рішення Міністерства народної освіти від 
24 серпня 1890 р. мало ознаки дискримінації за 
конфесійною ознакою, бо стипендії та грошо-

ву допомогу могли одержувати лише християни. 
В Казанському, Варшавському, Новоросійському 
університетах бідних студентів- юдеїв звіль-
няли від оплати за навчання. В університе-
ті Св. Володимира такої практики не притриму-
валися. В Харківському ж університеті проф. 
П. І. Ковалевський висловив обурення з приводу 
того, що Правління підтримувало звільнення ну-
жденних студентів- євреїв від оплати. Його демарш 
мав наслідки. 5 лютого 1892 р. міністр народної 
освіти І. Д. Делянов підписав циркуляр, за яким 
університети не мали права звільняти від оплати 
за навчання представників усіх нехристиянських 
релігій. Цей документ не мав поширення лише на 
тих студентів, які раніше вже отримали таке право 
за успіхи у навчанні (О недопущении лиц еврейс-
кого исповедания…, арк. 197, 204–210).

Неприкрито вороже ставлення до представни-
ків єврейської національності можна пояснити не 
лише їхнім небажанням асимілюватися, відмови-
тись від Віри своїх предків. Більша частина з тих 
5 180 401 єврея, що проживали в Російській імпе-
рії (зокрема, на Волині та Київщині налічували 
825 635 юдеїв), були нужденними. Якщо серед пра-
вославних помирали 106 чоловіків на кожних 100 
осіб жіночої статі, то у євреїв –  130. Незважаючи 
на низький рівень фінансово- матеріального забез-
печення левової частки єврейських сімей, з них 
безцеремонно вимагали по 300–700 крб. хабарів, 
якщо батьки намагалися дати синові гімназичну 
освіту (Ш-дъ, Я., 1903, с. 129).

Вчена рада університету Св. Володимира ще 
1 березня 1886 р. стверджувала, що «євреї, які одер-
жали освіту, особливо вищу, майже завжди виріз-
няються духом хибного лібералізму і за будь-якої 
слушної нагоди стають на бік антиурядових, зокре-
ма національних заворушень, що неодноразово мало 
приклади в стінах університету Св. Володимира». 
Члени ради запевняли, що студенти- євреї завж-
ди брали на себе роль лідерів у масових виступах 
(Грибовский, М. В. и Фоминых, С. Ф., 2012, с. 248). 
У списках виключених з університетів за участь 
у заворушеннях найбільше було студентів саме єв-
рейського походження. Нерідко їх відраховували без 
права вступати до будь-якого іншого навчального 
закладу. Так було і в Харківському університеті. 
Наприклад, після виключення 12 листопада 1898 р. 
А. І. Штесселю та Г. А. Пузирейському як «політич-
но неблагонадійним» заборонили займатися педа-
гогічною роботою і бути студентами будь-якого на-
вчального закладу на території Російської імперії. 
Не дивно, що протягом 1881–1904 рр. за кордон емі-
грували 1 123 тис. російських євреїв, у тому числі 
880 тис. –  до Сполучених Штатів Америки. Серед 
емігрантів 49,6 % складали літератори, вчені, пра-
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33цівники мистецтва, викладачі, вихователі (Разные 
бумаги, сс. 62, 21, 47).

Московський університет, у якому рівень за-
безпечення підручниками, клініками, гуртожитками, 
їдальнями був навищим, не уникнув студентських 
виступів. Проте лише за 1896/97 н. р. благодійники 
надали університету 38 305,63 крб. слухачам лекцій, 
а ще 22 158,27 крб. –  для харчування у двох їдальнях 
(Доклад комиссии…, с. 3).

Вплив самодіяльних організацій, які об’єд-
нували студентів, що не підтримували масові про-
тестні акції («Комітет порядку», «Група незалеж-
них» тощо) був незначним. Скажімо, в Києві чле-
нів «Союзу націоналістів» інші студенти прези-
рливо іменували фаворитами, лакеями інспекції, 
шкурниками (К вопросу о причинах…, арк. 17). 
Наприкінці ХІХ ст. прихильники соціалістичних 
ідей діяли найбільш активно й послідовно. Їхні 
лідери були ініціаторами листівки в університе-
ті Св. Володимира з гаслом «Маску долой», у якій 
стверджувалося, що будь-які студентські виступи 
мають політичне завдання (Глинский, Б. Б., 1914, 
с. 398).

Своєрідним Рубіконом став 1899 р., коли на-
віть академічні вимоги студентів мали політичний 
підтекст. Поштовхом до масових протестів студен-
тів 30 ВНЗ Російської імперії на початку 1899 р. 
стали події у Санкт- Петербурзькому університе-
ті 8 лютого під час відзначення 80-річчя створен-
ня цього навчального закладу. Було добре відомо, 
що раніше після закінчення академічного свята 
студенти часто напідпитку галасливими компані-
ями вривалися до ресторанів, Малого театру, ци-
рку. За кілька днів до урочистого акту Микола ІІ 
звернувся з проханням попередити студентів, що 
через хворобу імператриці вони не повинні над-
то голосно кричати, співати. Ректор університету 
В. І. Сергеєвич 4 лютого 1899 р. розмістив на стен-
ді оголошення, в якому (замість апелювання до че-
сті й гідності студентів) погрожував у разі пору-
шення тиші карами, втручанням поліції. Зокрема, 
в оголошенні говорилося: «Винуватці можуть під-
лягати арешту, позбавленню пільг, звільненню і ви-
ключенню з університету та виселенню зі столиці». 
Через два дні студенти розбили вітрину і зірвали 
оголошення. А на урочистому акті В. І. Сергеєвич 
не зміг почати промову, бо в залі протягом 15 хви-
лин лунав свист, шикання і тупіт ногами. Коли 
студенти юрбами розходилися по домівках, біля 
Рум’янцевського скверу їх зустрів загін кінної по-
ліції. Один зі студентів грудкою снігу влучив в об-
личчя вахмістру Скольмейстеру, інші мітлами на-
лякали коней. Після цього студентів і випадкових 
перехожих поліціянти почали бити нагайками. Цей 
факт засвідчує, що вони готувалися про-вчити сту-

дентів, тому що нагайки згідно з правилами служ-
би видавали поліції лише для нічного чергування. 
Це насилля примусило студентів оголосити страйк, 
що говорить про вплив на них робітничого руху 
(События 8 февраля 1899 г. …).

17 лютого 1899 р. до санкт- петербурзьких при-
єдналися студенти університетів Св. Володимира 
і Харкова. Але в Києві деякий час точилася запекла 
боротьба між прихильниками страйку і їх супро-
тивниками. Велика група студентів зайшла до ауди-
торії № 14 і не дозволила проф. П. М. Покровському 
читати лекцію. Потім оголосили, що вони солі-
дарні зі студентами- протестувальниками Санкт- 
Петербургу і на 2 год. зачинилися в аудиторії. 
Ректору Ф. Я. Фортінському вони пізніше заяви-
ли, що не покинуть стіни університету, доки не 
будуть ухвалені чіткі правила, які б упорядкували 
права поліції щодо студентів. Найбільш активні 
протестувальники зривали лекції у інших профе-
сорів. Хоча вже 18 лютого Правління університе-
ту надало ректору список із 52 студентів на відра-
хування, ректор вважав, що таке рішення має ух-
валювати Міністерство народної освіти.

9 березня в університеті Св. Володимира від-
булася справжня бійка зі студентами, які прагнули 
навчатися. В хід пішли меблі, лабораторні прила-
ди, бунтівники трощили двері, скляні вітрини. За 
розпорядженням начальника Київського жандарм-
ського управляння В. Д. Новицького 149 студентів 
відвели до арештного відділення у супроводі двох 
рот Херсонського полку та півсотні козаків. 10 бе-
резня було оголошено, що всіх студентів відрахо-
вано, а рішення щодо їхнього поновлення в уні-
верситеті керівництво ухвалюватиме персональ-
но. З 2 425 студентів відмовили 244 особам, а їхні 
прізвища повідомили до поліції, надіславши туди 
документи про них. У першу чергу відновлювали 
студентів медичного факультету (вони найбільше 
протестували проти страйкування) та студентів 4-х 
курсів інших факультетів. При цьому дотримува-
лися 10-відсоткової норми євреїв і 20-відсоткової 
католиків (О студенческих беспорядках…, арк. 3–9 
зв.; 51–55, 66–67 зв., 148–154).

24 лютого 1899 р. через масовий страйк від-
рахували всіх студентів Харківського університе-
ту. Раніше тут часто практикували адміністративне 
висилання за межі міста, що в очах суспільства 
робило їх мучениками, борцями з царатом. Тому 
Вчена рада в листі до міністра народної освіти 
П. С. Ванновського писала, що такі заходи штов-
хали молодь до протиурядових таємних товариств, 
на шлях протесту. Рада вважала за необхідне від-
мовитись від трактування студентів лише «окреми-
ми відвідувачами» університету. Протягом 1899 р. 
було відмовлено у відновленні на навчання тільки 
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34 п’яти студентам (О восстановлении правильного 
хода занятий в университетах, арк. 6 зв.-7).

У Новоросійському університеті страйк три-
вав від 20 лютого до 4 березня 1899 р. На іспити 
28 квітня з’явилося мало студентів, а наступного 
дня відбулася між страйкарями і тими, хто бажа-
ли їх складати (Коваль, І. М., гол. ред., 2015, с. 64).

Якщо Вчена рада університету Св. Володимира 
дійшла висновку, що студентські виступи припи-
няться, якщо чинний Статут змінити на більш лі-
беральний Статут 1863 р., то влада мала проти-
лежний погляд (Отзывы немецких и голландских 
профессоров…, с. 26). Попечитель Київського на-
вчального округу В. В. Вельямінов- Зернов у листі 
до міністра народної освіти М. П. Боголєпова вва-
жав за необхідне заборонити всі студентські орга-
нізації, обмежити можливість переходу студентів 
з одного університету до іншого, збільшити штат 
університетської інспекції (фактично поліції) –  по 
одному наглядачеві на кожних сто студентів. Також 
він закликав в жодному разі не дозволяти студент-
ські шлюби. Попечитель підкреслив, що серед від-
рахованих 15 квітня 1899 р. 335 студентів 189 були 
євреями і це «ще раз переконливо засвідчило, як 
небажане і шкідливе для нормального університет-
ського життя велике скупчення євреїв у Київському 
університеті, особливо на медичному факультеті». 
А 1 червня 1899 р. В. В. Вельямінов

– Зернов ще раз наголосив: «Єврейський 
і польський елементи … виявилися більш силь-
ними і впливовими, ніж розрізнена маса решти сту-
дентів». Політичного характеру виступів він не за-
перечував, але помилково вказав, що студенти «слі-
по підкорялися наказам із зовні» (О студенческих 
беспорядках…, арк. 193, 203–203 зв.).

Прем’єр-міністр С. Ю. Вітте влітку 1899 р. за-
явив, що «справа (студентських страйків) вирос-
ла від соціальних пустощів до рівня суспільного 
явища». За його ініціативи 6 міністрів розробили 
29 липня 1899 р. «Тимчасові правила щодо відбу-
вання військової повинності вихованцями вищих 
навчальних закладів за вчинення у натовпі безла-
дів». При цьому були свідомо порушені юридичні 
норми, бо до армії направляли й тих студентів, що 
мали пільги за сімейним станом, або й таких, що 
навіть не досягли призовного віку. Хоча ще 1879 р. 
у Міністерстві військових справ вважали, що від-
раховані з вищих навчальних закладів студенти не 
мають служили в армії. Через 20 років військовий 
міністр О. М. Куропаткін висловлював таку саму 
думку. Від початку дії цієї норми чимало представ-
ників професури попереджали, що її запроваджен-
ня зробить студентів переконаними ворогами вла-
ди (Дело по вопросу о высшей школе, л. 27–30).

10 січня 1901 р. до солдатської служби від-
дали 183 студентів університету Св. Володимира: 
двох –  на 3 роки, пʼятьох –  на 2, ще 176 –  на 1 
рік. Таке ж покарання спіткало 27 студентів 
Санкт- Петербурзького університету. Керівництво 
Харківського університету 3 лютого 1901 р. ухва-
лило рішення 16 студентів вислати з Харкова, а 66-
ти –  оголосити догану замість віддати до армії. 
Після протестної демонстрації студентів 19 люто-
го 1901 р. керівник Харківського навчального ок-
ругу І. П. Хрущов вирішив не застосовувати пра-
вила 29 липня 1899 р. щодо студентів Харківських 
вищих навчальних закалдів. Направлені до армії 
студенти Київського і Санкт- Петербурзького уні-
верситетів служили недовго (Ремезовский, И. Д., 
1984, с. 15).

Бюрократично зашорений авторитарний ре-
жим в університетах, роз’єднаність студентства й 
викладачів спричинили молодіжний протест, який 
не завжди набував цивілізованих форм. Влада ж 
відповідала арештами за будь-які масові протести, 
навіть цілком прийнятні. Наприклад, 29–30 квіт-
ня 1900 р. поліція повідомляла про затримку саме 
«інтелігентів», а не якихось дебоширів (Об аресте 
17 студентов…, арк. 1–2).

Радикалізацію студентських виступів на по-
чатку ХХ ст. можна пояснити посиленням впливу 
лівих та ультралівацьких партій. Добре усвідом-
люючи недосвідченість і запальний характер сту-
дентства, більшовики, есери, анархісти використо-
вували його заради своїх політичних цілей. Уже 
в другому номері більшовицької «Искры» 1900 р. 
з’явився характерний девіз: «Студент ішов на до-
помогу робітнику, робітник повинен прийти на до-
помогу студенту» (Энгель, Г. и Горохов, В., с. 112).

Професор А. Є. Іванов ділив студентів уні-
верситетів та інститутів Російської імперії кінця 
ХІХ –  початку ХХ ст. на такі умовні категорії: со-
ціалісти, ліберали, академісти, реакціонери, бай-
дужі. Так звані «академісти» (їх дуже не любив 
В. І. Ленін) прагнули вчитись, а не займатися політи-
кою. 20 лютого 1900 р. Харківська союзна студент-
ська рада вирішила передати їх на розгляд Судової 
комісії саме тому, що вони не підтримали бойкоту 
і намагались складати чергові академічні іспити. 
А студенту О. Г. Ткачову захоплення політични-
ми обструкціями заважало закінчити університет 
протягом 12 років (Пуришкевич, В., 1914, с. 16).

Партії крайнього лівого спектру не гребува-
ли жодними засобами для того, щоб переконати 
маси у своїй правоті. Не випадково колишні соціал- 
демократи К. Д. Кускова і С. М. Прокопович рі-
шуче порвали з В. Леніним та його прихильника-
ми, опублікувавши у 1899 р. категоричне «Credo». 
Зокрема, К. А. Кускова свідчила: «Нам обом ре-
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35волюційне середовище було глибоко огидним. 
Неправда, провокація, мета виправдовує засо-
би –  і оази (лише оази) справжнього геройства» 
(Кускова Екатерина Дмитриевна…). Неможливо не 
погодитися з цією констатацією, особливо згадав-
ши трагічний випадок у сім’ї знаменитого хірур-
га М. В. Скліфосовського. Лідери есерів доручили 
його старшому сину Володимиру, студенту Санкт- 
Петербурзького університету, вбити повітового мар-
шалка шляхти Полтавської губернії М. К. Катеринича. 
Він часто бував у маєтку М. В. Скліфосовського 
«Відрада» як друг сім’ї. Не бажаючи через це ви-
конувати наказ, Володимир застрелився (Лидинг, 
А., 2016, с. 5). На жаль, це не поодинокий випа-
док. 4 березня 1904 р. Київське міське жандарм-
ське управління повідомляло про самогубство двох 
студентів університету Св. Володимира. Додатково 
стало відомо, що двоє інших студентів теж мають 
намір покінчити з собою, не бажаючи виконува-
ти терористичний акт, який їм доручили (Рапорт 
в Департамент полиции…, арк. 15). Протягом 1899–
1 квітня 1905 рр. у Санкт- Петербурзькому навчаль-
ному окрузі зафіксовано 8 самогубств студентів 
(без технічних ВНЗ) і один замах на самогубство. 
У Києві 4 студенти покінчили з життям і один на-
магався це зробити. У Харкові трапилося 13 само-
губств і одна спроба суїциду. В Одеському навчаль-
ному окрузі до жовтня 1905 р. обійшлося без са-
могубств. Майже за 7 років зареєстровано 38 сту-
дентських суїцидів, 3 спроби покінчити з собою 
(Хроника и мелкие известия, 1905, № 23, с. 763).

Через відсутність системи виховних заходів 
на початку ХХ ст., невпорядкованість стосунків 
між викладачами і студентами несприйняття ос-
танніми професури стало ще категоричнішим. Таке 
невдоволення можна пояснити не низьким науко-
вим рівнем викладання, а надмірною вимогливі-
стю на іспитах, значним обсягом завдань чи полі-
тичною позицією, яка була не до вподоби студен-
там. Скажімо, восени 1900 р. студенти універси-
тету Св. Володимира не бажали відвідувати лекції 
з конституційного права проф. О. О. Ейхельмана 
(1854–1943). Фахівця світового класу з цієї дис-
ципліни, майбутнього автора проєкту Конституції 
України 1918 р. (на базі драгоманівської ідеї «спіл-
ки громад»), дійсного члена Наукового товариства 
імені Т. Г. Шевченка назвали «невігласом». На ща-
стя, були й ті сту-денти, які більш справедливо оці-
нили О. О. Ейхельмана. Наприклад, студенту уні-
верситету Св. Володимира М. І. Харито, автору 48 
романсів, належать рядки:

Не все хорошее забыто,
Не всюду царствует обман,
Среди студентов есть Харито,
А в профессуре –  Ейхельман.

Про те, як глибоко помилялися студенти, що 
вважали професора невігласом, свідчать урочисті 
адреси, які надсилали О. О. Ейхельману громадяни, 
права котрих він захищав. 5 лютого 1901 р. гласні 
Київської міської думи висловили йому подяку за 
суттєвий внесок у роботу цього органу управління. 
19 лютого 1902 р. працівники торговельних закла-
дів подякували за те, що він добився для них ско-
рочення робочого дня. Київський сирітський суд 
у привітанні від 18 березня 1903 р. висловлював 
надію, що професор і надалі захищатиме інтереси 
сиріт. 6 лютого 1914 р. студентський хор універ-
ситету надав О. О. Ейхельману звання почесного 
члена. Члени хору писали, що в університеті зали-
шилося обмаль викладачів, які б тепло, задушевно 
спілкувалися зі студентами, й один з них –  «Ви, до-
рогий Отто Оттонович». Його назвали справжнім 
другом студентів, який близько до серця приймав 
інтереси молоді. На початку квітня 1914 р. колек-
тиви студентського ходу і симфонічного оркестру 
надіслали йому привітальні телеграми (Яновський, 
Д., 2016, с. 311).

Студенти медичного факультету Харківського 
університету вимагали звільнення проф. 
Ф. О. Патенка, який, на їхню думку, на іспитах 
з фармакології був занадто вимогливим. Не відомо, 
чи знали студенти, що саме глибоке знання судової 
медицини та фармакології допомогло Ф. О. Патенку 
виграти важливу судову справу 1896–1897 рр. Йому 
вдалося переконати суд винести виправдуваль-
ний вирок селянам- вотякам, яких несправедли-
во обвинувачували у людських жертвопринесен-
нях. Студенти- філологи оголосили бойкот виклада-
чам П. М. Буцинському (1853–1916), автору оригі-
нальної дисертації «Про Богдана Хмельницького», 
і Я. А. Денисову (1862–1919) через їхні політич-
ні уподобання. Зазначимо, що 24 вересня 1919 р. 
Я. А. Денисова більшовики убили (за однією з вер-
сій –  зарубали) саме за його політичні погляди 
(Шаховской, М., 1907, с. 10).

Наприкінці листопада 1901 р. лекції таланови-
того хіміка, заслуженого професора Харківського 
університету, ініціатора спорудження міського во-
догону проф. Г. І. Лагермарка (1843–1907) студен-
ти першого курсу ветеринарного інституту назвали 
«незадовільними». Перед тим він одержав анонім-
ного листа, в якому були висловлені погрози вбив-
ства, якщо він не припинить викладання. Восени 
1901 р. лекції студенти погано відвідували як в уні-
верситеті, так й у ветеринарному інституті. Вони 
гуртувалися у групи, де обговорювали можливість 
проведення масових зібрань та створення самоді-
яльних організацій. Реакція влади на події у вете-
ринарному інституті була типо-вою: усіх студен-
тів відрахували за наказом міністра народної осві-

doi 10.15421/26190202



36

ISSN 2664-9950 Universum Historiae et Archeologiae. 2019. Vol. 2(27). Issue 2, pp. 5–12

ти П. С. Ванновського. Згодом зʼясували, що виступ 
проти проф. Г. І. Лагермарка підготували троє сту-
дентів університету (і не першого курсу!). Тому 
в ніч на 28 листопада 1901 р. їх затримали, однак 
наступного дня звільнили. Обурені їхнім арештом 
студенти- ветеринари і студенти університету по-
били шибки у будинку редактора газети «Южный 
край» О. О. Юзефовича. Адже в газеті досить об’єк-
тивно розповідалося про життя у вищих навчаль-
них закладах. Про те, що О. О. Юзефович виділив 
з власного капіталу на будівництво дешевих квар-
тир 30 тис. крб. (дуже велика на початок ХХ ст.. 
сума!), певно, студенти не знали (Студенческие во-
лнения…, сс. 262–266).

Протягом 1887–1901 рр. зафіксовано 7 випад-
ків масових студентських виступів в університетах 
Російської імперії. Вчена рада Харківського універ-
ситету вважала, що збурення студентства у 1899–
1901 рр. були наслідком насамперед роз’єднаністю 
студентів і професорів, бездіяльністю від 1884 р. 
університетського професорського суду, який був 
створений 1863 р. (Ответ Совета Императорского 
Харьковского университета…, с. 65).

У березні 1902 р. велика група професо-
рів Московського університету, у тому числі 
світила тогочасної науки, –  В. І. Вернадський, 
В. О. Ключевський, М. Д. Зелінський, Р. Г. Віппер, 
С. М. Трубецькой, В. І. Гер’є, М. О. Умов, 
О. П. Павлов, М. М. Любавін –  у зверненні до сту-
дентів закликала не вдаватися до страйків в уні-
верситетах. Вони зауважили, що такий конфлікт є 
«надто хибним і небезпечним» (Хроника внутрен-
ней жизни, 1901, сс. 365–367).

14 лютого 1901 р. колишній студент Санкт- 
Петербурзького університету П. В. Карпович 
убив міністра народної освіти М. П. Боголєпова. 
Раніше уродженець Гомеля П. В. Карпович на-
вчався у Московському, потім –  у Юр’ївському 
університеті, але звідти його відрахували. Тому 
він вступив до Санкт- Петербурзького універси-
тету. Зауважимо, що адміністрація Юр’ївського 
університету спершу відмовила П. В. Карповичу, 
але на його прохання саме М. П. Боголєпов напо-
ліг на тому, щоб керівництво зарахувало його сту-
дентом. Через переслідування поліції (П. В. Кар-
пович ввозив до Росії нелегальну марксистську 
літературу) він виїхав для продовження навчання 
до Німеччини. Сумнівно, що він мав великий по-
тяг до навчання, бо в Московському університе-
ті його залишали на другий рік на першому курсі. 
Значно більше його цікавила політика, терор. Не 
випадково у 1908 р. він став одним із членів есе-
рівської групи, що готувала замах на Миколу ІІ. 
Вбивство міністра він пояснив протестом на вве-
дення у липні 1899 р. «Тимчасових правил…», роз-

роблених прем’єр-міністром С. Ю. Вітте, за яким 
студентів- бунтівників могли віддавати в солдати. 
Як міністр М. П. Боголєпов вдавався до жорстких 
заходів, щоб завадити перетворенню університетів 
на центри революційної пропаганди. Були введені 
посади інспекторів і їхніх помічників (в основно-
му брали на цю роботу відставних офіцерів і сол-
датів, що звикли до порядків казарми і не бачили 
великих відмінностей її від університету), які фак-
тично мали повноваження університетської поліції. 
Вони повинні були контролювати поведінку студен-
тів, виявляти лідерів виступів. З іншого боку, саме 
міністру народної освіти 8 університетів зобов’я-
зані введенням до експлуатації студентських гур-
тожитків. М. П. Боголєпов стверджував: «Завдання 
університетів –  так вести викладання, щоб учень 
не боявся самостійно виявляти розум (сміливість 
думки)» (Боголепов Николай Павлович…; Перетц, 
П. Выстрел в министра).

22 грудня 1901 р. новий міністр народ-
ної освіти П. С. Ванновський підготував проєкт 
«Тимчасових правил організації студентських за-
кладів у вищих навчальних закладах», які підпи-
сав цар. Дозволяли мати студентські їдальні, чай-
ні, каси (взаємодопомоги, позичково- ощадні), опі-
кунські ради для пошуку занять для бідних студен-
тів, бібліотеки, читальні. Ці структури можна було 
створювати як для навчального закладу в цілому, 
так і для факультету, відділення, курсу чи його 
частин зокрема. Заохочували існування науково- 
літературних та релігійних гуртків, заняття мисте-
цтвом, фізичними вправами. Вважали, що ці захо-
ди відволікатимуть студентів від «лихих думок». 
Передбачені були старости курсів, факультетів, 
відділень. Їх обирали на зборах студентських ко-
лективів, але число присутніх обмежували у 300 
студентів. При зверненні більше ніж половини ста-
рост до ректора зібрати загальні збори, він був зо-
бов’язаний дати дозвіл на проведення такого захо-
ду. Порядок денний можна було формувати за уз-
годженням питань з ректором. Без дозволу керів-
ництва студентам було заборонено вивішувати ого-
лошення, відгуки, проводити сходки, збори, наради 
(Временные правила организации…, 1901, сс. 1–7).

Правилами було визначено кількісний склад 
студентів у наукових гуртках: займатися історією 
літератури могли до 50 осіб, економічними наука-
ми –  30. Ефективність діяльності гуртків, напри-
клад, у Харківському університеті була невисокою: 
їх відвідувала незначна частина студентів. Статути 
гуртків затверджував попечитель за поданням де-
канів. Так від 6 березня 1900 р. почав працюва-
ти економічний гурток під керівництвом проф. 
В. Ф. Левитського кількістю у 29 студентів, у яких 
він вів навчальні заняття. Певно, серед них були й 
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студенти, яких називали «мозольщиками», (або «ви-
трішкуватими»), бо вони сиділи на передніх лавах, 
щоб викладачі їх краще запам’ятовували. За чоти-
ри місяці гурток провів 5 занять. Вже після зборів 
30 жовтня 1900 р. до жовтня 1902 р. гурток не пра-
цював. Філософсько- богословський гурток, яким 
керував професор богослов’я Т. І. Буткевич (1854–
1925), за 2 роки зібрався лише тричі. У науково- 
літературному гуртку за 7 засідань заслухали 9 
рефератів, які засвідчили, що студентам серйоз-
ні наукові завдання непосильні. Реферати були 
не цікавими, тому скептики іронізували, цитуючи 
М. О. Некрасова:

Какие вы трактуете предметы?
Проказы домовых, пословицы, приметы,
О роли петуха в языческом быту,
Значенье кочерги, историю ухвата?

Протягом 1903 р. на юридичному та історико- 
філологічному факультетах гуртки існували лише на 
папері (Бузескул, В., 1911, сс. 376; Митропольский, 
И. А., 1899, с. 239; Анисимов, А., 1903, сс. 203–
208, 216).

24 серпня 1902 р. Микола ІІ затвердив тимча-
сові правила щодо професорського дисциплінар-
ного суду у вищих навчальних закладах. В універ-
ситетах його склад формували з п’яти членів суду 
і п’яти кандидатів, в інших ВНЗ –  по троє членів 
суду і троє кандидатів. Суду надавали повнова-
ження розглядати справи щодо непорозумінь або 
конфліктів між студентами і викладачами, а також 
проступків, що засвідчували непорядність і супе-
речили правилам честі та моральності характеру. 
Судовий процес проводили без сторонніх осіб. 
У випадках, коли винуватець не з’являвся, справа 
розглядали без нього. Судді мали право винести 
такі вердикти: зауваження, догана, позбавлення 
права присутності на курсових зборах чи викону-
вати обовʼязки старости; переведення зі студентів 
у статус вільного слухача терміном до півроку; 
моральний осуд; відрахування з університету без 
права вступу до іншого навчального закладу або 
з таким правом чи забороною вступати на певний 
термін; відрахування з університету без зазначен-
ня терміну або з умовою вступити до іншого уні-
верситету до початку наступного навчального року 
(Временные правила о профессорском дисципли-
нарном суде…, 1902, сс. 2–7). Як бачимо, карцер 
як форму покарання уже не застосовували.

Н а  вч е н и х  р а д а х  В а р ш а в с ь ко г о , 
Новоросійського, Київського, Юр’ївського універ-
ситетів дійшли згоди, що професорський суд –  най-
вища інстанція стосовно нелегально діючого това-
риського студентського суду честі. Тому на ньому 
слід переглядати його справи в разі, якщо не до-
тримано відповідних правил честі. У Харківському 

університеті додатково пропонували зробити за-
сідання професорського суду відкритими, щоб 
їх могли відвідувати студенти. Але попечитель 
Харківського навчального округу М. М. Алексєєнко 
не підтримав такої ідеї, як і керівництво універси-
тету Св. Володимира (Труды высочайше учреж-
денной Комиссии…, вып. 4, сс. 50, 100). Було ух-
валене також положення про кураторів. Зауважимо, 
що більшість професури всіляко ухилялась від уча-
сті у роботі дисциплінарного суду та кураторської 
посади. Вони й надалі вважали, що перекваліфіко-
вувати викладачів на вихователів не бажано, а сту-
дентські проблеми більшість професорів і так роз-
глядали під час колоквіумів або практичних занять.

На початку 1901 р. проф. М. Й. Куплева ський 
(1847–1917) як ректор Харківського університету 
протягом 1901–1906 рр. розробив проєкт правил 
для студентських товариств, опублікувавши його 
як брошуру. Проаналізувавши студентські виступи 
в університеті від кінця жовтня до початку грудня 
1901 р., дійшов висновку, що вони мали не консти-
туційний, а анархічний і соціалістичний характер. 
Тому, на його думку, будь-які організації студентів 
обов’язково спричинять політичну боротьбу. Як 
наслідок цього, М. Й. Куплевський відмовився від 
свого проєкту (Сводная записка…, сс. 95, 100, 118).

Настрої студентських колективів були дуже 
непростими, але найактивнішу, проте незначну, 
частину складали прихильники саме соціалістич-
них ідей та радикальних дій, які були нетерпимі до 
чинної влади. Водночас існували й адепти інших 
поглядів: в Харкові діяла студентська «Ліга анти-
семітів», «Товариство російських студентів», в уні-
верситеті Св. Володимира –  товариство «Вищі на-
вчальні заклади –  для науки», в Новоросійському 
університеті (м. Одеса) –  «Священна ліга студен-
тів», «Єдність –  сила».

У березні 1902 р. в Одесі відбувся І студент-
ський з’їзд, де констатували: студентство розколо-
те, тому масові рухи, стихійна боротьба на акаде-
мічному ґрунті –  утопія. Була висловлена думка, 
що виступи мають набути революційного характе-
ру й потрібно вести цілеспрямовану політичну агі-
тацію на публічних виступах, зборах, концертах. 
Аналогічні рішення наприкінці жовтня 1903 р. ух-
валив ІІ студентський з’їзд в Одесі, де наголошува-
ли на важливості опертя на партійні течії (Энгель, 
Г. и Горохов, В., б. г., сс. 89–93).

Хоча у січні 1902 р. кожному студенту під 
розписку повідомили про наслідки порушень уні-
верситетських правил, наприкінці 1901–1902 рр. 
відбулися досить бурхливі студентські виступи 
(Всеподданнейший отчет министра…, с. 97).

Професор Санкт- Петербурзького універси-
тету, майбутній академік Української Академії 



38 наук В. М. Перетц (1870–1935), 19 листопада 
1901 р. у листі до приват- доцента університету 
Св. Володимира М. В. Довнар- Запольського (1867–
1934) писав, що попечитель В. К. фон Анреп (1852–
1927) стверджував: існування вищих навчальних 
закладів, в яких безлад став хронічним, неможли-
во терпіти й, можливо, доведеться їх зачинити на 
3–5 років, аби розробити радикальні заходи про-
ти студентських виступів (Письма В. М. Перетца 
к М. В. Довнар- Запольскому, арк. 3–4).

Для того, щоб не дратувати студентів, влада 
у 1902 р. заборонила надавати ректорам секрет-
ні характеристики випускників гімназій, які всту-
пали до університету. Водночас керівництву ВНЗ 
дозволили набирати на перший курс на 10 % біль-
ше абітурієнтів, аніж за планом, а до університету 
Св. Володимира –  на 200 осіб більше. У листопа-
ді 1903 р. був відкритий гуртожиток (80 кімнат на 
150 осіб) для студентів Харківського університету, 
їдальня та актовий зал. Понад половину жильців 
складали студенти першого курсу (Бузескул, В., 
1905, с. 69). Міська влада організувала для бідних 
студентів їдальню, яка працювала від 13 до 17 год. 
Відвідувачі могли обрати страви з двох перших 
і трьох- чотирьох других страв, причому норма м’яса 
на одну особу складала 410 г., а хліб чотирьох сор-
тів подавали безкоштовно. Незаможним студентам 
знижували оплату наполовину (відтак вона дорів-
нювала 3,5 крб. на місяць), а із зовсім бідних вза-
галі не стягували (Матеріали за 1901–1905 рр. …).

Через незначну кількість студентів у Російській 
імперії порівняно з країнами Західної Європи чи 
США значну частину найактивніших під час ви-
ступів студентів поновлювали на навчання в уні-
верситетах. Типовий приклад: студента універси-
тету Св. Володимира М. Кононацького, який ра-
ніше навчався у Санкт- Петербурзькому універси-
теті, кількаразово відраховували за участь у «без-
ладах» і згодом поновлювали. Йому надавали ста-
тус вільного слухача, виключали за несплату за 
навчання, але щоразу зараховували до студент-
ських лав. Від листопада 1902 р. М. Кононацький 
перебував під особливим наглядом поліції, а вже 
12 вересня 1903 р. губернатор Поділля констату-
вав: М. Кононацький не був помічений у чомусь 
вартому осуду. Але він помилявся, бо невдовзі під 
час обшуку в нього виявили підривні матеріали 
й тому заарештували (О беспорядках в универ-
ситете…, арк. 75 зв.). Зафіксовані випадки, коли 
студенти бешкетували, порушували тишу серед 
ночі дикими вигуками, чинили опір поліції та ін. 
Наприклад, у лютому 1902 р. на станції «Одеса 
головна» студенти Новоросійського університету 
К. Орлов і О. Маурер напідпитку трощили посуд 
у буфеті, сварилися з жандармським унтер- офіцером 

та прислугою одеського градоначальника. Цей ін-
цидент став предметом розгляду університетським 
судом лише 20 грудня 1902 р. Покарання призначи-
ли доволі поблажливе: К. Орлову оголосили догану, 
а О. Мауреру –  зауваження (певно, через те, що за 
розтрощений посуд вони заплатили) (С журнала-
ми заседаний Совета за 1903 год, арк. 3).

У 1903 р. проф. Л. Гіршман зауважив, що сту-
денти –  «люди хворі, надто нервові, запальні, легко 
вдаються до крайнощів» (Труды высочайше учреж-
денной Комиссии…, 1903, вып. 2, с. 226).

У доповідних записках губернських жандар-
мських управлінь початку ХХ ст. фіксували ненор-
мальні умови в системі освіти і внутрішнього по-
буту університетів, що ніяк не могли вирішити. 
Університети, йшлося в них, не відповідали науко-
вим запитам молоді, тому вона відірвана від ВНЗ 
й захоплюється політичними акціями, а професу-
рі зазвичай байдуже до студентів (Обзор важней-
ших дознаний…, сс. 3–4).

Західноєвропейську систему освіти і вихован-
ня ніяк не могли застосувати у Російській імперії. 
Скажімо, у Кембриджському університеті студен-
ти жили в корпусах по 10–15 осіб у кімнаті під по-
стійним контролем деканату. О 7:30 вони вже були 
в церкві, о 8:00 приступали до навчальних занять. 
Після 22:00 виходити на вулицю було заборонено, 
за паління на студента могло очікувати покарання 
карцером. Чимало часу студенти приділяли занят-
тям спортом. До 40-х рр. ХІХ ст. студентські про-
тести відбувалися в Німеччині, Іспанії, Італії, але 
вони припинилися після отримання університетами 
справжньої автономії (Котляров, А.,1909, сс. 4–5).

Інша ситуація склалася в університетах 
Російської імперії. Губернаторам надавали спис-
ки студентів, які мали «шкідливий вплив» на ін-
ших (По поводу доставления Киевскому губерна-
тору списков студентов с вредным влиянием, арк. 
3). У Харківському університеті відрахували 20 
студентів без права вступати до будь-яких вищих 
навчальних закладів, 34-х виключили на 2 роки, 
а 65-м студентам оголосили догану. Водночас сту-
денти-«академісти» погрожували надрукувати в га-
зеті прізвища студентів- революціонерів і професо-
рів із лівими поглядами (Письма В. П. Бузескула 
к В. С. Иконникову, 2013, с. 206), а студентів, що 
не підтримували масові виступи, зриви занять та 
іспитів, називали «зрадниками».

Коли розпочалася «перша російська револю-
ція», студенти Києва, Одеси, Харкова досить ак-
тивно вимагали справжньої академічної свободи. 
Аналогічних позицій дотримувалася і значна ча-
стина професури. Тоді було не відомо, що події 
9 січня 1905 р. у Санкт- Петербурзі –  добре орга-
нізована провокація священика Г. Гапона та його 
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39помічників. Напередодні, 8 січня, були заготовле-
ні листівки, в яких ішлося, що слуги царизму роз-
стріляли тисячі робітників на Двірцевій площі. 
Воєнного коменданта Петербурга, який порушив 
по-станову про заборону видавати військам бойові 
патрони в день маніфестації, Микола ІІ розжалу-
вав після трагічних подій 9 січня 1905 р. (Сурнін, 
В. Б., 2016, сс. 47–48).

Важливо, що колективи університетів май-
же одностайно вимагали «недоторканності особи, 
свободи слова, друку, союзів і зборів». Питання ж 
припинення занять в університетах постійно викли-
кало незгоду серед студентів. Наприклад, 25 січ-
ня 1905 р. група студентів- юристів четвертого 
курсу Новоросійського університету і студентів- 
засновників юридичного гуртка звернулися до всіх 
студентів із закликом відновити заняття на факульте-
тах (Заявление студентов- юристов…, арк. 4). Проте 
10 лютого студенти- медики пʼятого курсу цього ж 
університету відмовились від складання держав-
них іспитів, аргументуючи це тим, що в країні від-
бувалися дуже важливі події. Аналогічні рішення 
ухвалили студенти Харківського, Юр’ївського та 
інших університетів. Більшість студентів не нава-
жувалася голосувати «проти», бо їм загрожувало 
загальне презирство (Хроника и мелкие известия, 
1905, № 7, с. 245). Мало хто погоджувався з думкою 
студента Гірничого інституту Санкт- Петербурга 
О. Кузлицького, який заявляв, що в країні уже ціле 
десятиріччя готують «неврастеніків з дипломами» 
(Университет и политика, 1906, с. 105).

Висновки. М. І. Пирогов мав рацію, коли го-
ворив, що «університет є найкращим барометром 
суспільства». Заслуговує на увагу висновок Вченої 
рада Харківського університету від березня 1905 р. 
про необхідність забезпечення умов нормальної 
діяльності університету. Професори заявили, що 
безладдя є не лише наслідок дій лихих людей, 
а й результат недоліків політичного та цивільного 
устрою, а тому ніякі репресії не поліпшать ситуа-
цію (Заявление студентов- юристов…, cс. 4–5).

Обсяг статті не дозволяє простежити досить 
складні й неоднозначні події в університетах про-
тягом 1905–1907 рр. Підсумовуючи ж вищевикла-
дене, можна констатувати, що саме наприкінці 
ХІХ –  на початку ХХ ст. у співвідношенні дуаль-
них сторін «студентство –  влада» настав критич-
ний перелом, у результаті якого можливості вирі-
шення проблем шляхом взаємних поступок і діа-
логу виявилися втраченими. При цьому провина 
покладається на обидві сторони, але більша ча-
стину відповідальності лежить на представниках 
ультрарадикальних партій, які наполегливо діяли 
на засадах «чим гірше –  тим краще» і які стави-
лися до емоційно пристрасного студентства як до 
«гарматного м’яса».

Подяки. Автор висловлює глибоку подяку 
працівникам архівів, співробітникам Національній 
бібліотеки України імені В. І. Вернадського, Музею 
історії Харківського національного університету 
імені В. Н. Каразіна.
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Анотація. Мета статті –  з’ясувати та проаналізувати 
дані звіту Катеринославської губернської надзвичайної 
комісії про дії регіонального повстанського руху 
на завершальному етапі революції 1917–1921 рр. 
Методи дослідження: хронологічний, порівняльний, 
біографічний. Основні результати:  виявлено 
масив даних «Звіту Катеринославської губернської 

надзвичайної комісії» про повстанський рух на теренах 
губернії у 1920–1921 рр.; проаналізована термінологія 
державного документу, яка має стосунок до боротьби 
з повстанцями; встановлено, що катеринославські чекісти 
виокремлювали два основні різновиди повстанства –  
махновський та петлюрівський; описана динаміка 
розгортання повстанського руху на Катеринославщині 
на завершальному етапі революції; виявлені ідеологічні 
підвалини державної протидії повстанству; акцентовано 
увагу на найбільш характерних засобах боротьби 
Катеринославської губернської надзвичайної комісії 
з українським збройним рухом опору. Практичне 
значення: результати роботи можна використовувати 
у синтетичних працях з історії України періоду революції 
1917–1921 рр., для розробки спеціальних курсів з історії 
України. Оригінальність: робота є цілком оригінальною, 
містить критику комплексного історичного джерела, 
має елементи порівняльного аналізу. Наукова новизна: 
вперше здійснена спроба комплексного вилучення зі 
«Звіту Катеринославської губернської надзвичайної 
комісії» та аналіз даних про динаміку повстанського руху 
на території губернії в 1920–1921 рр., а також про заходи 
чекістів з його придушення. Тип статті: оглядова.
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А н н о т а ц и я .  Ц е л ь  с т а т ь и  –   в ы я с н и т ь 
и проанализировать данные отчета Екатеринославской 
губернской чрезвычайной комиссии о действиях 
регионального повстанческого движения на 
завершающем этапе революции 1917–1921 гг. Методы 
исследования: хронологический, сравнительный, 
биографический. Основные результаты: выявлен 
массив данных «Отчета Екатеринославской 
губернской чрезвычайной комиссии» о повстанческом 

движении на территории губернии в 1920–1921 гг.; 
проанализирована терминология государственного 
документа, которая имеет отношение к борьбе 
с повстанцами; установлено, что екатеринославские 
чекисты выделяли две основные разновидности 
повстанчества –  махновское и петлюровское; описана 
динамика развертывания повстанческого движения на 
Екатеринославщине на завершающем этапе революции; 
обнаружены идеологические основы государственного 
противодействия повстанчеству; акцентировано 
внимание на наиболее характерных средствах борьбы 
Екатеринославской губернской чрезвычайной комиссии 
с украинским вооруженным движением сопротивления. 
Практическое значение: результаты работы можно 
использовать в синтетических трудах по истории 
Украины периода революции 1917–1921 гг., для 
разработки специальных курсов по истории Украины. 
Оригинальность: работа вполне оригинальна, содержит 
критику комплексного исторического источника, имеет 
элементы сравнительного анализа. Научная новизна: 
впервые предпринята попытка комплексного извлечения 
из «Отчета Екатеринославской губернской чрезвычайной 
комиссии» и анализа данных о динамике повстанческого 
движения на территории губернии в 1920–1921 гг., 
а также о чекистских методах его подавления. Тип 
статьи: обзорная.

Ключевые слова: Екатеринославская губерния; 
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Abstract. The purpose of the article is to find out and 
analyze the data of the report of the Katerynoslav Provincial 
Extraordinary Commission on the actions of the regional 
insurgent movement at the final stage of the revolution 
of 1917–1921; to prove the scientific signi- ficance of this 
historical source for further studies of the events of the 
Ukrainian Revolution of 1917–1921 and of the Ukrainian 
rebel movement during the Revolution and in the post-
revolutionary time. Methods of research: chronological, 
comparative, biographical. The main results: an array of 
data from «The Report of the Katerynoslav Provincial 

Extraordinary Commission» on the rebel movement on 
the territory of the province in 1920–1921 was discovered; 
the terminology of the state document related to 
counterinsurgency has been analyzed; it was established that 
the Katerynoslav Chekists distinguished two main types of 
insurgency –  Makhno and Petliur; describes the dynamics of 
the deployment of the insurgent movement in Katerynoslav 
region at the final stage of the revolution; ideological 
foundations of the state counteraction to the insurgency have 
been identified; focuses on the most characteristic means of 
fighting the Katerynoslav Provincial Emergency Commission 
against the Ukrainian armed resistance movement. Practical 
significance: the results of the work can be used in synthetic 
works on the history of Ukraine during the revolution of 
1917–1921, to develop special courses in the history of 
Ukraine. These materials can also be used to promote 
historical knowledge. Originality: the work is completely 
original, contains criticism of a complex histori-cal source, 
has elements of comparative analysis. Scientific novelty: 
first attempt was made to comprehensively withdraw from 
«The Report of the Katerynoslav Provincial Emergency 
Commission» and to analyze data on the dynamics of 
insurgent movement in the province in 1920–1921, as well 
as measures of the Chekists to suppress it. Type of article: 
overview.
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47Постановка проблеми. 1994 року дніпропе-
тровський історик В. Ченцов упорядкував та видав 
збірку документів і матеріалів під загальною наз-
вою «Звіт Катеринославської губернської надзви-
чайної комісії. (З 1 січня 1920 р. –  до 1 листопада 
1921 р.)» (Отчет, 1994). Основу цієї збірки скла-
дає звіт про діяльність зазначеної губернської уста-
нови за два останні роки Української революції –  
1920 та 1921. Звіт Катеринославської губернської 
надзвичайної комісії (далі –  звіт губчека), яку на 
початку 1920 р. очолив Рудаков, уперше і востан-
нє виданий наприкінці 1921 р. у власній друкарні 
цього органу під грифом «Цілком секретно» і ро-
сійською мовою (Отчет, 1994, с. 17), у зазначеній 
збірці відображено факсиміле.

Документ за багатьма показниками є унікаль-
ним. Він масштабний, надзвичайно інформатив-
ний і відвертий, стосується багатьох аспектів жит-
тя Катеринослава і губернії наприкінці революції. 
Позаяк чекістські структури того часу мали пря-
мий стосунок до абсолютної більшості політичних, 
соціально- економічних, національно- культурних 
процесів, то звіт слід визнати важливим джерелом 
не тільки з історії діяльності цієї установи, але й 
історії регіону в цілому. Таким чином, звіт достат-
ньо повно інформує і про репресивно- каральну ді-
яльність Катеринославської губчека, і про об’єкти 
цих репресій.

Історіографія. Однією з магістральних 
тем звіту є антирадянський повстанський рух 
Катеринославщини відповідного часу. Зауважимо, 
український повстанський рух доби революції 
1917–1921 рр. наразі представлений солідною істо-
ріографією, передовсім вітчизняною (Архірейський, 
2015; Белаш. А. и Белаш В., 1993; Верстюк, 1991; 
Ганжа, 1992; Гончар, 2007; Котляр, 2003; Тимощук, 
1996). Окремі праці присвячені й повстанцям 
Катеринославщини, включаючи махновців (Дутчак, 
2008; Ковальчук, 2009; Мельник, 2018), проте від-
сутні синтетичні дослідження повстанського руху, 
зокрема антирадянського, Катерино- славського 
Подніпров’я. Характерно, що зазначений звіт губ-
чека явно недостатньо використовується дослід-
никами. Отож ставимо за мету проаналізувати той 
масив інформації, що має безпосередній стосунок 
до повстанського руху.

Мета дослідження –  з’ясувати та проаналі-
зувати дані звіту Катеринославської губернської 
надзвичайної комісії про дії регіонального пов-
станського руху на завершальному етапі револю-
ції 1917–1921 рр.

Джерела. Основним джерелом дослідження 
є власне «Звіт Катеринославської губернської над-
звичайної комісії. (З 1 січня 1920 р. –  до 1 листо-
пада 1921 р.)», що зумовлюється метою роботи. 

Звіт розміщується на 150 (без додатків) сторінках, 
63 з яких містять інформацію про ті чи інші аспек-
ти повстанського руху та урядову боротьбу з ним. 
Тематично досліджувані дані звіту можна поділи-
ти на такі блоки: 1) пояснення природи повстан-
ського руху; 2) пояснення причин та особливос-
тей створення та діяльності «апарату» надзвичай-
ної комісії, задіяного у «боротьбі з бандитизмом»; 
3) махновщина; 4) пропетлюрівські повстанський 
рух та підпілля. Географічно звіт охоплює всю те-
риторію тодішньої Катеринославської губернії –  
лівобережну, і правобережну її частини. Він має 
очевидну хронологічну основу, що дозволяє від-
повідним чином відстежити динаміку розвитку 
в губернії повстанського рух і водночас полегшує 
можливість перевірки тих чи тих даних досліджу-
ваного документу на достовірність.

Виклад основного матеріалу. Виходячи з офі-
ційної доктрини владної компартії про класову бо-
ротьбу як стрижень усіх соціально- економічних та 
політичних процесів, автори звіту губчека поясню-
вали причини повстанського руху «куркульським 
засиллям на селі», мовляв, «при підтримці бандит-
ських елементів куркулі почали фактично переби-
рати владу до своїх рук, поневолюючи та експлуа-
туючи найбільш бідну частину населення і всіляко 
переслідуючи незаможне селянство» 1 (Отчет, 1994, 
с. 40). Таким чином, заможні селяни (куркулі) офі-
ційно проголошувалися призвідниками, організа-
торами збройних виступів проти радянської вла-
ди, а виконавці, учасники цих виступів іменували-
ся бандитами. Така схема не передбачала викори-
стання терміну «повстанський рух», замість нього 
вживалося кліше «бандитизм». Отож дії урядових 
сил, включно з чекістами, проти повстанців офіцій-
ною мовою називалися боротьбою з бандитизмом.

Доктрина класової боротьби ідеологічно об-
ґрунтовувала право більшовиків на застосування 
сили у підкоренні села. Урядова пропаганда по-
яснювала, що держава просто допомагає незамож-
никам позбавитися ярма куркулів. Позаяк неза-
можники неорганізовані і їх «співчуття Радянській 
владі могло б залишитися платонічним та абстрак-
тним», влада брала до своїх рук справу формування 
на селі комітетів незаможних селян, т. зв. комнеза-
мів. Катеринославські чекісти бачили можливість 
використання цих органів у безпосередній боротьбі 
з повстанцями (Отчет, 1994, с. 41). Таким чином, 
організації незаможних селян ставали і знаряддям 
придушення повстанського руху, і засобом вста-
новлення комуністичної влади в українському селі.

Звісно, заради непорочності концепції класо-
вої боротьби автори звіту губчека готові були вида-

1  Тут далі переклад автора.
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48 вати бажане за дійсне, всіляко підкреслюючи, що 
село переживає власну громадянську війну. Тим 
не менш, інколи у звіті фіксується реальний стан 
справ у селі. Наприклад, характеризуючи ситуацію 
в губернії на осінь 1920 р., чекісти проговорили-
ся, що «сільське населення (без винятку. –  Д. А.) 
особливо вороже ставилося до радвлади на ґрунті 
мобілізації та продрозверстки, й іноді незаконних 
дій окремих представників влади. При проведенні 
продрозверстки майже усюди доводилося застосо-
вувати збройну силу» (Отчет, 1994, с. 42). Як ба-
чимо, катеринославські чекісти в цілому розуміли, 
що антирадянський селянський рух опору викли-
кався насправді аграрною політикою режиму, про-
те не вважали за доцільне відмовлятися від ідеоло-
гічних підвалин своєї влади. Навпаки. –  вони вва-
жали логічним і природним посилення військово- 
репресивної засобів впливу на село.

Катеринославські чекісти констатували, що 
станом на січень 1920 р. коли надзвичайна комісія 
відновила свою діяльність, вона не мала достатніх 
сил для боротьби проти місцевих повстанців. При 
губчека вже тоді діяв спеціальний батальйон, але 
ненадійний, бо мав «махновсько- повстанський ха-
рактер», тому його одразу перевели на казармене 
становище (Отчет, 1994, с. 34). Для бійців баталь-
йону і співробітників губчека не вистачало військо-
вого спорядження, отож, було вирішено вилучати 
таке у населення і передавати чекістам. У травні 
1920 р. з Харкова до Катеринослава прибув 106 ба-
тальйон Внутрішньої охорони республіки чисель-
ністю 654 чол. Пізніше він буде перейменований 
у 236-й батальйон. Протягом травня 1920 –  жовтня 
1921 рр. цей батальйон брав активну участь у пе-
реслідуванні повстанців в околицях губернсько-
го центру, вилученні у селян зброї, облавах на де-
зертирів, вартовій службі (Отчет, 1994, сс. 66–68). 
Махновці восени 1919 р. знищили в Катеринославі 
в’язниці, тому вже у січні 1920 р. чекісти ухвалили 
«розпочати обладнання при губчека слідчої тюрми 
на 300 чоловік…» (Отчет, 1994, с. 35). Крім тюр-
ми, у розпорядженні катеринославських чекістів 
був ще й концтабір (Отчет, 1994, с. 97).

На початку весни 1920 р. активізувалися по-
встанці, у зв’язку з чим Катеринославська губчека 
розробили «проєкт боротьби з бандитизмом та ан-
тирадянськими організаціями», для реалізації якої 
запросили додаткові сили, що потрібні були для 
створення чекістських структур у повітах, а також 
для впровадження агентури у повстанські загони. 
Незважаючи на задоволення цього прохання і по-
чаток формування чекістами повітових політбюро, 
автори звіту констатували відсутність «відчутних 
результатів» (Отчет, 1994, с. 36). Першими у травні 
1920 р. були створені політбюро в Синельниковому 

та Нікополі. Тоді ж з’явилися відділи губчека по 
боротьбі зі спекуляцією та бандитизмом. Звітуючи 
про результати діяльності відділу по боротьбі з бан-
дитизмом, автори звіту описали її таким чином: 
«Передовсім відділом створені були на місцях апа-
рати, які своїми мацаками охопили всю губернію. 
По всій губернії розкинута була мережа інформа-
торів та розвідників і були вжиті заходи щодо впро-
вадження їх у дійсні банди. Праця співробітників 
зводилася не лише до встановлення складу, озбро-
єння і маршруту банд, але й спрямована була у бік 
розкладання банд і залучення їх на бік радвлади 
чи, шляхом знищення ватажків, –  до розпилення. 
У справі розпилення велику роль зіграли амністо-
вані бандити…» (Отчет, 1994, с. 94).

Впровадження агентури у повстанські заго-
ни та інформаторів у селянське середовище стало 
важливою складовою в діяльності Оперативного 
штабу по боротьбі з бандитизмом. У звіті губчека 
зазначалося, що у серпні 1921 р. «була здійснена 
чистка інформаторського апарату», після чого ро-
боту на чекістів продовжили 151 секретний спів-
робітник та 602 інформатори. Автори звіту не при-
ховували, що інформатори працювали на платній 
основі (Отчет, 1994, с. 96).

Активізація руху Н. Махна влітку 1920 р. зму-
сила керівників катеринославських чекістів замис-
литися про «необхідність створити єдиний центр 
для боротьби з цим архібандитом» та розроби-
ти проєкт боротьби з махновщиною (Отчет, 1994, 
с. 37). Через відсутність структур губчека у повітах 
уся робота місцевих чекістів «зосереджувалася на 
центрі Катеринославщини, тобто Катеринославі, 
що, звісно, з точки зору боротьби з контрреволюці-
єю та махновщиною в загальнодержавному масш-
табі було значним дефектом…» (Отчет, 1994, с. 37).

Новий голова Катеринославської губчека 
О. Альпов ініціював у серпні 1920 р. структурне 
зміцнення повітових політбюро, аби наблизити ді-
яльність чекістів безпосередньо до сільської міс-
цевості. Роботу з організації єдиної системи при-
душення повстанського руху Альпов продовжив 
створенням у повітах т. зв. політичних трійок, до 
складу яких, крім керівника політбюро, входили 
вищий військовий начальник повіту і представник 
повітового комітету партії (Отчет, 1994, сс. 38, 39). 
Паралельно при губчека створювалась «особливо- 
ударна група по боротьбі з бандитизмом», яка дія-
ла до березня 1921 р. як у самому Катеринославі, 
так і в повітах губернії, зокрема Криворізькому, 
Верхньодніпровському (Отчет, 1994, сс. 39, 91, 92). 
На думку авторів звіту, ця група уславилась розгро-
мом махновського підпілля на Павлоградщині, яке 
мало зв’язок з отаманом Бровою. У березні 1921 р. 
на базі відділу по боротьбі з бандитизмом було 
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49створено Оперативний штаб губчека по боротьбі 
з бандитизмом (Отчет, 1994, сс. 92, 93).

Як низові осередки для придушення повстан-
ського руху з літа 1920 р. використовувалися комі-
тети незаможних селян (Отчет, 1994, сс. 41). З осе-
ні 1920 р. губчека практикує висилання в райони 
найбільшої активності повстанців посилених за-
гонів по боротьбі з бандитизмом, які мали право 
вживати надзвичайні заходи до розстрілів включ-
но (Отчет, 1994, сс. 46, 56, 57). Описані структури 
стали основою для створення наприкінці 1920 р. 
мережі постійних (військових) нарад по боротьбі 
з бандитизмом (Архірейський, 2018).

Після Кронштадтського повстання у березні 
1921 р. діяльність українських чекістів із приду-
шення збройного руху селянства урізноманітнила-
ся. Від репресій, звісно, не відмовилися, їх навіть 
посилили. Вже у березні прокотилася хвиля масо-
вих арештів меншовиків, есерів, анархістів (Отчет, 
1994, сс. 47, 75). Втім, пригасити повстанський рух 
влада намагалася і в інші способи: впроваджува-
лася нова економічна політика, повстанцям також 
оголошувалася амністія, звісно, на урядових умо-
вах. Чекісти в цей час практикували ведення пе-
реговорів, намагаючись внести розкол в їхні лави. 
Амністовані повстанці бралися на облік і потрапля-
ли під щільний нагляд чекістів (Отчет, 1994, с. 48). 
Робота катеринославських чекістів з амністованими 
повстанцями дійшла до того, що в травні 1921 р. 
з них почали формувати Особливий кавалерійський 
загін чисельністю у 80 шабель: ренегатів залучали 
до переслідування ще діючих повстанців (Отчет, 
1994, с. 95). Утім, ренегатам довіряли мало, тому 
загін проіснував лише місяць.

7-а губернська партконференція, що відбула-
ся наприкінці липня 1921 р., заслухавши доповідь 
тодішнього голови губчек О. Трепалова, визначи-
ла роботу чекістів «в області боротьби з бандитиз-
мом, а саме: запровадження інформування в бан-
дах, ретельний облік їх, вживання заходів щодо 
розкладання цих банд, залучення тих із них, хто 
щиро кається, до лав борців радвлади з махнов-
щиною тощо; широка участь комнезамів у справі 
збройного викорінення бандитизму є цілком пра-
вильною…» (Отчет, 1994, с. 62).

Вагому частину звіту Катеринославської губ-
чека присвячено махновщині. Це й не дивно, адже 
Катеринославщина була базовою зоною дії цьо-
го різновиду українського повстанського руху. 
Зрозуміло, що катеринославські чекісти несли пря-
му відповідальність за придушення махновщини. 
Дані звіту про махновщину значною мірою до-
повнюють наші уявлення про повстанський рух 
у цілому.

Перша згадка про махновщину розміщується 
вже на початку звіту. Описуючи «загальну кон’юнк-
туру на Катеринославщини у грудні 1919 р.», тобто 
у переддень і в момент появи тут Червоної армії, 
автори документу звинувачують махновців у руй-
нації багатьох будинків у губернському центрі, а та-
кож мосту через Дніпро (Отчет, 1994, с. 31). Отож 
саме махновці, на думку червоних переможців, 
були винні в тому, що «місто являло руїну у пов-
ному сенсі цього слова…».

Махновці мали прямий стосунок до підриву ка-
теринославського залізничного мосту, але ж автори 
звіту губчека не бажають повідомляти, за яких об-
ставин це сталося (махновці тим самим намагалися 
не допустити прориву з лівого берега білих броне-
потягів під час запеклих боїв за місто у листопаді 
1919 р.) (Белаш А. и Белаш В., 1993, с. 339). Крім 
того, автори звіту чомусь не вважають за необхідне 
повідомити, що й білі доклали руку до руйнації 
Катеринослава. Напевно, це пояснюється тим фак-
том, що білі на момент січня 1920 р. вже відійшли 
за Перекоп, у той час як у селах Катеринославщини 
«царювали і бешкетували різноманітні «батьки» 
й «отамани», які чинили власний суд і розправу 
над беззахисним мирним населенням, експлуату-
ючи його всіма засобами, доступними діячам ве-
ликої дороги…» (Отчет, 1994, с. 31). Складається 
враження, що чекістам було важливо максималь-
но обезлюднити повстанство, приписавши йому 
весь очевидний та уявний негатив, адже воно за-
лишалося в регіоні єдиною серйозною збройною 
силою опору більшовицькій владі.

З весни 1920 р. махновщина пожвавилась. 
Активність повстанців чекісти намагалися нівелю-
вати посиленням агентурної роботи, в тому числі 
у червоноармійських підрозділах, які використо-
вувалися проти махновців (Отчет, 1994, с. 36). Це 
може свідчити, що махновська агітація мала вплив 
на червоноармійців, більшість яких складали мо-
білізовані селяни. У травні махновський рух, на 
думку чекістів, становив особливу загрозу для гу-
бернії. Автори звіту губчека не приховували, що 
«навіть такий значний центр, як Катеринослав, був 
у постійному страху перед вторгненням Махна, 
жахи нашестя якого він вже двічі переживав» 
(Отчет, 1994, с. 37). Очевидно, що Махно викли-
кав страх не стільки у населення, скільки у кому-
ністів. Аби виправдати ці страхи, автори звіту пе-
реконували, що чутки про можливий напад махно-
вців на Катеринослав навмисно поширювала пов-
станська агентура, яка діяла в місті (Отчет, 1994, 
с. 37). Реальна активність та уявна загроза махнов-
ців і спонукали катеринославських чекістів об’єд-
нувати зусилля основних органів влади для проти-
стояння повстанцям.
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50 Вдруге пік активності махновців чекісти 
Катеринослава фіксували у серпні 1920 р. В цей 
час із Криму вели наступ частини Російської 
армії П. Врангеля, які незабаром з’явили-
ся і під Катеринославом. Комуністи явно боя-
лися злуки Врангеля з Махном, розуміючи, що 
Катеринославщина буде втрачена. Страхи катери-
нославських властей були обґрунтовані, адже у пе-
ріод 22–25 серпня махновське формування мало 
серію боїв у районі Новомосковська –  Павлограда 
(Архірейський, 2015, с. 135). На щастя для місцевих 
комуністів, Махно продовжив рейд на Донщину, 
повернувшись із якого на Старобільщину, уклав 
наприкінці вересня військово- політичний союз із 
урядом УСРР (Архірейський, 2015, сс. 139, 140).

Цікаво, що автори звіту, описуючи діяльність 
Катеринославської губчека у жовтні –  першій по-
ловині листопада 1920 р., ні слова не сказали про 
цей союз, констатуючи лише факт «затишшя бан-
дитського повстанського руху» (Отчет, 1994, с. 43). 
А це затишшя не було випадковим, адже 1 жовтня 
махновське командування звернулося до всіх сво-
їх територіальних загонів з вимогою припинити 
збройну боротьбу проти червоних і зосередити-
ся на протистоянні з білими (Архірейський, 2015, 
с. 140). Аби чекісти на місцях не спровокували сво-
їми діями повстанців, постановою від 10 листопа-
да повітові політбюро позбавлялися права засто-
совувати вищу міру покарання –  розстріл (Отчет, 
1994, сс. 43, 44).

26 листопада Катеринославська губчека от-
римала від свого харківського керівництва те-
леграму «про порушення Махном укладеного 
з ним перемир’я та про перехід його до активних 
дій проти радвлади» (Отчет, 1994, с. 45). У зві-
ті зафіксована реакція чекістського керівництва 
Катеринославщини, і щирість викладу не залишає 
сумнівів стосовно того, що на губернському рів-
ні чекісти не знали про підготовку М. Фрунзе та 
уряду УСРР до розриву з махновцями. Ця необіз-
наність чекістів на місцях, з одного боку, гаранту-
вала таємницю антимахновської операції (махнов-
ська розвідка явно проґавила спланований масо-
ваний напад на повстанців в усіх пунктах їхнього 
перебування), з іншого –  внесло певний хаос у дії 
низових структур державної репресивної системи. 
Керівники катеринославських чекістів, наприклад, 
екстрено скликали 26 листопада нараду, аби визна-
читися з подальшими діями. Було вирішено ство-
рити оперативну трійку –  «з надзвичайними пов-
новаженнями –  з охорони міста і губернії» (Отчет, 
1994, с. 45). Цій трійці підпорядкували іншу ново-
створену –  з охорони залізниці. У бойову готовність 
приводились чекістські війська –  236-й батальйон 
губчека та 20-а бригада військ внутрішньої служби 

(Отчет, 1994, сс. 45, 46). Катерино- славських чекіс-
тів у цей час дуже турбувала проблема прихильно-
сті червоноармійців частин, дислокованих у губер-
нії, до махновців (Отчет, 1994, с. 46). Район станції 
Чаплине визначався як зона найбільшої активності 
повстанців у губернії на кінець листопада 1920 р.

За незначними винятками, катеринославські 
чекісти у подальшому не брали участь у бойових 
діях проти махновців, хоча сприяли їх остаточ-
ному розгрому. Як і в інших регіонах України, на 
Катеринославщині після розриву радянської влади 
з Махном були заарештовані всі анархісти (Отчет, 
1994, с. 75), які, безперечно, перебували на облі-
ку губчека.

У звіті губчека зазначалось, що в грудні 
1920 р. формування Махна знов наблизилося до 
Катеринослава, у зв’язку з чим містом поповзли 
«сенсаційні чутки провокаційного характеру» 
(Отчет, 1994, с. 108). Справді, 22 грудня рейдуваль-
на армія махновців перейшла по кризі Дніпро з лі-
вого берега на правий у районі Плоскої Осокорівки 
(Архірейський, 2015, с. 180). Проте шлях повстанців 
пролягав у бік Кривого Рогу, тому негайно створе-
на чергова революційна трійка (у складі начальни-
ка особливого відділу розташованої в губернії 1-ї 
кінної армії, голови та начальника особливого від-
ділу губчека) виявилася непотрібною. Незважаючи 
на те, що в подальшому основні сили махновців 
оперували далеко від Катеринослава, губчека пере-
ймалася проблемою виявлення осіб, які симпатизу-
вали чи співдіяли з повстанцями. За наказом осо-
бливого відділу Харківського військового округу 
катеринославські чекісти, наприклад, створювали 
трійки- комісії з покращення побуту червоноармій-
ців. Незважаючи на назву цих структур, насправді 
вони займалися «вилученням махновського елемен-
ту з частин Червоної армії». Як відверто зізнава-
лися автори звіту, «робота цих трійок проявилася 
в організації широкої агентурно- інформаторської 
мережі, реєстрації колишніх махновців і політич-
но неблагонадійних осіб» (Отчет, 1994, с. 109).

Як відомо, безпосереднє оточення Махна 
продовжувало боротьбу до серпня 1921 р., піс-
ля чого вийшло за межі України. Втім, на 
Катеринославщині продовжували оперувати дріб-
ніші махновські територіальні загони. Саме з мах-
новцями Павлоградщини з весни 1921 р. вели пе-
реговори чекісти, пропонуючи амністію (Отчет, 
1994, с. 48). Внаслідок здалися 275 повстанців на 
чолі з отаманами Мирним, Міхненком, Клещенком, 
Лобком, Пушкарьовим (Отчет, 1994, сс. 94, 126). 
На Новомосковщині у жовтні 1921 р. проти ота-
мана Начиненого воював 106-й батальйон губчека 
(Отчет, 1994, с. 68). За даними звіту, якщо напри-
кінці 1920 р. у губернії нараховувалося 55 «значних 
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51і дрібних банд», то наприкінці червня 1921 р. ка-
теринославські чекісти фіксували лише 10 заго-
нів, частина з яких була виключно кримінальни-
ми (Отчет, 1994, с. 95).

Звіт губчека весною 1921 р. нараховував 20 та-
ких загонів із 60-ти на всій Україні (Отчет, 1994, 
с. 93). В основному це були махновські формуван-
ня, хоча з 1920 р. чекісти все частіше фіксували ак-
тивність на Правобережжі й петлюрівських отама-
нів. На 1 ж серпня їх залишалося лише шість, хоча 
«потім бандитизм почав знову розвиватися з ог-
ляду на перехід у губернію махновських загонів 
і через проведення кампанії зі збору продподат-
ку». Таким чином, на середину серпня катерино- 
славські чекісти нараховували вже 12 повстан-
ських загонів із 900 бійцями (Отчет, 1994, сс. 95, 
96). За півмісяця три загони на чолі з отаманами 
Марусею, Калеником, Забудьком й Іванюком при-
єдналися до основного формування Махна, зали-
шивши межі Катеринославської губернії. Загони ж 
отаманів Коваленка, Левченка, Петраша, Панченка, 
Бруховича, Пискуна, Савченка та Збруєва були 
розгромленні (Отчет, 1994, с. 96). На початку осе-
ні 1921 р., таким чином, на переконання чекістів, 
у губернії продовжував боротьбу лише загін ота-
мана Антощенка.

З осінню 1921 р., коли у Південній Україні вже 
проявилися ознаки голоду 1921–1923 рр., традицій-
но пов’язують загальний спад активності повстан-
ського руху. Катеринославщина, звісно, не була ви-
нятком, але порівняно з літом наприкінці 1921 р. 
на території губернії продовжували боротьбу мах-
новські отамани Комреч (Павлоградщина), Іванов 
(Криворіжжя) та Начинений (Новомосковський 
та Катеринославський повіти) (Отчет, 1994, 
с. 96). Восени були ліквідовані загони Канівця, 
Литвиненка, Денисенка (Отчет, 1994, с. 97).

Окрему частину звіту складають матеріали су-
дових справ, серед яких є справа катеринославської 
організації «Група Батька Махна» (Отчет, 1994, 
с. 167). У справі відсутня хронологічна прив’яз-
ка, але з контексту викладу ясно, що йдеться про 
1921 р. Групу очолював «колишній ад’ютант 
Микола Корн (Гранау)». До складу організації, 
крім керівника, входили ще п’ять осіб, включаю-
чи анархістів. Група підтримувала зв’язок з ота-
маном Лентою, чий загін оперував у районі стан-
ція Синельникове, та повстанським загоном, який 
діяв в околицях села Романкове (у межах сучасно-
го Кам’янського).

Звіт Катеринославської губчека чітко від-
межовує петлюрівський повстанський рух від 
махновщини. За даними чекістів, у 1920 р. «на 
Катеринославщині існували петлюрівські пов-
станські комітети, пов’язані із закордонним ко-

мандуванням…» (Отчет, 1994, с. 84). На відміну 
від махновщини, петлюрівський рух мав, крім пар-
тизанських загонів, більш активне міське підпілля. 
Найактивніше цей рух проявляв себе у правобе-
режній частині губернії, хоча окремі загони діяли 
і на Лівобережжі. Чекісти визнавали, що важливу 
роль у керуванні петлюрівським повстанством ві-
дігравала українська, особливо сільська, інтеліген-
ція (Отчет, 1994, с. 84).

Особливу гордість авторів звіту викликала роль 
катеринославських чекістів у розгромі мережі пет-
люрівського підпілля. Одна із судових справ, до-
даних до звіту, так і називалася: «Петлюра та роль 
Катгубчека в його поразці на Україні» (Отчет, 1994, 
сс. 134–154). Фактичні дані цієї справи дозволяють 
реконструювати історію антирадянської боротьби 
українського патріотичного повстанства Нижнього 
Подніпров’я в 1920–1921 рр.

Звітуючись про боротьбу з національно- 
українським повстанським рухом, катерино- славські 
чекісти прямо зазначали, що його коріння слід шу-
кати в 1919 р., коли в денікінському тилу почалось 
організаційне об’єднання загонів та осередків під-
пілля, орієнтованих на підтримку УНР і керованих 
у 1921 р. Всеукраїнським центральним повстан-
ським комітетом (Цупкомом) та петлюрівським ко-
мандуванням (Отчет, 1994, с. 134). На Півдні знач-
ну роль в об’єднанні зусиль українських патріотів 
відіграв отаман А. Гулий- Гуленко. На Катерино- 
славщині координатором від вищого командуван-
ня був О. Нестеренко. На момент приходу напри-
кінці 1919 р. у губернію червоних тут діяли загони 
отаманів М. Малашка, Р. Федорченка, Г. Гниненка- 
Вовгури (у звіті –  Гвіненко), Т. Гладченка, 
А. Рибалки- Зірки (Отчет, 1994, с. 134), більшість 
яких, з одного боку, мали в 1919 р. причетність до 
махновського руху, з іншого –  тепер виступали під 
гаслами незалежної України. Отамани по-різно-
му сприйняли прихід радянської влади. В цілому 
автори звіту поділили їх на три основні категорії: 
1) махновські; 2) національно- українські (пропет-
люрівські); 3) з невизначеною ідеологією або ней-
тральні, бо вони тимчасово не виступали проти ра-
дянської влади. До останніх чекісти віднесли ота-
манів Карпенка, Федорченка, Горященка, Черненка 
(Отчет, 1994, с. 135).

За даними чекістів, отаман Карпенко у пер-
шій половині 1920 р. особисто відвідав С. Петлюру 
у Кам’янці- Подільському й отримав від нього ди-
рективи щодо подальших дій українського повстан-
ства. Директиви були такими: нелегально створю-
вати повстанські комітети різного рівня –  від сіль-
ських до губернських; у кожному повіті формувати 
повстанський курінь (полк); активних дій не роз-
починати до спеціального наказу командування 
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52 (Отчет, 1994, с. 135). Повернувшись від Петлюри, 
Карпенко у червні 1920 р. організував з’їзд повстан-
ських отаманів у Біловському лісі (правобережна 
частина Катеринославщини). На з’їзді було ухва-
лене рішення про створення мережі повстанкомів 
та призначено їх керівників (Отчет, 1994, с. 135). 
Очільником губернського повстанкому став сам 
Карпенко (Отчет, 1994, с. 135). Активізація петлю-
рівської мережі навесні 1920 р. була спричинена 
польсько- українським наступом на Правобережжі.

Авторитетний отаман Федорченко, який нази-
вав себе анархістом, та його соратники Горященко 
та Пісчаний (Піщаний) відмовились приєднуватися 
до організації, вважаючи, що її створення допоможе 
Врангелю. Федорченко взагалі пропонував приєд-
натися до червоних, розраховуючи, що після пере-
моги над білими ті визнають заслуги українських 
повстанців (Отчет, 1994, с. 136). Зауважимо, через 
три місяці на такий союз із червоними зважиться 
Н. Махно, остаточна ліквідація загонів якого розпо-
чалася після спільної перемоги над врангелівцями.

Більшість повстанців Правобережної 
Катеринославщини підтримали Карпенка, який, 
об’єднавшись з отаманами Пухальським та 
Чорновусом, виступив після з’їзду проти влади 
і в першому ж бою під селом Адамівка (сучасний 
Криничанський район) загинув. Повстанці обрали 
керівником губернського повстанкому Федорченка, 
який встановив зв’язок з махновським отаманом 
М. Бровою, чиї загони діяли на Лівобережжі. 
Незабаром Федорченко та Брова відправили до 
Криму свого посланця доктора Гелєва для вста-
новлення контактів із врангелівським командуван-
ням. Раніше туди ж і з тією ж метою було відправ-
лено Нестеренка (Отчет, 1994, с. 136). Автори зві-
ту стверджували, що Федорченко виношував пла-
ни отримати від білих зброю, а потім повернути її 
проти них же (Отчет, 1994, с. 137).

У серпні 1920 р. Брова скликав другий 
з’їзд повстанських командирів, який відбувся 
у Саксаганському лісі (Отчет, 1994, с. 137). Цей 
з’їзд, напевно, потрібний був Федорченкові, аби 
переконати катеринославських повстанців повер-
нути зброю проти білих, замирившись із червони-
ми. Проте саме червоні розбили Федорченка, коли 
він поспішав назустріч спеціальному загону вран-
гелівських офіцерів, які мали влитися в лави кате-
ринославських повстанців та очолити їх (Отчет, 
1994, сс. 137, 139, 140).

Автори звіту визнавали, що активізація бі-
лих у Північний Таврії вплинули на пожвавлен-
ня й повстанського руху в тилу червоних (Отчет, 
1994, с. 137). Тільки у Криворізькому повіті вліт-
ку 1920 р. утворилося дві повстанські організа-
ції. Одну, очолювану отаманами І. Клепачем та 

В. Шкляром, утворили члени партії боротьбистів 
(Отчет, 1994, с. 138). Другу, більш активну, очо-
лив Степовий (К. Пестушко), якому підпорядку-
валися отамани Іванов, Гниненко, Петренко та ін. 
Повстанком Клепача і Шкляра був швидко роз-
громлений катеринославськими чекістами: частина 
повстанців перейшла до партизанських дій, інша 
частина (Кравченко, сестри Бабенко) приєднали-
ся до Степового. Останній відмовився визнава-
ти зверхність Федорченка (Отчет, 1994, с. 139), 
що, звісно, не сприяло консолідації катеринос-
лавських повстанців. Організація Степового роз-
рослася до 20 тис. чол. Хоч Степовий виступав 
під гаслом «Самостійної України», він, на пере-
конання чекістів, мав стійкі зв’язки із врангелів-
ським командуванням, хоча і не просив у білих 
допомоги. Степовий діяв не тільки на території 
Катеринославщини, але й Південної Київщини. 
Розбитий там, він тимчасово розпустив своє вій-
сько (Отчет, 1994, сс. 138, 139).

Ще одна повстанська організація була створена 
сільськими вчителями на Нікопольщині, її очолив 
А. Рибалко- Зірка. Нікопольська організація нама-
галася встановити контакти з Катеринославським 
повстанкомом і мала зв’язок з емісаром Петлюри 
Чорноморцем (Толчинським) (Отчет, 1994, с. 139). 
Позаяк до повіту впритул наблизилися війська 
Врангеля, Зірка встановив контакти і з врангелів-
ським генералом Шинкаренком.

Група врангелівських офіцерів, яка мала об’єд-
натися із Федорченком, була розгорнута у 1-й пар-
тизанський Український загін. Автори звіту губчека 
переконують, що частина цих офіцерів насправді 
були українськими само-стійниками, що планували 
повернути зброю проти білих (Отчет, 1994, с. 140). 
Поки ж ця група, розташувавшись у с. Плавки (за-
раз затоплене водами Каховського водосховища), 
стала основою концентрації місцевих повстанців: 
до неї приєдналися олександрівський отаман Чорна 
Хмара та мелітопольський отаман Семенько. 27 ве-
ресня 1920 р. об’єднані загони почали переправу 
через Дніпро, але в районі села Біленьке вони були 
розгромлені червоними. Був змушений перейти на 
лівий берег і Федорченко. Всі повстанці, які при-
єдналися до білих, тепер, коли врангелівці почали 
відступ до Криму, були змушені відступати з ними 
або розходитися по домах (Отчет, 1994, с. 141).

Автори звіту губчека із задоволенням кон-
статували, що у жовтні 1920 р. повстанський рух 
Катеринославщини вже не так загрожував вла-
ді комуністів (Отчет, 1994, с. 141): криворізь-
кі та нікопольська організації припинили існу-
вання, губернський повстанком не був актив-
ним, махновці уклали з червоними мир. «…На 
території Катеринославської губернії оперували 
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53лише незначні банди, які почасти вийшли із заго-
ну Степового, почасти сформовані заново. Іноді 
Катеринославщину відвідував Брова, проте жод-
на з банд не була чимось серйозним» (Отчет, 1994, 
с. 141). В цей час був узятий у полон начальник ка-
валерії Степового І. Тишанін (Іванов), який намагав-
ся приєднатися до махновців, розгромлено підпіл-
ля Степового, вбито Клепача, Терещенка, заареш-
товано отамана Гниненка. Сам Степовий з поміч-
ником Лютим (Я. Черевиком) перейшов на неле-
гальне становище (Отчет, 1994, с. 141). Щоправда, 
у Верхньодніпровському повіті ще діяли залишки 
його формування, для знищення яких катеринос-
лавська губчека доклала значних зусиль (Отчет, 
1994, с. 46).

Восени 1920 р. в Солонянському районі акти-
візувався загін отаманів Семисенка та Бондаренка. 
Через доктора Гелєва цей загін мав зв’язок 
з Цупкомом (Отчет, 1994, с. 142). Під виглядом 
зв’язківців від Брови чекісти змогли впровадити 
до солонянського загону своїх агентів, які орга-
нізували вбивство доктора Гелєва, дізналися про 
явки повстанців і підпільників у Катеринославі та 
деяких селах. Як констатували автори звіту губ-
чека, «весна 1921 р. принесла петлюрівщині пов-
ний розквіт і разом з тим і загибель» (Отчет, 1994, 
с. 84). Операція з виявлення петлюрівського під-
пілля тривала до квітня 1921 р., коли за допомо-
гою чекістських агентів та завербованих повстанців 
вдалося арештувати ад’ютанта Гелєва Кравченка, 
холодноярського отамана Ю. Ільченка, зв’язківця 
отамана Гулого М. Цибенка (Отчет, 1994, сс. 144, 
145). На допитах деякі арештанти давали цінну ін-
формацію про петлюрівське підпілля що діяло на 
Правобережжі, зв’язки з Цупкомом та окремими 
повстанськими загонами тощо, а в подальшому 
виступали як агенти і провокаторив (Отчет, 1994, 
с. 145). Найголовніше: чекісти дізналися про пла-
ни Петлюри розпочати виступ повстанців у всіх 
регіонах країни. Під час спроби арешту в пере-
стрілці загинув К. Пестушко (Степовий) (Отчет, 
1994, с. 148). Повстанський загін Семисенка був 
розгромлений, вцілілі здалися в полон на умовах 
амністії (Отчет, 1994, с. 149). Протягом травня- 
червня 1921 р. було арештовано давніх керівни-
ків катеринославських повстанців О. Нестеренка 
та А. Рибалку- Зірку (Отчет, 1994, сс. 150, 151). 
Останній став активним агентом губчека. Як на-
слідок, у червні чекістам вдалося вийти на слід 
Всеукраїнського повстанського комітету і зааре-
штувати його очільників (Отчет, 1994, сс. 150, 151). 
25 серпня того ж року арештовані по цій справі 
52 особи, включаючи 10 жінок, були розстріляні 
чекістами в Жандармській балці Катеринослава 
(Зінченко, 2011).

Ще одну справу, по якій проходили пропет-
люрівські отамани М. Малашко, Т. Гладченко, 
Дяківський, автори звіту назвали «Креатура 
Петлюри» (Отчет, 1994, сс. 155–159). Малашко, 
який оперував переважно у Верхньодніпровському 
повіті, як повстанський отаман уславився ще 
в 1919 р. у боротьбі проти білих. Коли в регіон 
прийшли червоні, він приєднався до них, але від-
мовився вести свій загін на фронт. В Олександрії 
був арештований чекістами, втім, організував вдалу 
втечу. На початку березня 1920 р. його командири 
вирішили повстати проти комуністів і здійснили 
напад на Верхньодніпровськ, убивши там 21 особу 
(Отчет, 1994, с. 156). Протягом 1920 р. Малашка, 
Гладченка, їх соратники (9 осіб) були арештовані 
та розстріляні (Отчет, 1994, с. 159).

У 1920 р. у Сурсько- Михайлівській волості 
Катеринославського повіту фельдшер Лєвін спро-
бував створити повстанський осередок і зв’язати-
ся з командуванням Петлюри. За основу органі-
зації він узяв т. зв. селянську самоохорону, доз-
волену радянською владою, комплектуючи її на-
дійними людьми. В цій справі, як з’ясували че-
кісти, Лєвіну допомагали М. Брова та Д. Сердюк. 
Чекісти здійснили арешти і в цілому розгромили 
цю організацію. На волі залишився лише отаман 
Брова. У звіті матеріали про організацію об’єдна-
ні у справі «Петлюрівська механіка» (Отчет, 1994, 
сс. 159, 160).

Інша справа звіту, «Відгомони петлюрівщини» 
(Отчет, 1994, сс. 162, 163), присвячена І. Черненку, 
якого керівник губернського повстанкому в 1920 р. 
призначив отаманом Новомосковського пові-
ту. Підпорядковане Черненку підпілля існувало 
в Кам’янці, Обухівці, Петриківці, Єлизаветівці, 
з підпіллям координував свою діяльність переще-
пинський отаман Матвієнко. Катеринославські че-
кісти викрили підпілля, арештували й розстріляли 
Черненка, хоча загін Матвієнка продовжив боротьбу.

О к р е м а  с п р а ва ,  « З ол ото п о го н н и й 
«Самостійник»», присвячена згадуваному вже 
Гниненку- Вовгурі (Отчет, 1994, сс. 163, 164). 
У 1919 р. Гниненко очолював повстанський за-
гін проти денікінців у Жовтянській волості 
Верхньодніпровщини. На початку 1920 р. він співп-
рацював із радянською владою, але, розчарований 
її політикою, приєднався до організації Степового. 
Після розгрому останнього Гниненко переховував-
ся у підпіллі на Криворіжжі, але був виявлений че-
кістами та розстріляний.

«Справа Котівської самоохорони» (Отчет, 1994, 
сс. 164, 165) присвячена ще одному випадку ство-
рення селянами села Котівка з дозволу влади сіль-
ської самоохорони, до складу якої входили 64 особи. 
Котівська самоохорона мала власну раду, підтри-

doi 10.15421/26190203



54 мувала, як з’ясували чекісти, контакти з отаманом 
Садовим і підтримувала гасла УНР. Чекісти розпу-
стили самоохорону, розстрілявши 23 її учасників.

По справі «Змова боротьбистів» автори звіту 
доповіли про діяльність боротьбистської органі-
зації Клепача на Криворіжжі (Отчет, 1994, с. 166). 
Чекісти розстріляли по цій справі чотирьох чоловік.

Не зважаючи на впевненість катерино- 
славських чекістів у повному розгромі національ-
ного повстанського руху у першій половині 1921 р., 
окремі повстанські загони відповідної орієнтації 
продовжували боротьбу і в другій половині року. 
Самі чекісти зізнавалися, що наприкінці літа 1921 р. 
на Криворіжжі діяла «банда Іванова петлюрівсько-
го забарвлення» (Отчет, 1994, с. 129). Повстанці 
Іванова були пов’язані з Холодним Яром, який мав 
вплив на «політичний настрій повіту».

Висновки. Аналіз звіту свідчить, що в 1920–
1921 рр. діяльність катеринославських чекістів була 
спрямована переважно на придушення українсько-
го повстанського руху в регіоні. Катеринославщина 
була стратегічною зоною, яка поєднувала промис-
лово важливі Донбас і Кривбас, тому влада прояв-
ляла зацікавлення у якомога швидшому заспоко-
єнні місцевого населення. Водночас більшість на-
селення губернії складали селяни, невдоволення 
яких аграрною політикою правлячого режиму і під-
живлювало повстанський рух. Катеринославщина 

знаходилася майже в центрі України і тому була 
зоною дії повстанців як махновської, так і петлю-
рівської орієнтації.

Звіт доволі повно і детально інформує про 
динаміку боротьби державних силових структур 
з повстанцями. Очевидно, що в 1920 р. влада більше 
переймалася загрозою з боку формувань Н. Махна. 
Чекісти явно боялися впливів махновців на населен-
ня, а також його здатності захопити Катеринослав. 
Вихід Махна за межі губернії в 1921 р., очевидно, 
їх заспокоїв.

У 1921 р. основну увагу катеринославські че-
кісти приділяли ліквідації петлюрівського підпілля, 
зосередженого переважно у правобережній части-
ні губернії. Петлюрівці, на відміну від махновців, 
спромоглися об’єднати селянських повстанців та 
міських підпільників, мали контакти з військовим 
урядом в екзилі, що, безперечно, турбувало радян-
ську владу. Тому можна зрозуміти тріумфальний 
пафос авторів звіту в повідомленнях про знищен-
ня петлюрівських організацій.

У цілому звіт Катеринославської губчека є 
важливим джерелом з історії українського повстан-
ства, яке заслуговує на повноцінний аналіз і вико-
ристання в синтетичних і спеціальних досліджен-
нях вітчизняної історії.
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Анотація. Метою статті є аналіз динаміки закордонних 
відряджень викладачів вищих навчальних закладів 
УСРР протягом 1920-х –  на початку 1930-х рр., цілей та 
результатів їхньої співпраці з міжнародними науковими 
центрами у контексті комунікативних стратегій науковців 

у цілому. Методи дослідження: важливими для написання 
цієї статті стали методи соціокультурного та локального 
аналізу, зокрема, для дослідження індивідуального 
досвіду міжнародної комунікації викладачів, приведення 
мікроісторичного аналізу в єдину систему взаємозв’язку, 
перетворення множинності окремих «історій» у цілісну 
картину, а також загальнонаукові методи аналізу й 
синтезу, ретроспективний та історико- порівняльний. 
Основні результати: здійснено аналіз базових принципів 
організації закордонних відряджень науковців України: 
фінансових, формально- організаційних, за науковими 
напрямами та за науковим статусом. Стислі висновки: 
встановлено, що протягом 1920-х рр. переважна більшість 
відряджень надавалася представникам індустріально- 
технічної та сільськогосподарської вертикалей. 
Зазначено, що відвідувати європейські наукові центри 
мали можливість поодинокі представники вищих 
навчальних закладів УСРР, переважно Харкова, причому 
постійно підтримувати зв’язки із закордоном могли 
лише відомі науковці. Для аспірантів і молодих вчених 
були встановлені квоти на закордонні відрядження за 
кошти НКО, проте їх було недостатньо для налагодження 
міцної комунікації з тією чи тією науковою спільнотою за 
кордоном. Доведено, що комунікативні практики науковців 
являли собою зразки культурної взаємодії з широкою 
громадськістю. Практичне значення: результати й 
висновки можуть бути використані для подальшого 
вивчення окресленої проблеми. Оригінальність: 
дослідження здійснене на основі ґрунтовного аналізу 
значної кількості архівних документів, більшість яких 
уперше введено до обігу. Наукова новизна: уточнено 
дані стосовно кількості отриманих відряджень за кордон 
протягом 1920-х рр. Вперше розкрито питання державного 
фінансування відряджень, здійснено аналіз вимог, які 
ставилися перед кандидатами на отримання відрядження, 
оцінка здобутків науковців УСРР міжнародною 
спільнотою та причини зниження комунікативної 
активності. Тип статті: емпірична.

Ключові слова: міжнародні зв’язки; дослідження; 
наукові конференції; фінансування.
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Аннотация. Целью статьи является анализ динамики 
зарубежных командировок преподавателей высших учеб-
ных заведений УССР в течение 1920-х –  начале 1930-х 

гг., целей и результатов их сотрудничества с международ-
ными научными центрами в контексте коммуникативных 
стратегий ученых в целом. Методы исследования: важны-
ми для написания этой статьи стали методы социокуль-
турного и локального анализа, в частности для исследо-
вания индивидуального опыта международной коммуни-
кации преподавателей, приведение микроисторического 
анализа в единую систему взаимосвязи, преобразования 
множественности отдельных «историй» в целостную 
картину, а также общенаучные методы анализа и синтеза, 
ретроспективный и историко- сравнительный. Основные 
результаты: проанализированы базовые принципы ор-
ганизации заграничных командировок ученых Украины: 
финансовые, формально- организационные, по научным 
направлениям и по научным статусам. Краткие выводы: 
установлено, что в течение 1920-х гг. подавляющее боль-
шинство командировок предоставлялось представителям 
индустриально- технической и сельскохозяйственной 
вертикалей. Отмечено, что посещать европейские центры 
имели возможность единичные представители высших 
учебных заведений УССР, преимущественно Харькова, 
причем постоянно поддерживать связи с заграницей 
могли только известные ученые. Для аспирантов и мо-
лодых ученых были установлены квоты на зарубежные 
командировки за счет НКО, однако их было недостаточ-
но для налаживания прочной коммуникации с той или 
иной научной общественностью за рубежом. Доказано, 
что коммуникативные практики ученых представляли 
собой образцы культурного взаимодействия с широкой 
общественностью. Практическое значение: результаты 
и выводы могут быть использованы для дальнейшего 
изучения обозначенной проблемы. Оригинальность: исс-
ледование осуществлено на основе тщательного анализа 
значительного количества архивных документов, боль-
шинство из которых впервые введены в обращении. Науч‑
ная новизна: уточнены данные о количестве полученных 
командировок за границу в течение 1920-х гг. Впервые 
раскрыты вопросы государственного финансирования 
командировок, осуществлен анализ требований, которые 
ставились перед кандидатами на получение командиров-
ки, оценки достижений ученых УССР международным 
сообществом и причины снижения коммуникативной 
активности. Тип статьи: исследовательская.

Ключевые слова: международные связи; исследования; 
научные конференции; финансирование.
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Abstract. The purpose of the article is to analyze the 
dynamics of foreign missions of teachers of higher 
educational establishments of the Ukrainian SSR during 
the 1920s –  early 1930s, the goals and results of their 
cooperation with the international scientific centers in 
the context of the communication strategies of scientists 
in general. Research methods: Methods of sociocultural 
and local analysis have become important for the writing 

of this article, in particular for the study of individual 
experiences of international communication of teachers, 
bringing microhistorical analysis into a single system of 
interconnection, the transformation of the multiplicity of 
individual «stories» into a holistic picture, as well as general 
scientific methods of analysis and synthesis, retrospective and 
historical- comparative. Main results: analysis of the basic 
principles of organization of foreign missions of scientists 
of Ukraine: financial, formal- organizational, by scientific 
directions and by scientific status. Summary: It has been 
established that during the 1920s, the previous contacts of 
scientists with foreign colleagues were maintained, the new 
contacts were made. The majority of business trips were 
provided to the representatives of industrial, technical and 
agricultural verticals. It was noted that only representatives 
of higher educational establishments of the USSR, mainly 
Kharkiv, had the opportunity to visit European scientific 
centers, and only known scientists could constantly maintain 
contacts with foreign countries. For the postgraduate students 
and young scientist quotas were set aside for international 
business trips at the expense of People’s Commissariat 
of Education, but they were not enough to establish the 
strong communication with a particular scientific community 
abroad. It was proved that communication practices were not 
limited to the scientific cooperation of individual scientists 
or institutions, they were also the examples of cultural 
interaction with the general public –  teachers were invited 
to read public lectures in front of diverse audiences, to give 
speeches at solemn receptions, to visit colleagues abroad at 
home. The sightseeing programs were also an integral part of 
this process, helping to establish closer contacts. Practical 
implication: Results and conclusions can be used to further 
explore the problem outlined. Originality: The research was 
carried out a thorough analysis of a large number of archival 
documents, most of which were first put into circulation. 
Scientific novelty: data on the number of business trips 
received during the 1920s were clarified. The issue of state 
funding of business trips was first solved, the requirements 
for candidates for business trips were analyzed, and the 
achievements of the Ukrainian SSR scientists were evaluated 
by the international community and the reasons of the decline 
of communication activity. Article type: empirical.
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59Постановка проблеми. Закордон був і за-
лишився популярним у науковому середовищі. 
На початок ХХ ст. стала уже стійкою традиція не 
лише отримання освіти за кордоном чи довготри-
валі стажування під час підготовки до професор-
ського звання, а й поїздки вчених для ознайомлен-
ня з новітніми дослідженнями та організаційними 
основами діяльності зарубіжних закладів науки та 
освіти. Поширеними були практики викладання/від-
відування курсів лекцій у найпрестижніших уні-
верситетах світу, залучення до науково- дослідної 
роботи в них, придбання обладнання та обмін на-
уковою літературою.

Важливою для вітчизняних науковців була й 
участь у різноманітних міжнародних наукових фо-
румах, що створювала сприятливі умови для пре-
зентації науковій спільноті своїх досліджень, оз-
найомлення з найновітнішими тенденціями роз-
витку світової науки, обміну ідеями та для нала-
годження комунікації. Взагалі обмін інформацією 
між учасниками наукової діяльності не лише важ-
лива, а й необхідна умова існування суб’єкта пі-
знання, подальшого приросту наукового знання 
(Урсул, 1975, с. 107).

Радянський уряд протягом 1920-х рр. також 
надавав великого значення міжнародній співпраці 
вчених, широко використовуючи попередній досвід 
її організації. Крім того, закордонні відрядження 
і запрошення іноземних дослідників в УСРР вва-
жалися важливим елементом дипломатичної ак-
тивності для зміц-нення престижу нового уряду 
на міжнародній арені.

Історіографія. Тема міжнародних зв’язків 
була і залишається популярною в радянській, сучас-
ній українській і зарубіжній історіографії. Її аналіз 
здійснювався, як правило, в контексті дослідження 
історії науки і культури взагалі. В радянський пе-
ріод пріоритетним було вивчення загальних про-
цесів, характерних для міжнародної наукової кому-
нікації, підкреслення особливої ролі держави для 
налагодження і підтримки взаємин окремих уста-
нов чи вчених із закордонними в тій чи тій галу-
зі (Иоффе, 1975; Кузьмин, 1971 та ін.). Зважаючи 
на ідеологічні обмеження, вони не могли показати 
цей процес у всій повноті, зокрема, проаналізува-
ти важливість міжкультурних взаємовпливів різ-
них народів як значного чинника цивілізаційного 
поступу. Зокрема, П. С. Сохань наголошував, що 
ці питання залишалися поза процесом формуван-
ня історичної пам’яті (Сохань, 1990, с. 15).

Стосовно періоду 1920–1930-х рр., це заува-
ження залишається справедливим і сьогодні, незва-
жаючи на актуалізацію у вітчизняній історіогра-
фії проблеми міжнародних контактів української 
науки. Перш за все, відзначимо, що звернення до 

цих питань має епізодичний характер. Наукові 
зв’язки українських та іноземних вчених у ціло-
му досліджувалися у дисертації Г. В. Саган (Саган, 
Г. В., 1999), українсько- німецькі –  Г. В. Калінічевої 
(Калінічева, Г. В., 1996), українсько- польські куль-
турні зв’язки –  І. Ю. Муляр (Муляр, І. Ю., 1993). 
Міжнародні контакти українських вчених у загаль-
ному контексті політики радянської держави щодо 
науки аналізувалися В. В. Ткаченком (Ткаченко, В. В., 
2008). Останнім часом науковці, вивчаючи історію 
тих чи тих наукових та освітніх закладів, цікавлять-
ся і питаннями міжнародної комунікації. Наприклад, 
аналізу особливостей і форм співпраці представни-
ків наукової спільноти Одеси і США в галузі куль-
тури присвячена розвідка В. Левченка (Левченко, 
В., 2012) У цілому здобутки сучасної історіографії 
мають важливе значення для осмислення історич-
ної ролі України в загальноєвропейському науково- 
освітньому просторі (Іваненко, О. А., 2013).

Метою статті є аналіз динаміки закордонних 
відряджень викладачів вищих навчальних закладів 
УСРР протягом 1920-х –  на початку 1930-х рр., ці-
лей та результатів їхньої співпраці з міжнародни-
ми науковими центрами у контексті комунікатив-
них стратегій науковців у цілому.

Джерела. Дослідження проведене на широко-
му колі джерел, значна частина яких вперше вво-
диться до наукового обігу. Перш за все це докумен-
ти Центрального державного архіву вищих органів 
влади і управління України: анкети, заявки та зві-
ти викладачів про наукові відрядження, протоколи 
засідань комісії Наркомосу УСРР по розгляду та 
дозволу наукових відряджень за кордон, щорічні 
звіти цієї комісії про роботу. Ці документи дають 
нам уявлення не лише про тематику наукових до-
сліджень наших вчених, а й про умови їхньої ро-
боти та життя за кордоном, питання, які цікавили 
іноземних дослідників, формат проведення нау-
кових з’їздів, конференцій, конгресів та засідань 
різноманітних наукових товариств. Крім того, пи-
тання розвитку радянської науки на різних етапах 
та міжнародних науково- освітніх взаємовпливів 
знайшли висвітлення і на сторінках опублікова-
них збірників документів (З історії міжнародних 
зв’язків…, 1999; Історія Національної Академії…, 
1998, 2003; Организация советской науки…, 1968, 
1974). Цікавими для нас є подорожні нотатки нау-
ковців, зроблені під час поїздок за кордон і видані 
у ті роки (Кравчук, 2000; Яворський, 1929), а та-
кож звіти науково- дослідних кафедр при вишах, 
опубліковані в періодиці.

Виклад основного матеріалу. Незважаючи на 
те, що взаємини між УСРР з багатьма країнами сві-
ту у першій половині 1920-х рр. залишались напру-
женими, співпраця вітчизняних і зарубіжних вчених 
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60 відновлюється досить швидко, особливо в середо-
вищі тих дослідників, чиї наукові інтереси були 
безпосередньо пов’язані з іноземними науковими 
та освітніми центрами. Перш за все це були вчені, 
які здобували освіту у європейських університе-
тах чи/та мали досвід співпраці з представниками 
таких центрів з кінця ХІХ –  початку ХХ ст. Вони 
відчували себе частиною «світової науки», тому 
намагалися якомога швидше відновити не лише 
попередню формальну комунікацію, але і прак-
тику закордонних поїздок (Гришина, 2018, с. 33).

Зазначимо, що після встановлення радянської 
влади ця співпраця відбувалася не тільки в умо-
вах зміненого типу політичного устрою, але також 
і після майже повного припинення відносин в роки 
І світової війни й революційних подій в Україні.

Науковці неодноразово підкреслювали, що 
відсутність інформації про тематику та результати 
наукових досліджень західних вчених та достатньої 
кількості літератури негативно впливали на рівень 
науково- дослідної роботи. Зрозуміло, що у сприят-
ливіших умовах знаходились зрілі науковці, котрі зу-
міли до цього часу накопичити більш-менш значний 
запас знань, наукових ідей і навичок. Наприклад, 
професор Харківського інституту народної освіти 
С. Н. Бернштейн відзначав, що «якщо раніше заду-
мані роботи вдається з гріхом наполовину довести 
до завершення, майже не поповнюючи свого нау-
кового багажу, то розпочинати нові великі наукові 
дослідження, що потребують постійного вивчення 
літератури і систематичної роботи, не є можливим» 
(Отчет о личной работе…, арк.7). Проф. Ц. К. Русьян 
також підкреслював, що він зміг продовжувати до-
слідження, лише завдячуючи ознайомленню з но-
вою літературою, привезеною колегами з-за кордо-
ну (Научному комитету…, арк.59).

Українські науковці розуміли важливість ви-
користання матеріалів закордонних архівів і біблі-
отек для проведення досліджень і неодноразово 
це відзначали. Зокрема, М. Яворський писав, що 
«важко вивчати політичну історію України, а то 
й Росії, не використовуючи скарбів цього архіву 
(Прусського таємного –  Авт.), не говорячи вже про 
аналогічне використання віденських та паризьких 
матеріалів архівних, не менш цінних для нашої 
політичної історії. Тим часом над цими матеріа-
лами так мало працює українських істориків…» 
(Яворський, 1929, с. 223).

Науково- педагогічний склад вишів УСРР все 
більшого значення надавав неформальній комуні-
кації –  особистим контактам під час відряджень до 
закордонних наукових установ, безпосередньому 
спілкуванню із закордонними ученими на науко-
вих конференціях, конгресах, семінарах, а також 
листуванню. Особливо популярними були відвіду-

вання відомих закордонних центрів науки й освіти 
з метою ознайомлення з сучасним станом тієї чи 
іншої галузі науки та вивчення досвіду організації 
роботи у них. Проф. І. С. Туркельтауб, прохаючи 
про відрядження до Німеччини, Франції та Італії 
на два місяці, підкреслював: «Працюючи в Україні 
в царині мистецтв сім років […] я, не бувши за цей 
час жодного разу навіть в Москві, зужиткувався ін-
телектуально. Я весь час витрачаю мою енергію 
та знання, недостатньо тільки з книжок поповню-
ючи цю втрату. Я відчуваю, що за кожним роком 
все більше убожію духовно […], не маючи змоги 
відновлювати та поповнювати свої знання» (Заява 
професора І. С. Туркельтауба, арк.49–50).

Зростанню кількості відряджень за кордон про-
тягом 1920-х рр. сприяла поступова нормалізація 
наукового життя в суспільстві, покращення фінансо-
вого забезпечення науки, поновлення планів дослі-
джень, багато з яких потребували вивчення матеріа-
лів закордонних архівів і бібліотек. У 1922–1923 рр., 
як зазначають дослідники, Наркомос України на-
правив за кордон 36 вчених (Иоффе, с. 210). Списки 
виданих наукових відряджень дають нам дещо інші 
цифри –  за період з квітня 1922 по січень 1925 р. 
такі відрядження отримав 31 український науковець 
(Сведения о выданных научных командировках …, 
арк. 23) Причому серед них є не лише професори 
(С. Н. Бернштейн, К. С. Калиненко, О. П. Марков, 
О. М. Щукарєв, Б. А. Шацилло), а й працівники 
Наркомосу (Г. Ф. Гринько, Я. П. Ряппо), політко-
місар Кам’янець- Подільського ІНО, згодом –  рек-
тор Київського сільськогосподарського інституту 
О. Чалий та ін.

Слід зазначити, що першочергове право на 
наукові відрядження мали співробітники науково- 
дослідних кафедр, створених при вищих навчаль-
них закладах «задля розвитку науки і використан-
ня наукових досягнень інших країн» (Бюллетень, 
1924, с. 37–39). (Такі кафедри були створені відпо-
відно до «Положення про науково- дослідні кафе-
дри УСРР», затвердженого 18 лютого 1924 р.) Це 
рішення вплинуло на розподіл коштів Народним 
комісаріатом освіти УСРР між науковими центра-
ми і більшість відряджень протягом 1920-х рр. от-
римували науковці Харкова і, зокрема, Інституту 
народної освіти, оскільки, порівняно з іншими на-
вчальними закладами, при ньому концентрувала-
ся найбільша кількість таких кафедр, а переважна 
більшість їх особового складу була викладачами 
ХІНО (Рябченко, 2000, с. 126–128, 130).

У 1927 р. було виділено 41 субсидію для за-
кордонних відряджень харківських науковців, 
для Києва –  14, Дніпропетровська –  10, Одеси –  7, 
Миколаєва –  1 (Список осіб, що одержали субси-
дію …, арк. 4). Заявок з Харкова також надходило 
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набагато більше, ніж з інших міст. За 1926–27 рік 
їх було подано 199, у той час як із Києва усього 
94, з Одеси –  59, Дніпропетровська –  48. Відсоток 
поданих і задоволених заявок на поїздки за кор-
дон наведені у таблиці (Короткий звіт…, арк. 3, 5)

Як бачимо, з 1928/29 року відсоток дозволе-
них відряджень науковим працівникам значно ско-
рочується –  із 479 заявок лише 54 було задоволе-
но, за нашими підрахунками це 11,2 % 1. (Короткий 
звіт…, арк. 3). Це пояснюється тим, що з цього 
бюджетного року була припинена практика відря-
джень за власні кошти, а коштів НКО не вистача-
ло для задоволення усіх прохань.

Проте порівняно з 1928/29 р. у наступному –  
1929/30 р. кількість наукових відряджень за кордон 
зростає на 42,5 % (Матеріали про відрядження…, 
арк. 75). Комісія закордонних відряджень 4 січня 
1929 р. навіть відзначила, що заяви від науковців 
поступають слабо, у зв’язку з чим було продовже-
но термін прийому заяв (Протокол засідання ко-
місії …, арк. 81).

Наведені дані зі звітності Комісії закордон-
них відряджень значно відрізняються від відомих 
в радянській і сучасній українській історіографії 
(Иоффе, 1975. с. 275; Ткаченко, 2009, с. 174).

Як свідчать документи, закордонні відря-
дження не завжди оплачувалися Наркомосом, 
вони могли бути й своєкоштними.Наприклад, 
у своє перше закордонне відрядження на два мі-
сяці за власний рахунок вирушив майбутній ака-
демік О. І. Бродський (Академік Олександр Ілліч 
Бродський…, с. 56) О. Д. Багалій- Татариновій весною 
1927 р. пощастило одержати від Укрнауки дозвіл на 
поїздку на два місяці до Франції за кошти її бать-
ка –  академіка Д. І. Багалія (Відчит про наукове ко-
мандирування…, арк. 117).

Практика поїздок за власний кошт була звич-
ною до 1928 р., оскільки НКО не мав можливо-
сті забезпечити повністю хоча б одного відрядже-
ного за браком коштів. Тому ми й бачимо значну 
кількість заяв на поїздки за кордон власним ко-
штом. Вони становили близько половини від за-

1  У документі відсоток задоволених заявок 
у 1928/29 р. підрахований неправильно –  4,2 %. Нами за 
цими даними розраховано і наведено в таблиці правиль-
ний результат.

гальної кількості дозволених (Список наукових 
відряджень за кордон, арк.18–19, 23). Зазначимо, 
що у таких випадках за викладачами зберігалася 
їхня заробітна плата, на яку вони переважно і роз-
раховували, подаючи заяви. Прохання про поїздку 
за кордон за власний рахунок не гарантувало за-
доволення заявок, значна їх частина відхилялася. 
Наприклад, 1927 р. було відхилено клопотання про-
фесора О. С. Федоровського, який мав бажання по-
працювати чотири місяці в Сен- Жерменському му-
зеї в Парижі та археологічних музеях і бібліотеках 
Франції та Праги; аспіранта Є. М. Гапона, який, як 
і його колеги, мав намір взяти участь у роботі між-
народного конгресу з колоїдної хімії в Німеччині 
та ознайомитись із роботою наукових установ цієї 
країни та інших співробітників Інституту (Список 
наукових командировок за кордон, арк. 18).

У 1927/28 р. допомогою на закордонні поїзд-
ки були забезпечені 139 із 223 осіб. Усі відпущені 
кошти вважалися як допомога до власних і станови-
ли 200–400 руб. (Короткий звіт…, арк 5). Залежно 
від терміну відрядження, за ці кошти все ж мож-
на було прожити. Проф. І. Клодницький, зокрема, 
писав, що грошей (250 руб.), які він отримав на 
відрядження до Берліна на міжнародний конгрес 
генетиків, йому ледве вистачило на покриття усіх 
витрат. Подорож його продовжувалася 20 днів –  
з 4 до 24 вересня 1927 р. 90 руб. було витрачено 
на візи до Польщі та Німеччини, 55 –  на квитки, 
80 –  на готель та харчування (по 4 руб. на добу), 
24 руб. потрібно було заплатити як членський вне-
сок за участь у конгресі та за публікацію матеріа-
лів (Наркомос. До Укрголовнауки, арк. 71).

З початку 1929 р. були встановлені такі норми 
субсидій на відрядження: на місяць –  350 руб.; на 
півтора місяці –  475 руб., на два місяці –  600 руб., 
на три –  800 руб., на чотири –  1100 руб., на дев’ять –  
2250 руб. (Протокол 67…, арк. 95)

Розмір стипендії аспірантів, які перебували за 
кордоном, також збільшився на 50 руб. і становив 
250 руб. на місяць. Тим, хто перебував на цей час за 
кордоном, виплатили різницю: «Беручи до уваги, що 
термін відрядження аспіранту Дніпропетровського 
гірничого інституту Черногубовському продовже-
но до 1 липня 1929 р., себто на 5 місяців… асиг-
нувати йому додатково 1300 валютою з кредитів 

Рік Число поданих заявок Число задоволених 
заявок

Відсоток задоволених 
заявок

1925/26 р. 338 115 34 %
1926/27 р. 427 246 57 %
1927/28 р. 429 223 51 %
1928/29 р. 479 54 11,2 %
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62 НКО кошторису 1928–29 р.» (Протокол засідання 
комісії…, арк. 86.)

Якщо не вдавалося отримати усі кошти відра-
зу, можна було також розраховувати на дозвіл від 
окремої Валютної наради Наркомфіну УСРР на 
щомісячні перекази. Це було також важливо у разі 
продовження терміну перебування за кордоном. 
Наприклад, К. Т. Німчинов, якому для завершен-
ня опрацювання багатого матеріалу звукових запи-
сів у звуковому відділі (Lautabteilung) Берлінської 
Державної Бібліотеки необхідно було ще два-три 
місяці, просив переслати йому 150 доларів –  по 75 
доларів у лютому і березні 1928 р. «Без цього до-
зволу я опинюся в тяжкому матеріальному стані 
і не зможу закінчити своєї праці», –  писав науко-
вець (До окремої валютної …, арк. 127).

Заборона Наркомфіну УСРР здійснювати 
такі перекази поставила не одного вченого у кри-
тичне становище. Так, І. А. Дубовик, яка була ві-
дрядженна Укрнаукою до Німеччини на 5,5 міся-
ців до початку квітня 1928 р. і весь час працюва-
ла в Берліні в Фармакологічному інституті у проф. 
Тренделенбурга, скаржилась, що вона «не мала 
змоги купувати потрібний для роботи матеріал, 
а сама довгий час мусила голодувати, живучи на 
10 пфенінгів у день, що надто перешкоджало ро-
боті» (Звіт за командировку, арк.160).

Навіть всесвітньо відомим вченим, таким як 
Б. П. Герасимович, могло не вистачити коштів на за-
доволення елементарних життєвих потреб. 10 серп-
ня 1929 р. науковець написав листа до НКО, у яко-
му «мав честь прохати» про виплату йому 175 до-
ларів, які він вимушений був позичити на квиток із 
Нью- Йорка до Харкова, оскільки його матеріальний 
стан не дозволив йому ні придбати цей квиток під 
час його перебування у США, ні після повернен-
ня додому (В Укрголовнауку, арк. 151). Зазначимо, 
що це клопотання було підтримане НКО.

Не менш принизливою була і вимога брати 
на себе зобов’язання «протягом всього відряджен-
ня не звертатись за матеріальною допомогою до 
Повпредства, інших радянських та чужоземних ор-
ганізацій за кордоном», що була прописана на зво-
ротньому боці анкети, яку обов’язково заповнюва-
ли науковці перед поданням документів на поїздку. 
Професор М. Паше- Озерський із Берліна звертав-
ся за допомогою (14.01.1929 р.) навіть до Наркома 
освіти УСРР М. Скрипника, зазначивши у своєму 
листі, що його робота за кордоном проходить у до-
сить складних матеріальних умовах: «Відсутність 
всілякої підтримки з СРСР змушує мене терпіти 
нестатки і навіть відмовляти собі у найнеобхідні-
шому. Я прошу вас віддати розпорядження про ви-
дання мені невідкладної допомоги, щоб постави-
ти радянського вченого, який виконує за кордоном 

таку роботу, у більш нормальне становище і дати 
йому можливість вести роботу у подальшому» 
(Народному Комиссару Просвещения …, арк. 185).

Погане забезпечення і низькі субсидії на від-
рядження часто ставали причиною відмови у вида-
чі віз. Особливо цим відзначалася Франція. І якщо 
актори чи, наприклад, поети могли розраховувати 
на гонорари від виступів або публікацій своїх тво-
рів у місцевій пресі, то науковцям було значно важ-
че. Вони розраховували, в першу чергу, на кошти 
НКО, а також Всеукраїнської спілки споживчих 
кооперативних організацій, яка теж підтримувала 
вчених. У 1926/27 році, наприклад, ВУКС підтри-
мав 19 науковців Харкова, надавши їм 5200 руб., 
11 вчених Києва, виділивши їм 3500 руб., двох 
із Дніпропетровська (500 руб.), трьох із Одеси 
(800 руб.), по одному з Миколаєва і Кам’янця- 
Подільського (400 і 300 руб. відповідно). Серед 
них були ті, хто їхав за кошти НКО, і ті, хто отри-
мав дозвід на поїздку за власний кошт: відомі нау-
ковці, такі, як С. Н. Бернштейн, Б. П. Герасимович, 
Л. М. Делоне і молоді вчені та аспіранти, зокре-
ма З. А. Гуревич, П. Т. Казакевич та інші (Список 
осіб…, арк. 10–11).

Найчастіше співробітникам вишів надавали-
ся дозволи на поїздки для ознайомлення зі станом 
тієї чи тієї галузі наук за кордоном, що поєднува-
лося з участю у наукових з’їздах чи конференці-
ях. Комісія постійно наголошувала на тому, що ві-
дрядження для проведення і продовження науко-
вих досліджень чи удосконалення у спеціальності 
дозволяються у тих випадках, коли були використа-
ні усі можливості, які були в СРСР. Відрядження 
з метою встановлення наукових зв’язків давалися 
лише у виняткових випадках (Короткий звіт про 
роботу комісії…, арк. 5).

Стосовно принципів відбору кандидатур, то, 
наприклад, для участі у наукових конференціях 
перш за все направляли тих викладачів, які мали 
офіційні запрошення і чиї доповіді були включені 
до програми. Крім того, пріоритет надавався пред-
ставникам (65 %) індустріально- технічної і сіль-
ськогосподарської вертикалей, а решта –  35 % –  
набиралася з усіх інших вертикалей (соціально- 
економічної, медичної, педагогічної, мистецької 
тощо). Причому з цих 35 % найбільша частина 
припала на економістів.

З березня 1929 р. цей розподіл змінюється та-
ким чином: індустріально- технічна –  25 %, сіль-
ськогосподарська –  15 %, хімічна –  10 %, соціально- 
економічна –  10 %, мистецька –  13 %, біологічна та 
медична –  10 %, фізико- математична –  5 %, ВУАН –  
8 %, резерв –  4 %. (Протокол 67…, арк. 95)

При розгляді заяв на закордонні відпряджен-
ня у 1930/31 р. групи були дещо іншими: педа-
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63гогічна, соціально- економічна, біологічна, хіміч-
на, фізико- математична, художня. Але загальні 
принципи структуризації охочих отримати нау-
кове відрядження в цілому зберігалися. Ці зміни 
були викликані тим, «що в новому академічному 
році всі відрядження, як НТУ ВРНГ, НКЗемсправ, 
НКЗдоровья, НКПраці, та НКФін та інш. розгля-
дають самі заявки своїх установ та передають їх 
на остаточне вирішення Держпляну УСРР» (Плян 
закордонних командировок…, арк. 75). Тобто кож-
ний наркомат тепер розглядав справи за відомчою 
приналежністю.

Претендент повинен був знати мову країни, до 
якої відряджається. Крім того, мав надати план сво-
єї роботи за кордоном, клопотання установи, в якій 
працює, а після повернення –  зробити доповідь про 
результати своєї роботи за кордоном (Короткий звіт 
про роботу комісії…, арк. 5). Причому попередні 
плани і звіти вимагалися і раніше, проте з 1929 р. 
наголошувалося не лише на обов’язковості вико-
нання цієї умови, а й на систематичних перевір-
ках Укрнауки.

Термін відряджень був різним і залежав від 
їхньої мети. Наприклад, професори і старші на-
укові співробітники, що їздили для ознайомлен-
ня зі станом науки в певній галузі чи для зв’язку 
з закордонними науковими установами, отриму-
вали відрядження максимум на три, мінімум –  на 
півтора місяці. Такий самий термін встановлю-
вався для аспірантів медичної і хімічної вертика-
лі. Аспіранти індустріально- технічної вертикалі 
отримували відрядження не менш ніж на дев’ять 
місяців для удосконалення своїх знань (Короткий 
звіт про роботу комісії…, арк. 3). До речі, декан фа-
культету соціального виховання Київського ІНО, 
проф. О. І. Дорошенко з цього приводу звертала-
ся до НКО: «Для науковця в такій широкій галузі, 
як педологія та педагогіка, три місяці термін для 
відрядження, особливо першого, коли багато часу 
витрачається на орієнтацію, занадто малий» (Звіт 
про закордонну командировку…, арк. 30)

Стосовно аспірантів і молодих вчених, то 
Комісія зобов’язана була забезпечити їх наявність 
у кожній із вертикалей і надавати відрядження за 
кошти НКО. У 1927/28 р., наприклад, були нада-
ні річні відрядження десятьом аспірантам для ви-
вчення певної теми, п’ять із них представляли ме-
дичну і п’ять –  індустріально- технічну вертикаль 
(Короткий звіт про роботу комісії…, арк. 7). За необ-
хідності тривалість відрядження продовжували, як, 
наприклад, аспіранту Харківського технологічного 
інституту Г. Л. Юхновському чи згаданому вище 
Черногубовському із Дніпропетровського гірничого 
інституту (Протокол засідання комісії …, арк. 91).

Як свідчать документи, відрядження отриму-
вали й аспіранти- гуманітарії, проте на більш ко-
роткий термін. Наприклад, 17 січня 1925 р. кафе-
дра мовознавства надіслала прохання про науко-
ве відрядження аспіранту Капустянському Івану 
Назаровичу до Москви або Праги, Лейпцига чи 
Парижа терміном на два місяці (Прохання …, арк. 
9). Питання вирішувалося майже рік, але мало по-
зитивний результат. 20 листопада 1925 р. на засі-
данні Президії Укрнауки було прийнято рішення 
надати ці відрядження (Прохання …, арк. 8).

Не всі подання задовольнялися. З різних при-
чин вони відхилялися. Зокрема, у 1929 р. (за дани-
ми на серпень 1929 р.) було відхилено близько со-
рока таких заяв (Списки претендентів…, арк. 7). 
Сучасні науковці, зокрема, В. Ткаченко, відзнача-
ють, що головною перешкодою в отримані закор-
донних відряджень у 1920-і рр. був брак коштів 
(Ткаченко, с. 175). Погоджуючись із цим виснов-
ком, заперечимо тезу про задоволення майже усіх 
заявок на поїздки за власний кошт. Заяви виклада-
чів і списки затверджених і відхилених кандида-
тур говорять про складний шлях отримання дозво-
лу на відрядження у будь-якому випадку. Досить 
часто і клопотання на своєкоштну поїздку пода-
валися по декілька разів. Зокрема, дійсний член 
науково- дослідної кафедри мовознавства, профе-
сор Київського ІНО С. В. Савченко у січні 1928 р. 
писав: «Я ще раз звертаю увагу Головнауки на ціл-
ковиту неможливість працювати самостійно по 
моїй спеціальності без закордонних командиру-
вань і нагадую, що оце уже втретє я домагаюсь ві-
дрядження за кордон (перший раз 1925/6 року че-
рез ІНО, другий 1926/7 року через дослідчу кафе-
дру мовознавства)». Причому проф. С. В. Савченко 
не вимагав для своєї поїздки «ніяких окремих ко-
штів, ніж залишення платні по кафедрі та штат-
ній посаді в ІНО» і турбувався, що на попередні 
клопотання «навіть відповіді не одержав від го-
ловнауки» (Анкети та заяви про дозвіл…, арк.41). 
Зазначимо також, що мотивація цього професора 
була більш ніж переконливою: «В київських і все-
союзних бібліотеках немає і десятої частини тих 
матеріалів, які мені потрібні для закінчення пра-
ці –  писав С. В. Савченко. –  Крім того, працюю-
чи над історією французької мови і беручи участь 
у створенні відділу чужих мов при Київському ІНО, 
я вважав для себе обов’язково необхідним попра-
цювати у всесвітньо відомій фонетичній лаборато-
рії Русло (Rousselot) в Парижі. Вчені всього світу 
з’їжджаються до Русло для перевірки своєї вимо-
ви, бо бездоганна вимова є першою умовою викла-
дання мов» (Анкети та заяви про дозвіл…, арк. 39)

Крім того, виділені кошти урізалися. 
Наприклад, на засіданні Комісії закордонних ві-
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64 дряджень 28 травня 1929 р. зазначалося, що, за 
повідомленням Наркомфіну, «встановлено суму 
75000 на відрядження (65000 –  загальнонаукові та 
10000 –  студентські екскурсії) скорочено на 30 %, 
(Протокол 85 засідання комісії …, арк. 126).

Водночас, наведений документ свідчить про те, 
що у 1920-х рр. за кордоном могли побувати і сту-
денти вишів, зокрема, на екскурсіях. Питання на-
лагодження відвідування студентами закордонних 
навчальних закладів неодноразово порушувалося й 
обговорювалося. Зокрема, наголошувалося на ко-
ристі, яку могли б принести закордонні екскурсії 
студентам під час літньої практики, оскільки пов-
ністю засвоїти дисципліни студенти не мали мож-
ливості через відсутність допоміжних закладів при 
вишах. Крім цього, екскурсії вважалися важливим 
засобом пропаганди радянського способу життя та 
«допомогли б налагодити зв’язки з революційною 
частиною закордонного студентства» (Шевелев, 
1925, с. 29.). У 1929 р., наприклад, отримали дозвіл 
на наукову екскурсію до Німеччини на місяць 21 
студент Харківського технологічного та Київського 
політехнічного інститутів під керівництвом профе-
сорів О. Г. Молокіна та Ю. Г. Шумського (Протокол 
№ 88…, арк. 140–141).

Стосовно всіляких міжнародних наукових 
форумів, то викладачі вишів УСРР протягом 
1920-х рр. брали участь у багатьох із них і навіть 
входили до Президій і виступали з пленарними 
доповідями. Питання участі радянських учених 
у таких заходах перебували під особливим контро-
лем. Відсутність «достатніх політичних гарантій» 
ставало приводом для відмови від участі у деяких 
з них. Наприклад, у 1924 р. було прийнято рішен-
ня відмовитися від участі в міжнародному з’їзді 
істориків у Німеччині (конгрес про обговорення 
завдань викладання історії в міжнародному роз-
різі) (Гришина, 2018, с. 31).

Та все ж українські історики отримали мож-
ливість взяти участь у складі радянської делегації 
у двох важливих наукових подіях за кордоном, що 
відбулися влітку 1928 р. –  на «Російському історич-
ному тижні» в Берліні і шостому міжнародному іс-
торичному конгресі у столиці Норвегії Осло. Серед 
учасників цих вагомих наукових форумів були про-
фесори М. Яворський та В. Юринець. У своєму до-
писі про перебіг цих заходів М. Яворський звер-
нув увагу на те, що історичну конференцію та ви-
ставку в Берліні названо «російськими», а не «ра-
дянськими» (Яворський, 1929, с. 216). Учений за-
уважив невипадковість цієї помилки, оскільки 
в Німеччині, як і за кордоном у цілому, мало знають 
про те, що СРСР –  це не лише Росія (Яворський, 
1929, с. 217). Тому поряд із промовами, доповідя-
ми та ознайомленням з різними установами істо-

ричної науки йому довелося докласти зусиль для 
роз’яснення цих помилкових уявлень.

Враження і відгуки про «Тиждень російських 
істориків», висвітлені у німецькій пресі, дають 
можливість уявити, як організовувалися наукові 
форуми майже сто років тому. З вітальними слова-
ми від німецької сторони виступили заступник го-
лови Німецького товариства для вивчання Східної 
Європи проф. Гетч та міністр народної освіти проф. 
Беккер. До речі, ідея організації цього форуму на-
лежала проф. Гетчу, який відвідував Росію і нама-
гався встановити стан історичної науки та архівів, 
а також шукав відповідь на питання: «Чи мають 
можливість працювати і чи працюють російські 
вчені не марксисти?» (Р. Г., 1928). У своєму виступі 
він зауважив, що скласти чітку уяву про ці питан-
ня було важко, тому тиждень і виставка допомо-
жуть зацікавленим знайти відповіді на ці питання.

Від радянської  сторони з  вітальни-
ми словами виступили радянський повпред 
у Німеччині М. М. Крестинський та заступ-
ник наркома освіти РСФРР М. М. Покровський. 
Професори М. Яворський та В. Юринець висту-
пали з доповідями, відгуки на які в німецькій пре-
сі, за словами М. Яворського, незважаючи на їх 
марксистський характер, були «теплі та привітні» 
(Яворський, 1929, с. 221). Російська емігрантська 
преса натомість назвала його «развязным молодым 
человеком, бойко говорящим по‑немецки», проте 
оцінку виступу дала досить скептичну, на рівні 
новачка марксистського гуртка «доброго старого 
часу з вишуканими метафорами на зразок: інтелі-
генція –  прикажчик великої буржуазії тощо» (Р. Г., 
1928). Зрозумілий настрій емігрантів, та ще й ро-
сійських, які підкреслювали, що під час виступу 
українського історика «німецька професура кра-
сувалася своєю відсутністю», М. Покровський не 
соромився позіхати, і лише українці слухали не 
без гордості. Цікавим залишається факт, що після 
виступів саме українських істориків представни-
ки різних німецьких університетів запросили при-
їхати до них із цими ж лекціями, а дехто навіть за-
пропонував завітати до них на літній відпочинок 
(Яворський, 1929, с. 221).

Взагалі наші історики мали можливість спіл-
кування у більш неформальній атмосфері на уро-
чистих бенкетах, які влаштовувалися не лише під 
час тижня істориків, а й у подальшому під час від-
відання ними різних німецьких наукових установ. 
На таких заходах були присутніми не тільки ні-
мецькі вчені, а й представники німецького уряду 
(Яворський, 1929, с. 221).

Традиційно вчених, які відвідували закор-
донні наукові центри, запрошували на різні захо-
ди чи в просто гості. Цікавим у цьому відношен-
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65ні є повідомлення професора ХІНО І. С. Телетова 
з Франкфурта-на- Майні 15 липня 1927 р.: «Зараз 
збираюсь з Френкелем кудись на запрошення, хоч 
до пуття не знаю і сам куди. Завтра запрошений 
до декана природничого факультету» (Листівка 
із архіву…). На багатьох наукових форумах при-
йнятними були й екскурсії. Наприклад, професор 
ХІНО Л. П. Ніколаєв відзначав, що під час робо-
ти Міжнародного з’їзду антропологів у вересні 
1927 р. для учасників була влаштована «екскурсія 
до Гарлему, де були продемонстровані рештки пі-
текантропа, а також на острів Маркен, де учасни-
ки з’їзду ознайомились із звичаєм деформування 
черепів у дітей, накладаючи їм на голови тугі очі-
пки» (Звіт наукового відрядження …, арк. 4).

Запрошували українських науковців і до 
престижних університетів для читання курсів лек-
цій. Наприклад, з 1 вересня 1923 до 11 листопада 
1924 р. професор Харківського ІНО С. Н. Бернштейн 
перебував у Парижі, куди був запрошений Радою 
Паризького університету для читання курсу лек-
цій «Про найкраще наближення аналітичних функ-
цій» (Отчет о личной работе…, арк. 7). Сергій 
Натанович свого часу навчався на факультеті 
фізико- математичних наук Сорбонни (1902–1904) 
та в Геттінгенському університеті (1904–1905), його 
знали і цінували найвідоміші європейські матема-
тики, тому відрядження для читання циклів лекцій 
у Паризькому університеті він отримував неодно-
разово (Матеріали про відрядження…, арк. 115).

У липні 1928 –  січні 1929 р. у Німеччині, Данії 
та Австрії з тріумфом проходили гостьові лекції 
і публічні доповіді завідувача кафедри криміналь-
ного права і кримінального процесу Київського 
інституту народного господарства, професора 
М. Паше- Озерського. Його вразила велика заці-
кавленість аудиторії і висока відвідуваність захо-
дів від 300 у Мюнхені до 1250 у Франкфурті-на- 
Майні. Данська, шведська, німецька, англійська, 
французька і навіть американська преса весь час 
публікувала детальні огляди цих виступів (близь-
ко 100). Відзначимо, що це був перший випадок 
читання лекцій з радянського права радянським 
професором у західноєвропейському університе-
ті –  Гейдельбергському. Ці лекції відбулися з винят-
ковим успіхом: аудиторія завжди була переповне-
на, крім значної кількості професорів, сюди приїж-
джали зацікавлені навіть з інших міст –  Мангейма, 
Карлсруе та ін. Юридичний факультет Берлінського 
університету також порушував питання про запро-
шення М. Паше- Озерського гостьовим професо-
ром у січні і лютому 1929 р. (Краткий отчет …, 
арк. 184–186).

Практикувалися і лекції на засіданнях міжна-
родних наукових товариств, членами яких була зна-

чна кількість науковців з УСРР. Наприклад, проф. 
Д. М. Сінцов, який зробив доповідь про свої дослі-
дження на засіданні Геттінгенського математичного 
товариства 26 липня 1927 р., відзначав, що «на кож-
ному із засідань було по «руській» доповіді, я міг 
би навіть сказати, що по «українській», оскільки 
один із доповідачів –  київський професор і академік 
Г. В. Пфейфер, другий –  я і третій –  О. Ю. Шміт, що 
працює зараз в Москві, але навчався у Києві, учень 
проф. Д. А. Граве» (Звіти про закордонні команди-
ровки…, арк. 27). Майбутній академік і всесвітньо 
відомий фізико- хімік О. І. Бродський також зазна-
чав, що під час своїх наукових відряджень у цей 
період двічі робив доповіді у німецькому і фран-
цузькому хімічних товариствах.

Частим гостем на з’їздах американських астро-
номічних асоціацій в Філадельфії, Кембриджі, 
Американського астрономічного товариства в Нью- 
Гавені був професор Б. П. Герасимович –  один із 
перших і найвидатніших астрофізиків- теоретиків 
і фахівців у зоряній астрономії. Він також постій-
но виступав з доповідями з математичної фізики 
й астрономії у різних наукових товариствах при 
Гарвардському університеті під час свого відря-
дження до США, яке він отримав восени 1926 р. 
для роботи у Гарвардській обсерваторії (В Главное 
управление…, арк. 131). У квітні 1927 р. Наркомос 
продовжив це відрядження до серпня 1928 р., а по-
тім до 1929.

Зауважимо, що Американська обсерваторія 
запрошує на роботу лише провідних спеціалістів. 
У цілому, в цьому провідному світовому науко-
вому центрі Б. П. Герасимович проводив дослі-
дження три роки. За час свого перебування в США 
він відвідав найбільші обсерваторії –  Йоркську 
і Лікську, де зустрічався зі своїми колишніми сту-
дентами, які емігрували до США –  О. Струве та 
М. Бобровниковим. У звіті про наукову роботу за 
період з 1 жовтня 1926 по 1 січня 1928 р. у США 
вчений «мав честь повідомити» НКО, що за цей 
час у різних виданнях Америки і Європи ним було 
опубліковано 38 статей (В Главное управление…, 
арк. 131). Роботи, виконані Б. П. Герасимовичем 
з американськими колегами, принесли йому світо-
ву славу. Зокрема, за дослідження джерел зоряної 
енергії, проведене спільно з Доналдом Мензелем 
у 1928 р. («Physical рroperties of a gaseous substratum 
in the Galaxy»), автори отримали міжнародну пре-
мію Нью- Йоркської академії наук імені А. Крессі- 
Моррісона. Незважаючи на свою зайнятість, дослід-
ник не переривав своїх занять з аспірантами, якими 
він керував ще до від’їзду і, як він сам відзначав, 
«в листах надавав їм керівні вказівки» (В Главное 
управление…, арк. 131).
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66 Крім наукових доповідей, закордонних колег 
цікавили й свідчення з перших уст про життя ра-
дянської країни, людей, зокрема, студентів, викла-
дачів. Тому наші науковці під час перебування за 
кордоном виступали перед різноманітною ауди-
торією. Тематика, текст доповідей і дозвіл на ви-
ступ узгоджувалися у радянських представництвах. 
Наприклад, О. І. Дорошенко відзначала, що її запро-
сили виступити з доповіддю «на святі, присвячено-
му річниці революції. З дозволу консула т. Кантора 
я погодилася і вибрала собі тему: «Організація нау-
ки та підготовка молодих наукових робітників на 
Україні». На численних зборах, де були представ-
ники від професури, сенату і т. інше, доповідь мою 
слухали з напруженою увагою, а молодь навіть з по-
мітним співчуттям. Взагалі інтерес до всього ра-
дянського там надзвичайний» (Звіт про закордон-
ну командировку…, арк. 29).

Поїздки за кордон сприяли також встанов-
ленню контактів із редакціями наукових журна-
лів. Це яскраво ілюструє розповідь М. Яворського 
про відвідання ним німецьких наукових установ 
у Гамбурзі. За його словами, директор Інституту 
міжнародної політики доктор Марков жалкував, що 
не має дописувачів з України, і тому вони «виму-
шені вміщати в своєму журналі «Європейські роз-
мови» лише статті з антирадянським поглядом». 
Цікавилися дуже у цьому Інституті Всеукраїнською 
асоціацією сходознавства і також «прохали надсила-
ти в обмін її видання та взяти постійну участь в їх-
нім журналі». Передавав прохання нашим еконо-
містам дописувати до їхнього часопису- тижневика 
«Вісті світового господарства» і заступник дирек-
тора Гамбурзького архіву міжнародного господар-
ства д-р Найль (Яворський, 1929, с. 230–231).

Варто зазначити, що науковці УСРР з почат-
ком 1920-х рр. не лише продовжували публіку-
ватися у відомих закордонних фахових журна-
лах («Mathematische Annalen», «Мathematische 
Zeitschrift», «The Observatory», «Zeitschrift für 
Slavische Philologie», «Zoologische Anzeigen» та ін.), 
а й отримували запрошення від закордонних видав-
ництв на публікацію монографій. Наприклад, відо-
ме французьке видавництво Готьє- Віллар (Gauthier- 
Villars), що відігравало важливу роль у наукових 
публікаціях і розвитку науки у ХІХ –  першій по-
ловині ХХ ст., друкувало книгу С. Н. Берштейна, 
підготовлену на основі його лекцій, прочитаних 
у Паризькому університеті «Про найкраще на-
ближення аналітичних функцій» (Отчет о лич-
ной работе…, арк. 7). Ця монографія побачила 
світ у 1926 р. (Bernstein,1926) і удостоєна премії 
Bordin Паризькою академією наук (Александров, 
1969, с. 214). У 1925 р. Георг Поліа і Габор Сеге 
розмістили у своєму збірнику задач доказ теоре-

ми Бернштейна, який спирався на теорію ймовір-
ностей, але при цьому не використовував її термі-
нологію і техніку.

Під час перебування за кордоном проф. 
М. М. Паше- Озерський, як свідчить його звіт, під-
готував до друку монографію обсягом 7 друкованих 
аркушів «Strafe und Strafvollzug in der Sowjetunion», 
яка вийшла у Берліні, і закінчував іншу моногра-
фію –  «Sexualstrafrecht der Sowjetunion», яка пла-
нувалася до видання декількома мовами (Краткий 
отчет о заграничной …арк. 186.)

Відзначимо, що інші вітчизняні дослідники, 
зокрема, проф. Г. Ф. Арнольд, висловлювали стур-
бованість з приводу того, що «багато робіт розпо-
рошуються по різним, головним чином, іноземним 
журналам», у той час як важко було налагодити ви-
пуск власних друкованих органів (Звіт секції …, 
арк.12). На кінець 1920-х рр. все чіткіше проявля-
ється тенденція до заснування вітчизняних видань 
та публікацій у них. У середині 1930-х рр., як від-
значив у щоденнику проф. Л. П. Ніколаєв, видава-
ти свої наукові роботи за кордоном вважалося уже 
ганебним (Николаев, 2016, с. 253).

Висновки. Таким чином, викладачі вищих 
навчальних закладів УСРР надавали велике зна-
чення особистим контактам із закордонною нау-
ковою спільнотою і намагалися отримати відря-
дження до відомих європейських наукових уста-
нов з метою ознайомлення з сучасним станом тієї 
чи іншої галузі науки та вивчення досвіду органі-
зації роботи у них, а також для участі у різних на-
укових форумах. Протягом 1920-х рр. зберігалися 
і підтримувалися попередні контакти науковців із 
закордонними колегами, а також встановлювалися 
нові. Переважна більшість відряджень надавала-
ся представникам індустріально- технічної та сіль-
ськогосподарської вертикалей. Як свідчить уточне-
на статистика поїздок, відвідувати європейські на-
укові центри мали можливість поодинокі представ-
ники вищих навчальних закладів УСРР, переважно 
Харкова, причому постійно підтримувати зв’язки 
із закордоном могли тільки відомі науковці. Для ас-
пірантів і молодих вчених були встановлені квоти 
на закордонні відрядження за кошти НКО, проте 
їх було недостатньо для налагодження міцної ко-
мунікації з тією чи тією науковою спільнотою за 
кордоном. Як свідчать документи, комунікативні 
практики не обмежувалися науковою співпрацею 
окремих вчених чи закладів, вони також являли 
собою зразки культурної взаємодії з широкою гро-
мадськістю –  викладачів запрошували читати пу-
блічні лекції перед різноплановою аудиторією, ви-
голошувати промови на урочистих прийомах, від-
відувати закордонних колег удома. Невід’ємною 
складовою були також екскурсійні програми, що 
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67сприяли налагодженню тісніших контактів, незва-
жаючи на політичні бар’єри.

Протягом 1920-х рр. склалася жорстка цен-
тралізована система перевірки та затвердження 
кандидатур на відрядження, досить масовим яви-
щем стало те, що Комісія закордонних «відря-
джень» Наркомосу УСРР відмовляла науковцям 
у поїздках за кордон навіть за власний рахунок. 
Скасування практики відряджень за власні кош-
ти з 1928 бюджетного року призвела до значного 
скорочення кількості поїздок. Зниженню комуні-

кативної активності також сприяв той факт, що все 
більша кількість молодих науковців, які закінчу-
вали радянські вищі навчальні заклади, не володі-
ли іноземними мовами. НКО УСРР настійно реко-
мендував науковцям використовувати для дослі-
джень можливості СРСР, що сприяло поступовій 
переорієнтації на внутрішні відрядження для ви-
вчення передового досвіду та підвищення квалі-
фікації, на публікації у вітчизняних наукових ви-
даннях, на організацію і проведення вітчизняних 
наукових форумів.
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Анотація. Мета статті: розкрити проблеми створення 
системи техніки безпеки в студентських будівельних 
загонах (СБЗ) Харківщини та проаналізувати наслідки 
недотримання вимог до умов проживання і організації 
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фактором для ви-вчення цієї проблеми є застосування ус-
но-історичного методу дослідження, адже у радянський 
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інформації, документах, подавалися занадто ідеологі-
зовано, допускалися замовчування, приписки та фаль-
сифікація. Основні результати: було проведено аналіз 

основних етапів створення механізму чіткої організації 
роботи з дотримання техніки безпеки в СБЗ та наслід-
ків порушень, які призводили до каліцтв та навіть до 
летальних результатів. Зазначається, що такі випадки, 
як правило, замовчувалися. Стислі висновки: на при-
кладі СБЗ Харківщини досліджено причини порушення 
техніки безпеки студентами. Серед основних причин 
відзначено відсутність належних умов проживання сту-
дентів, невиконання підприємствами Договору підготов-
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у вищих навчальних закладах відновлюються молодіжні 
трудові загони, подальше дослідження цієї проблеми 
набуває особливої актуальності в наші часи. Оригіналь‑
ність: проаналізовано архівні документи та розкрито 
конкретні факти порушень техніки безпеки серед сту-
дентів. Наукова новизна: в результаті дослідження були 
визначені основні причини порушень техніки безпеки, 
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Аннотация. Цель статьи: раскрыть проблемы соз-
дания системы техники безопасности в студенческих 
строительных отрядах (ССО) Харьковщины и проа-
нализировать последствия несоблюдения требований 
к условиям проживания и организации труда студентов. 
Методы исследования: ретроспективный (историко- 
генетический) и историко- сравнительный. Важным фак-
тором для изучения этой проблемы является применение 
устно- исторического метода исследования, так как в со-
ветский период факты, которые освещались в средствах 
массовой информации, документах, подавались слишком 
идеологизировано, допускались умалчивания, приписки 
и фальсификация. Основные результаты: был проведен 
анализ основных этапов создания механизма четкой ор-

ганизации работы по соблюдению техники безопасности 
в ССО и последствий нарушений, которые приводили 
к увечьям и даже к летальным результатам. Отмечается, 
что такие случаи, как правило, замалчивались. Сжатые 
выводы: на примере ССО Харьковщины исследованы 
причины нарушения техники безопасности студентами. 
Среди основных причин отмечено отсутствие надле-
жащих условий проживания студентов, невыполнение 
предприятиями Договора подготовки строительных 
площадок и гарантирования безопасных условий труда 
бойцов ССО. Практическое значение: поскольку в выс-
ших учебных заведениях возобновляются молодежные 
трудовые отряды, дальнейшее исследование этой про-
блемы приобретает особенную актуальность в наше 
время. Оригинальность: проанализированы архивные 
документы и раскрыты конкретные факты нарушений 
техники безопасности среди студентов. Научная новизна: 
в результате исследования были определены основные 
причины нарушений техники безопасности, среди ко-
торых халатное отношение руководителей и предприятий 
к выполнению условий Договора между ССО и пред-
приятиями относительно создания безопасных усло-
вий проживания и работы на строительных площадках, 
перевозки студентов, нарушения Устава студенческого 
строительного отряда и сухого закона. Тип статьи: 
описательная.

Ключевые слова: техника безопасности; студенты; 
бойцы стройотрядов.

Представлена в редколлегию 12.06.2019
Прорецензирована 24.06.2019
Рекомендована в печать 28.12.2019

© Малинина Т. В., 2019

doi 10.15421/26190205



74 Universum Historiae et Archeologiae
The Universe of History and Archeology

Універсум історії та археології
Универсум истории и археологии

ISSN 2664–9950 (Print)
ISSN 2707–6385 (Online)

2019. Vol. 2(27). Issue 2, pp. 72–82
doi 10.15421/26190205

http://www.uha.dp.ua

LCC DK508

Traumatism and the problems  
of safety norms in student construction 

brigades of Kharkiv region:  
historical context

T. V. Malynina
MA, PhD student

ORCID: 0000–0002–4132–9625
t.malinina@ukr.net

O. M. Beketov National University  
of Urban Economy in Kharkiv,

17, Marshal Bazhanov Street, Kharkiv,  
Ukraine, 61002

Abstract. The purpose of the article is to reveal the issue 
of creating the safety system in the student building units 
(henceforth SBU) of the Kharkiv region and analyze the 
effects of the safety rules violation as for the housing 
conditions and the organization of the work of the students. 
To make an objective research and a comprehensive analysis, 
the following methods of research are used: the retrospective 
(historical and genetic) and the historical and comparative. An 
application of the oral and historical method of investigation 
is an important factor for the suggested issue researching as 
in the soviet period, the facts presented in the mass media 
and documents had an ideological embodiment and keeping 
facts secret, making misrepresentations and falsifications 
were afforded. Therefore, the method of interviewing 
and taking notes of the evidence of the work semesters’ 
members plays an important role in the research as it gives an 

opportunity to reconstruct an all-round and detailed picture 
of the mentioned events. The main results. The main stages 
of creating a clear organizational work in compliance with 
the safety rules in the SBU and the consequences of the 
violations that resulted in injuries and even fatal outcomes 
are analyzed. It is noted that such cases, as a rule, were 
kept secret. The summary. Using the example of the SBU 
of the Kharkiv region, the reasons for violating the safety 
rules by the students are investigated. Among the main 
reasons, a lack of proper living conditions for the students, 
a failure of the contracting enterprises to comply with the 
agreement to prepare construction sites and guarantee safe 
working conditions for the SBU fighters are distinguished. 
Practical value. As youth working units are being revived 
at the higher educational establishments a further research 
of the issue is becoming urgent lately. The perspective of a 
special research is studying the issue of the medical service 
organization of the fighters of the student construction units 
as well as participation of foreign students in the movement 
of student building units. The originality. Archival documents 
are analyzed and concrete facts of the safety rules violation 
by the students are revealed. The scientific value. As the result 
of the research, the main reasons of the safety rules violation 
are identified, namely, a negligence of the administration 
of the enterprises to comply with the agreement between 
the SBU and the enterprise and provide safe conditions of 
housing and working on the construction sites, improper 
transportation of the students, violation of the statute of the 
student building units and violation of the «dry law». The 
type of the article: a descriptive article.
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75Постановка проблеми. Питання розвит-
ку молодіжного руху, залучення студентства до 
суспільно- політичної роботи, формування яко-
стей лідерів у молоді активно обговорюється у су-
спільстві. З 2002 р. у вищих навчальних закладах 
України відновлено процес створення і активної 
діяльності молодіжних трудових загонів та секто-
рів працевлаштування. Вивчення історії становлен-
ня, розвитку і причин занепаду студентського бу-
дівельного руху сьогодні є надзвичайно важливим 
для використання позитивного досвіду та недопу-
щення помилок, які привели до формалізму, а зго-
дом і до зникнення цього напрямку молодіжного 
руху в 90-х роках ХХ століття.

Історіографія. Фактичний і статистичний 
матеріал, а також наукова література, що стосу-
ється теми дослідження, в основному були вида-
ні в період існування студентських будівельних 
загонів, тобто в радянські часи. Зокрема, у мо-
нографіях Є. Ф. Артемьєва (Артемьев, 1983) та 
Л. В. Нікітинського (Никитинский, 1979) деталь-
но розкриті організаційно- правові, виробничі, 
фінансово- господар-ські, ідейно- виховні аспек-
ти діяльності, питання охорони праці, медично-
го обслуговування та відпочинку, надані корот-
кі історичні нариси щодо зародження і розвитку 
студентських будівельних загонів як молодіжно-
го руху ХХ століття. Але необхідно зазначити, що 
у радянській історіографії чітко прослідковується 
надмірна ідеологізація, яка впливала на сприйнят-
тя історичного досвіду.

Останнім часом багато вищих навчальних за-
кладів розпочали дослідження особливостей виник-
нення і напрямків розвитку цього руху у власних 
установах шляхом вивчення усних історій колиш-
ніх учасників будівельних загонів, які активно ді-
ляться своїм досвідом (Справочник…, 1977, с. 1), 
а також стають ініціаторами видання чи авторами 
збірок спогадів, документально- художніх розпові-
дей, фотодокументів. Опубліковано низку колек-
тивних (Звитяжні семестри, 2008; Теслер, 2004) 
і одноосібних наукових робіт (Артемьев, 1987; 
Студенческие строительные отряды, 2013; Трудові 
семестри політехніків, 2015; Это наша с тобой био-
графия, 2008), крім того, на сайтах ВНЗ міститься 
велика кількість інформації про участь студентів 
цих закладів у СБЗ (Вдовенко, 2012).

Більшість сучасних досліджень стосується 
вивчення періодизації студентського будівельного 
руху (Коляда, 2012; Рябченко, 2018), питань керів-
ництва (Малиніна, 2018) та результативності ро-
боти молоді. Погодимося з тими науковцями, які 
зазначають, що більшість таких досліджень мають 
фактографічний характер (Красько, 2014, с. 265; 
Рябченко, 2018, с. 44). Питання створення безпеч-

них умов для роботи і відпочинку під час перебу-
вання у СБЗ недостатньо розкрите у сучасній істо-
ріографії. А проблема порушення техніки безпеки 
у студентських будівельних загонах, внаслідок чого 
траплялися нещасні випадки, навіть з летальним 
результатом, серед студентів, взагалі не перебува-
ла у полі зору дослідників. Висвітленню саме цих 
питань і присвячене наше дослідження.

Мета дослідження –  висвітлити об’єкт до-
слідження, який автор визначив як студентські 
будівельні загони 50–80-х рр. ХХ ст., з точки зору 
ефективності роботи студентських будівельних 
загонів і створення позитивного іміджу студента- 
будзагонівця, що залежало від багатьох факторів. 
Особливо важливим серед них був фактор збере-
ження життя і здоров’я молоді, організація безпеч-
них умов проживання і роботи, тобто дотримання 
техніки безпеки. Для нас ключовим завданням є ви-
вчення на прикладі студентських будівельних заго-
нів Харківщини фактів порушення техніки безпе-
ки, які призводили до травматизму учасників літ-
нього трудового семестру.

Предмет дослідження –  забезпечення без-
печних умов праці та травматизм у студентських 
будівельних загонах вищих навчальних закладів 
Харківщини.

Джерела. Джерельною базою цього дослі-
дження є документи Центрального державного ар-
хіву громадських організацій України, Державного 
архіву Харківської області, інтерв’ю учасників сту-
дентських будівельних загонів 50–80-х рр. ХХ ст., 
матеріали засобів масової інформації.

Виклад основного матеріалу. Проблема ство-
рення системи техніки безпеки виникла одразу з ор-
ганізацією перших студентських будівельних заго-
нів наприкінці 50-х рр. ХХ ст. Адже праця у незвич-
них для студентів умовах, наприклад на будівни-
цтві, при роботі з будівельною технікою, а також 
в екстремальних кліматичних зонах, таких, як ра-
йони півночі СРСР, вимагала від студентства пов-
ного дотримання техніки безпеки, створення на-
лежних умов проживання і праці.

Аналіз документів говорить про те, що до се-
редини 60-х рр. ХХ ст. питання організації безпеч-
них умов проживання і праці студентів знаходили-
ся винятково у повноваженні тих організацій і під-
приємств, які запрошували студентські будівельні 
загони. У 1963 р. в студентських будівельних за-
гонах Радянського Союзу були створені інженерні 
служби, основними завданням яких стала не тіль-
ки професійна підготовка студентів, а й навчання 
їх техніки безпеки, проведення договірної кампа-
нії (Ермошин, 1987, с. 9).

Постанова ЦК КПРС і Ради Міністрів СРСР 
від 26 травня 1967 р. «Про заходи щодо поліпшен-
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76 ня організації та підвищення ефективності літніх 
робіт студентів» (Справочник, 1977, с. 123) вста-
новила порядок визначення будівельних об’єктів 
і контингенту студентів, які направляються на ці 
об’єкти, порядок оплати праці, проїзду до місця 
роботи і назад. Робота загонів стала проводитися 
на основі укладення господарських договорів, що 
регламентують зобов’язання студентських загонів 
і приймаючих їх організацій (Ермошин, 1987, с. 9).

Саме в цей час створюється Служба праці 
і техніки безпеки у СБЗ. На виконання Постанови 
ЦК КПРС і Ради Міністрів СРСР № 483 від 26 трав-
ня 1967 року» (Постановление ЦК КПСС…) без-
пека робіт у студентському загоні забезпечувалась 
цілим рядом профілактичних і організаційних за-
ходів із найпершого дня робочого періоду. Кожен 
член студентського загону мав пройти навчання 
безпечним прийомам роботи за тими спеціальнос-
тями, на яких він був задіяний протягом трудового 
семестру. Після закінчення занять кожен член заго-
ну складав іспит, і тільки після складання та отри-
мання талона з техніки безпеки він зараховувався 
до складу загону (Отчет Харьковского областного 
штаба…, арк. 5).

Після прибуття на місце перед допуском до 
роботи члени загону повинні були пройти загаль-
ний вступний інструктаж. Заборонялося допуска-
ти до роботи студентів, які не пройшли навчання, 
вступного інструктажу та інструктажу на робочо-
му місці. Перший тиждень роботи студентсько-
го загону оголошувався Тижнем техніки безпеки 
(Постановление бюро…, арк. 31).

Створення безпечних умов праці було обов’яз-
ковою вимогою Типового договору на роботи, що 
виконуються студентськими загонами. Наприклад, 
згідно з пп. 20–25, організація, яка запрошує сту-
дентський загін на роботи, зобов’язувалася забез-
печити належні і безпечні умови праці для членів 
загону, мала впроваджувати сучасні засоби техні-
ки безпеки, що попереджають виробничий трав-
матизм, і забезпечувати санітарно- гігієнічні умо-
ви, що запобігають виникненню професійних за-
хворювань. Підприємство зобов’язувалося забезпе-
чувати належне технічне обладнання всіх робочих 
місць і створювати на них умови праці, що відпо-
відають чинним правилам охорони праці.  

Згідно з чинними нормами, члени загону за-
безпечувалися спецодягом, спецвзуттям, засобами 
індивідуального захисту, спецхарчуванням. У ба-
гатьох загонах невирішеним питанням з органі-
зацією, що приймає, було доправлення членів за-
гону на місце роботи і назад у табір. Типовий до-
говір передбачав обов’язок сторони, що приймає, 
організувати безпечну перевозку членів загону до 

місця роботи і назад автотранспортом, спеціально 
обладнаним для перевезення людей.

Увесь цей великий і складний комплекс заходів 
з охорони праці студентів вимагав пильної уваги як 
з боку приймаючої організації, так і зі сторони ке-
рівництва студентського загону. Тому в Положенні 
про студентські загони була передбачена діяльність 
у складі студентського загону громадських інспек-
торів з охорони праці, які обиралися з числа сту-
дентів та мали досвід роботи на виробництві або 
в студентських загонах (Підсумковий звіт…, арк. 7).

Громадські інспектори з охорони праці здій-
снювали контроль за дотриманням правил і норм 
охорони праці в загоні та діяли відповідно до 
Положення про громадського інспектора з охоро-
ни праці, затвердженого ВЦРПС.

Перед початком робіт технічна інспекція проф-
спілок спільно з органами держнагляду перевіря-
ла підготовку кожного об’єкту до прийому студен-
тів. Одночасно визначався перелік робіт, на яких, 
у зв’язку з їх складністю і небезпекою, не можна 
було використовувати студентів і молодь, яка на-
вчається (Красько, 2014, с. 262).

Особливо важливо було гарантувати безпеку 
робіт у перші дні після приїзду загону. Саме в цей 
період відбувалося психологічне переключення 
з вільного студентського життя на суворий дисци-
плінувальний виробничий ритм студентського за-
гону. Були чітко визначені заходи, які забезпечу-
вали у перші дні проведення робіт інформування 
щодо огороджувань і позначень небезпечних зон, 
перевірку справності машин, механізмів і електро-
інструменту, призначення відповідальних за без-
печне виробництво, наявність застережних пла-
катів, таблиць, написів.

Проте статистика показує, що більшість 
нещасних випадків відбувалася якраз в тих ситу-
аціях, коли все було начебто буденно. Звичайний 
недогляд, накладаючись на інший, теж звичай-
ний, створював трагічну ситуацію. Немає фактів, 
які б підтверджували падіння студентів із десято-
го поверху, а ось падіння з 3–4-метрової стіни, де 
і огорожу ставити начебто недоцільно, трапляли-
ся. Наприклад, під час будівництва піонерського 
табору у Валківському районі Харківської облас-
ті боєць СБЗ Леонід Іванович Табачук впав з ри-
штування, в результаті чого отримав перелом обох 
верхніх кінцівок (Отчет Харьковского областного 
штаба… за 1968 год, арк. 5).

Знаючи молоду гарячність студентів, коли 
в пориві виробничого ентузіазму іноді забувається 
елементарна безпека, Центральний штаб СБЗ ЦК 
ВЛКСМ спільно з рядом союзних міністерств за 
погодженням з ЦК галузевих профспілок затвер-
див Положення про проведення триступеневого 
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77контролю з охорони праці в студентських загонах 
(Лияскин, 1985, с. 280).

Система триступеневого контролю була вве-
дена ще й у зв’язку з тим, що діяльність студент-
ських загонів ґрунтувалася на принципі виробни-
чої самостійності, тоді як більшість членів заго-
ну не мала достатнього досвіду роботи на вироб-
ництві. Для впровадження системи проводилися 
навчання й інструктаж громадських інспекторів 
з охорони праці, керівників студентських загонів 
з питань техніки безпеки, виробничої санітарії й 
основ трудового законодавства. На ділянках робо-
ти встановлювалися обов’язкові чергування членів 
загону з охорони праці, також заводилися журна-
ли перевірок і пропозицій. Конкретні завдання пе-
ревіряючих і порядок проведення триступеневого 
контролю визначалися в наказі по організації, по-
годженому з комітетом профспілки і штабом лі-
нійного студентського загону. Три ступені контр-
олю –  три ступені відповідальності, три рівні, на 
яких в кожному загоні проводилася перевірка пра-
вильності експлуатації механізмів, машин, елек-
троустановок, дотримання правил охорони праці, 
права працювати на окремих ділянках тим чи ін-
шим членам студентського загону.

Щоденний контроль першого ступеня про-
водився бригадиром, майстром, санінструктором 
і громадським інспектором з охорони праці на сво-
їй ділянці. Щотижневий контроль другого ступе-
ня здійснювався начальником ділянки, старшим 
громадським інспектором, інженерами з техніки 
безпеки організації, що приймає, і зонального (ра-
йонного) штабу СБЗ, командиром і лікарем загону.

Один раз на три тижні проводилася перевір-
ка на третьому ступені контролю. Контроль здій-
снювали головний інженер, представники коміте-
ту профспілки приймальної організації, обласно-
го штабу СБЗ.

Підсумки перевірок кожного ступеня під-
водилися на спільній нараді, видавалися накази 
з комплексом заходів з усунення недоліків (Отчет 
Харьковского областного штаба… за 1968 год, арк. 
7–9).

Роботи зупинялися тільки за умов виявлення 
порушень норм і правил охорони праці, здатних 
викликати травматизм і захворювання. Та людина 
створена так, що з часом звикає до всього. Погано, 
коли на виробництві звикали до дрібних порушень 
техніки безпеки. Для того, щоб це «природне» нако-
пичення не призвело до нещасного випадку, в СБЗ 
сформувалася добра традиція, про яку хотілося б 
сказати детальніше.

Десь у середині робочого періоду усі ро-
боти в загонах зупинялися, щоб, так би мовити, 
зупинитися- озирнутися. Інструкцію про проведен-

ня Тижня безпеки і Дня зупинки загонів (так він на-
зивався в ужитку) було затверджено Центральним 
штабом будівельних загонів ЦК ВЛКСМ від 5 бе-
резня 1974 року (Лияскин, 1985, с. 285).

День зупинки загонів розпочинався з ранкової 
лінійки. Командир оголошував про зупинку робіт, 
порядок проведення заходів, видавав бригадам на-
ряди і завдання на усунення виявлених порушень. 
Проводилися позаурочні інструктажі з техніки без-
пеки, лекції і бесіди про виконання правил дорож-
нього руху і перевезення людей автотранспортом, 
заходи безпеки під час купання тощо.

Бригади, зайняті усуненням порушень техніки 
безпеки, встановлювали огородження на об’єктах, 
застережливі таблички, перевіряли роботу машин 
і механізмів і після закінчення робіт доповідали ко-
мандирові про готовність об’єктів до продовження 
робіт. Закінчувався день підбиттям підсумків усіх 
заходів на загальних зборах за участі представни-
ків господарських, профспілкових органів.

Треба зазначити, що участь у будзагонах бра-
ли молоді люди, які не мали особистого досвіду, 
достатньої підготовки і знань. Більше ніж полови-
ну учасників трудового семестру (58,7 %) складали 
учні профтехучилищ та студенти 1 курсів вищих 
навчальних закладів (Отчет Харьковского област-
ного штаба… за 1968 год, арк. 19).

Як зазначає учасник будівельного загону 1970–
1975 рр.; студент Харківського інституту інже-
нерів комунального будівництва (далі –  ХІІКБ) 
В. М. Гаряжа, «інструментів було дуже мало, тех-
ніка в дуже поганому стані, а молоді хлопці і так 
цим всім погано володіють, тому часто траплялися 
ситуації, які призводили до травмувань» (Інтерв’ю 
з В. М. Гаряжею, арк. 2).

Однією з причин порушень техніки безпеки, 
що призводила до травматизму, була постійна пе-
ревтома та виснаженість бійців СБЗ. Це відбувало-
ся тому, що при формуванні обласного СБЗ «зго-
ри» встановлювалася чисельність бійців загону 
(Підсумковий звіт…, арк. 7).

Аналіз показав, що виконання контрольних 
цифр за наявного контингенту студентів, вільних 
від навчального процесу, було нереальним, а спро-
ба виконати ці вимоги призводила до серйозних по-
рушень та позбавлення значної кількості студентів 
навіть мінімальної відпустки протягом багатьох ро-
ків. Наприклад, боєць будзагону ХІІКБ В. М. Гаряжа 
згадувала, що за два місяці роботи було тільки три 
вихідні дні: День будівельника у серпні та два дні 
негоди зі зливами (Інтерв’ю з В. М. Гаряжею, арк. 
5). В. Рудаков, командир студентського будівельного 
загону ХІІКБ, який будував в Улан- Баторі дитячо- 
молодіж-ний парк «Дружба», згадував: «Будувати 
було нелегко: працювати доводилось по шістнад-
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78 цять годин на добу без вихідних днів і дуже часто 
під зливою, а ще все ускладнювалося інженерно- 
геологічними умовами –  ґрунтові води, пливуни, на 
глибині 50–60 см знаходиться вічномерзлий ґрунт, 
складність архітектури, відсутність будівельних 
матеріалів і механізмів, несприятливі атмосферні 
умови…» (Інтерв’ю з В. Рудаковим, арк. 11).

Питання техніки безпеки у СБЗ загострюєть-
ся з появою при кожному СБЗ таборів- супутників 
із малолітніми та важковиховуваними дітьми. 
У 1962 р. з’явився перший такий піонерський та-
бір «Супутник» для учнівської молоді, а влітку 1983 
року таборів, в яких працювали і відпочивали мало-
літні діти, діяло вже понад 3 тисячі. Про стан техні-
ки безпеки говорять і дописи у періодичних видан-
нях того часу. Наприклад, Н. Зелинська згадувала 
про піонерський табір- супутник: «…Щороку бере 
загін на виховання підлітків з дитячих кімнат мілі-
ції. Бесід не проводять –  просто ставлять на об’єкт 
до кращих бійців. Хочеш готувати розчин, як Женя 
Міхальов, або викладати кути, як Саша Фіснер, –  
працюй. Не виходить –  допоможемо, а не хочеш –  
змусимо» («Красное знамя»).

Керівників штабів турбувало і питання до-
тримання техніки безпеки та створення безпеч-
них умов проживання і праці для бійців будзаго-
нів жіночої статі. Кількість учасників трудового 
семестру жіночої статі постійно зростала. За зві-
тами Харківського обласного загону, їхня кількість 
в середньому становила 49,4 % (Итоговый отчет…, 
арк. 83). А направлення дівчат- студенток до 18–20 
років на загальнобудівельні роботи у важких клі-
матичних умовах Тюмені, Магадану та ін. мог-
ло зашкодити їхньому майбутньому материнству. 
Студентка ХІІКБу (1966–1971) С. С. Бондаренко, 
яка з першого курсу стала бійцем СБЗ і разом з по-
другами потрапила до м. Сургута (Сибір), згадува-
ла: «Тайга… жили в переповнених палатках. Три 
палатки на 50 осіб. Дівчат було троє і жили разом 
з усіма в одній тісній палатці. Перегородку або 
ширму ні з чого було зробити. Вставали о 4 ран-
ку, оскільки була поваром і треба було самій роз-
палювати піч. Умови праці були жорсткими. Ми 
майже не відпочивали, а у хлопців з перших днів 
руки перетворювалися на місиво через важку пра-
цю» (Інтерв’ю з С. С. Бондаренко, арк. 3).

Не менш складні умови були і на ціли-
ні. Командир студентського будівельного загону 
Харківського політехнічного інституту В. Клепиков 
згадував, що члени загону не рахувалися з часом 
і втомою. Пропрацювавши на будівництві 10–12 
годин на добу, могли в ніч вийти, щоб допомага-
ти зберегти врожай (Это наша с тобой биография, 
2008, с. 91).

У 1968 р. було проведене соціологічне опиту-
вання щодо факторів, які впливали на стан здоров’я 
бійців СБЗ. Більшість вказувала на той факт, що за 
весь час роботи на цілині, за 2 місяці, вони мали 
не більше 2–5 днів відпочинку. При цьому кожен 
студент працював на добу не менше ніж 11–13 го-
дин поспіль, що є ненормальним, враховуючи се-
редній вік опитаних –  20 років і те, що з 334 сту-
дентів 205 (61,5 %) скаржилися, що втома насту-
пала після 7–8 годин роботи (Материалы первой 
республиканской…, с. 88–89).

Ненормоване завищення тривалості робочо-
го часу, недостатня кількість вихідних, зменшен-
ня часу для повноцінного сну, робота в незвичних 
гідрометеорологічних умовах, нерівномірний роз-
поділ фізичного навантаження позначалися на сту-
пені втоми студентів після закінчення сезону ро-
боти. Здебільшого втома проявлялася в зниженні 
працездатності у 50,9 % студентів і неуважності 
у 22,4 %, що і призводило до постійних травму-
вань на виробництві і в побуті (Материалы пер-
вой республиканской…, с. 88–89).

Архівні джерела та усні історії свідчать, 
що найбільша кількість нещасних випадків 
у побуті сталася через порушення правил купан-
ня і в дорожньо- транспортних пригодах. Необхідно 
відзначити, що кожен третій нещасний випадок 
став результатом порушення дисципліни, кожен 
шостий –  «сухого закону». Багато випадків трав-
матизму траплялося у вихідні і святкові дні.

Іноді до вирішення цих проблем підходили 
досить формально. Були випадки, коли керівники 
штабів СБЗ просто видавали накази про заборону 
купання у відкритих водоймах (Итоговый отчет…, 
арк. 89). Але це не вирішувало проблему. Погодні 
умови, спека та відсутність нормальних гігієніч-
них умов спонукали студентів ходити на річки чи 
інші водойми, щоб привести себе до ладу, і ставали 
вимушеною причиною порушення таких вказівок.

Наприклад, Харківський технікум радянської 
торгівлі, загін якого у 1974 р. мав дислокацію в селі 
Нижній Бішкін Зміївського району, протягом липня 
не був забезпечений регулярною зміною постільної 
білизни, також катастрофічно не вистачало умиваль-
ників. Загони Харківського автодорожнього інсти-
туту, що працювали в с. Моспаново Чугуївського 
району, та Харківського державного університету, 
які мали дислокацію в с. Геніївка, постійно скаржи-
лися на відсутність можливості регулярно митися 
в лазні (Отчет Харьковского областного штаба…, 
арк. 32). Те ж саме відзначає і студент- цілинник 
(1957 р.) з ХІІКБу Михайло Баб’юк у своїх спога-
дах: «Безмежний степ, посеред степу невелике се-
лище (будинків із 30), так виглядала в 1957 р. цен-
тральна садиба радгоспу «Ілліч» Кокчетавської об-
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79ласті. Робочий день був по 10–12 годин, ніякої ме-
ханізації, все вручну. Клімат Казахстану суворий, 
в липні спека до п’ятдесяти градусів у тіні, вітер, 
що обпалює і забиває піском очі, вуха, у вересні 
заморозки. Були перебої з водою. Іноді воду вози-
ли тільки для харчоблоку і приготування розчину. 
Як на свято, раз у два тижні возили в лазню, в най-
ближчий райцентр за 30–50 км» (Никитинский, 
1979, с. 91).

Про спонтанні і небезпечні купання дорогою 
до місць дислокації загонів згадує у своїй поемі 
учасник студентського будівельного загону ХІІКБ 
В. Т. Доля:

Вот, наконец, пред нами Волга
И до воды рукой подать!
Ребята с ловкостью гиббонов
Тотчас сорвались из вагонов
И бросились стремглав к воде.
Дай, Боже, не стрястись беде!
Дурачились, шумели, мылись,
Пока нежданно очутились
От берега так далеко.
Ну, а до дна так глубоко,
Что сердце сжалось от волненья.
Испуг от быстрого теченья
И остудил, и отрезвил…
  (Інтерв’ю з В. Т. Долею, арк. 4) 

Значна кількість нещасних випадків на ви-
робництві пов’язана з ураженням електростру-
мом, причому найбільшу кількість смертель-
них електротравм було отримано бійцями СБЗ 
під час виконання заборонених робіт в охорон-
ній зоні ліній електропередачі. Нещасний випа-
док трапився в Східному кущовому загоні в рад-
госпі «Зоря» Шевченківського району, де студен-
ти М. Г. Хорольський та І. Д. Коган отримали опі-
ки І ступеня. Студент Харківського автомобільно- 
дорожнього інституту Павло Митрофанович 
Горбаньов загинув у Тюменській області від ура-
ження електрострумом при роботі на незаземлено-
му бетонозмішувачі (Підсумковий звіт…, арк. 4). 
Постійний аналіз стану травматизму та порушень 
техніки безпеки дав можливість вчасно реагувати 
і вживати додаткових заходів.

Практика роботи зі створення безпечних умов 
праці і побуту членів студентських загонів, яка була 
напрацьована у Всесоюзному студентському заго-
ні, дозволяє визначити найбільш небезпечні ділян-
ки робіт і періоди, коли необхідно максимально 
сконцентрувати увагу і контроль на охороні праці.

Як показував аналіз, 30 порушень за рік припа-
дає на кінець липня –  початок серпня (Підсумковий 
звіт…, арк. 4). Це пояснюється тим, що до цього 
періоду роботи бійці загонів звикають до навко-
лишнього оточення, входять в ритм роботи і до 

питань техніки безпеки ставляться з меншою ува-
гою. Наприклад, за даними Харківського облас-
ного штабу, тільки з 1 червня по 1 вересня 1968 
року з 5744 бійців обласного СБЗ 199 ос. мали за-
хворювання, 80 ос. отримали травми, 2 студенти 
мали опіки, один –  з ураженням тіла до 33 % (Отчет 
Харьковского областного штаба…, арк. 12).

Серед основних причин травматизму мож-
на назвати і недбале ставлення керівників ор-
ганізацій, які запрошували студентів і органі-
зовували роботу студентських будівельних за-
гонів (Производственный отчет…, арк. 18–19). 
Наприклад, у 1968 р. жодна організація не виконала 
умов договору із забезпечення об’єктів до прибут-
тя загонів будівельними матеріалами на 50 % від 
загальної потреби (Отчет Харьковского областно-
го штаба… за 1969 год, арк. 8). Тому частими були 
простої по 6–7 діб через відсутність фронту робіт, 
матеріалів, а іноді договірні об’єкти передавали-
ся найманим робітникам. Також часто виносилися 
догани за низьку дисципліну лінійного і технічно-
го персоналу будівельних організацій, навіть дея-
кі керівники будівельних організацій з’являлися 
в нетверезому стані, тим самим подаючи негатив-
ний приклад молоді (Отчет Харьковского област-
ного штаба… за 1968 год, арк. 7).

На жаль, ціною порушення Статуту та «су-
хого закону» іноді було життя. Наприклад, че-
рез нетверезий стан студенти Харківського 
автомобільно- дорожнього інституту, які пра-
цювали в с. Волобуївка на МКС, В. В. Ломако, 
А. П. Кучерявий, Г. С. Трегуб на чолі з команди-
ром загону А. А. Щепоткіним у нічний час виру-
шили в клуб до сусіднього села на самохідному 
тракторі типу ДВШ, не маючи прав управління 
транспортним засобом. Студенти не впорались із 
керуванням, трактор перевернувся, в результаті 
чого А. А. Щепоткін загинув (Підсумковий звіт…, 
арк. 31–36).

Таких фактів, незважаючи на те, що більшість 
їх приховувалася, можна навести багато. І це тіль-
ки з доступних, офіційних джерел. Можемо лише 
припустити, що подібні порушення техніки без-
пеки призводили до нещасних випадків і в тих за-
гонах, які називалися «дикими» (Стенограмма об-
ластного слета…, арк. 8). Про їхні проблеми, як 
і про їхнє існування, не дозволялося взагалі пору-
шувати питання.

Результати. У статті зазначено, що основни-
ми причинами порушень техніки безпеки були: 
допуск бійців СБЗ до робіт без належного прове-
дення інструктажів і курсового навчання з охоро-
ни праці; використання праці учасників загонів 
на заборонених, не договірних, видах робіт; по-
рушення правил електробезпеки на будівельному 
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80 майданчику, недотримання правил техніки безпе-
ки при використанні транспортних засобів, неви-
конання будівельних норм і правил при проведен-
ні земляних робіт.

Специфіка організації і діяльності студент-
ських загонів була такою, що щороку в одну і ту 
саму організацію у складі одного і того ж студент-
ського загону приїжджали, як правило, нові юна-
ки і дівчата, і те, що для колишнього складу загону 
було вже істиною, ставало для нинішнього скла-
ду ще не пізнаною, але вкрай необхідною умовою 
безпеки праці. Отже, була неможливою спадко-
ємність у накопиченні досвіду з техніки безпеки.

Важливо врахувати досвід СБЗ під час ор-
ганізації молодіжних трудових загонів, які з’яв-
ляються в сучасних вищих навчальних закладах 
(Положення про Молодіжні трудові загони…). 
Прикладом успішної дії таких колективів сьогод-
ні може бути формування у 2018 році 93 молодіж-

них трудових загонів (загальною кількістю 2 145 
осіб) у вищих навчальних закладах Харківської 
області. Питання діяльності сучасних молодіжних 
загонів може бути темою наступного дослідження.

Висновки. Вивчення історії студентського бу-
дівельного руху залишається одним із важливих 
напрямів історичних досліджень, завдяки чому 
можна уникнути помилок в організації молодіж-
ного руху сьогодні і водночас ефективніше вико-
ристовувати досвід СБЗ, щоб стимулювати інтерес 
сучасних студентів до трудової діяльності, надати 
їм можливість не тільки отримати додатковий за-
робіток, але й чітко усвідомити своє місце в житті 
суспільства і країни.

Подяки: Автор висловлює подяку співробіт-
никам Центрального державного архіву громад-
ських організацій України (м. Київ) та Державного 
архіву Харківської області (м. Харків) за допомогу 
у пошуку архівних матеріалів.
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Анотація.  Метою статті  визначено процес 
запровадження в Україні публічно- управлінської освіти 
після здобуття державної незалежності. Дослідження 
здійснено на основі використання міждисциплінарного 
підходу з використанням історико- генетичного, 
проблемно- хронологічного, компаративного, системно- 
функціонального методів та методу періодизації. Основні 
результати дослідження дозволяють реконструювати 
події початку 1990-х рр. у сфері підготовки кадрів для 
сфери публічного управління. У статті доведено, що 
процес становлення публічно- управлінської освіти 
розпочався на початку 1992 р. та забезпечив підготовку 
перших фахівців у 1993 р. Особливістю діяльності 
органів влади у зазначеній сфері стало використання 
інституційного підходу, який втілився шляхом 
створення вищого навчального закладу для професійної 
підготовки державних службовців та посадових осіб 

місцевого самоврядування без попереднього визначення 
спеціальності «Державне управління» у затвердженому 
урядом переліку спеціальностей. Становлення публічно- 
управлінської освіти відбувалося завдяки діяльності 
Інституту державного управління і самоврядування 
при Кабінеті Міністрів України (ІДУС), який існував 
у 1992–1995 рр. Завдяки цьому було створено 
національну модель підготовки фахівців публічної 
сфери з використанням кращого досвіду демократичних 
країн Європи (зокрема Франції) та певних підходів 
радянської доби (включення закладу з підготовки 
чиновників у мережу закладів вищої освіти). Основні 
висновки полягають в тому, що процес запровадження 
публічно- управлінської освіти був відповідним 
чином підготовлений, враховував наявні можливості, 
відбувався під впливом зарубіжного досвіду. Публікація 
має оригінальний характер, підготовлена на основі 
широкого використання першоджерел. Наукова новизна 
полягає у зверненні до малодослідженого питання та 
застосуванні авторської інтерпретації наявних історичних 
фактів. Практичне значення визначається можливістю 
звернення фахівців у сфері публічно- управлінської освіти 
до детального аналізу витоків системи підготовки та 
перепідготовки кадрів публічної сфери. Стаття має 
оглядовий характер, у ній розглядаються концептуальні 
підходи та практичний досвід органів публічної влади 
України.
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Аннотация. Целью статьи является освещение процесса 
введения в Украине публично-управленческого 
образования после обретения государственной 
независимости. Исследование осуществлено на 
основе использования междисциплинарного подхода с 
использованием историко-генетического, проблемно-
хронологического, сравнительного, системно-
функционального методов и метода периодизации. 
Основные результаты исследования позволяют 
реконструировать события начала 1990-х гг. в сфере 
подготовки кадров для сферы публичного управления.
В статье доведено, что процесс становления публично-
управленческого образования начался в начале 1992 г. 
и обеспечил подготовку первых специалистов в 1993 г. 
Особенностью деятельности органов власти в указанной 
сфере стало использование институционального 
подхода, который воплотился путем создания высшего 
учебного заведения для профессиональной подготовки 
государственных служащих и должностных лиц 
местного самоуправления без предварительного 
создания специальности «Государственное 
управление» в утвержденном правительством перечне 
специальностей.
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Становление публично-управленческого образования 
происходило путем создания и обеспечения 
деятельности Института государственного управления 
и самоуправления при Кабинете Министров Украины 
(ИГУС), который существовал в 1992 – 1995 гг. 
Благодаря этому была создана национальная модель 
подготовки специалистов публичной сферы с 
использованием лучшего опыта демократических 
стран Европы (в частности Франции) и определенных 
подходов советской эпохи (включение заведения 
по подготовке чиновников в сеть высших учебных 
заведений).
Основные выводы заключаются в том, что процесс 
внедрения публично-управленческого образования 
был соответствующим образом подготовлен, учитывал 
имеющиеся возможности, происходил под влиянием 
зарубежного опыта.
Публикация имеет оригинальный характер, 
подготовлена на основе широкого использования 
первоисточников. Научная новизна заключается 
в обращении к малоисследованному вопросу и 
применении авторской интерпретации имеющихся 
исторических фактов.
Практическое значение определяется возможностью 
обращения специалистов в сфере публично-
управленческого образования к детальному анализу 
истоков системы подготовки и переподготовки кадров 
публичной сферы.
Статья имеет обзорный характер, в ней рассматриваются 
концептуальные подходы и практический опыт 
органов публичной власти Украины.

Ключевые слова: публичное управление, публично-
управленческое образование, профессиональное 
образование в публичной сфере, специальность 
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Abstract. The aim of the article was defined as the process 
of implementation of public and administration education in 
Ukraine after state independence gaining. The research was 
carried out on the basis of application of interdisciplinary 
approach with the use of historical- genetic, problematic/
chronological, comparative, systemic- functional methods 
and periodization method. Main results of the research 
enable to reconstruct the events of the early nineties of the 
twentieth century in the field of training of personnel for 
public administration sector. The article makes the case that 
the process of establishment of public and administration 
education started in the beginning of the year 1992 and 
provided the training of the first professionals in 1993. The 
application of the institutional approach became the special 
aspect of the activity of the government authorities in the 
specified sector. This approach was implemented by the 
means of establishment of higher educational institution 
for professional training of public servants and local self-
government officials without preliminary definition of 
specialty «Public administration» in the list of specialties 
approved by the government. Establishment of public and 
administration education was carried out due to activity of 

the Institute of Public Administration and Self- Government 
under the Cabinet of Ministers of Ukraine which existed 
in the 1992–1995 years. As a result, the national model of 
training of professionals for public sector was created with 
the use of the best experience of European democracies 
(in particular, France) and certain approaches of Soviet 
era (inclusion of institution for training of the officials into 
the chain of higher education institutions). The original 
training programs were created at the Institute of Public 
Administration and Self- Government under the Cabinet 
of Ministers of Ukraine in consultation with national and 
foreign professionals. Moreover, the innovation network of 
training unit was developed; the practical training of students 
in Ukraine and abroad was implemented. The main results 
lie in the fact that the process of implementation of public 
and admi-nistration education was duly prepared; it took 
into account the available possibilities; it occurred under 
the influence of international experience. The publication 
has the original nature; it was prepared on the basis of wide 
use of primary sources. The scientific novelty consists in 
address to poorly explored issue and application of author’s 
interpretation of the available historical facts. Practical 
meaning is determined by the possibility of reference to 
the detailed analysis of the roots of system of training 
and additional training of the public sector personnel by 
the professionals in the field of public and administration 
education. The article has the review nature; it covers the 
conceptual approaches and practical experience of public 
authorities of Ukraine.

Keywords: public administration, public and administration 
education, professional education in public sector, specialty 
«Public administration», Institute of Public Administration 
and Self- Government under the Cabinet of Ministers of 
Ukraine.
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86 Постановка проблеми. Історія освіти вклю-
чає в себе широку палітру елементів, до числа яких 
належать і певні галузі знань, спеціальності та спе-
ціалізації. Перехід від радянської доби до незалеж-
ності в Україні характеризувався пошуком власно-
го бачення щодо визначення напрямів підготовки 
фахівців з вищою освітою. Внаслідок запропоно-
ваних нововведень на початку 1990-х рр. постала 
українська публічно- управлінська освіта, яка й до-
нині перебуває у стані свого розвитку.

Процес запровадження публічно-упра-влін-
ської освіти в Україні мав свої особливості, які по-
требують формування сучасного розуміння зазна-
ченого явища, виявлення витоків поточного стану 
речей, визначення перспектив на майбутнє.

Історіографія. Питання розвитку публічно- 
управлінської освіти в Україні знайшло своє певне 
висвітлення в наукових публікаціях з історії дер-
жавної служби. Тут необхідно в першу чергу звер-
нулися до фундаментального видання «Історія дер-
жавної служби в Україні» (2009 р.), підготовленого 
Інститутом історії України Національної академії 
наук України та Головним управлінням державної 
служби України, у другому томі якого міститься 
стисла інформація у декілька рядків про створен-
ня Інституту державного управління і самовряду-
вання при Кабінеті Міністрів України (Історія дер-
жавної служби, 2009, С. 477–478). Деякі автори пу-
блікацій з підготовки магістрів державного управ-
ління зверталися до самого факту існування ІДУС 
як вищого навчального закладу для підготовки фа-
хівців зі сфери державної служби.

На сьогодні висвітлення визначеної нами про-
блематики не вийшло за межі згадок про факт ді-
яльності у 1992–1995 рр. спеціалізованого навчаль-
ного закладу ІДУС, на базі якого було створено 
Українську Академію державного управління при 
Президентові України (з 2010 р. Національна ака-
демія державного управління при Президентові 
України).

Метою статті є висвітлення процесу станов-
лення публічно- управлінської освіти в Україні у 90-
ті роки ХХ ст.

Виклад основного матеріалу. Формування 
теми дослідження потребувало від автора вико-
ристання сучасної української термінології, до 
якої нині належить поняття «публічне управлін-
ня» як таке, що визначає управлінський вплив ор-
ганів державної влади та місцевого самовряду-
вання. Така діяльність потребує відповідної фа-
хової освіти, яку нині маємо називати публічно- 
управлінською. Чинна нині галузь знань «Публічне 
управління та адміністрування» до 2015 р. мала 
назву «Державне управління», що відобразилося 
на джерельній базі дослідження. То ж у цій публі-

кації поняття «публічно- управлінська освіта» та 
«державно- управлінська освіта», а також похідні 
від них поняття виступають як синоніми.

Після створення сучасної Української держав-
ності завершився демонтаж радянської системи 
публічної влади, яка ігнорувала поняття «держав-
на служба» та «державні службовці» та оперува-
ла категоріями «партійні працівники», «радянські 
працівники», «комсомольські працівники», «проф-
спілкові працівники» та назвами деяких інших по-
садовців, які разом складали спільноту радянського 
чиновництва. В часи існування СРСР велика увага 
приділялася розвитку професійної освіти управлін-
ців, яка здійснювалася у своєрідний спосіб завдяки 
існуванню монополії КПРС на розв’язання кадро-
вих питань на всіх рівнях. Свої навчальні заклади 
мали як КПРС в цілому, так і республіканські пар-
тійні організації, центральний та республіканський 
уряди, комсомол, профспілки, споживча кооперація 
та інші суб’єкти управлінської сфери. При цьому 
тільки монопольно керівна партія у своїх вищих 
навчальних закладах готувала фахівців з вищою 
освітою з питань діяльності управлінського спря-
мування. До того ж, навчальні заклади урядового 
сектору мали право здійснювати лише підвищен-
ня кваліфікації.

Основними навчальними закладами, які за тих 
умов належали до державно- управлінської систе-
ми, були Вищі партійні школи при Центральному 
Комітеті КПРС та Центральних Комітетах компар-
тій союзних республік, в яких навчалися як пар-
тійні, так і радянські та комсомольські працівники. 
У 1970–1980-ті рр. їхні випускники отримували ди-
плом про здобуття «вищої партійно- політичної осві-
ти», яка була поза межами переліку спеціальностей 
вищої освіти (Министерство высшего и среднего 
специального образования СССР, 1975). У листо-
паді 1987 р. під впливом перебудовних процесів 
Міністерство вищої та середньої спеціальної освіти 
СРСР виправило ситуацію шляхом запровадження 
нової спеціальності «Партійне і радянське будів-
ництво» (Министерство высшего и среднего спе-
циального образования СССР, 1987).

Перебудовні зрушення кінця 1989-х рр. впли-
нули на Київську та Одеську вищі партійні школи, 
змусивши їх змінити свій зовнішній вигляд, дистан-
ціюватися від компартії України. Обидва навчальні 
заклади стали називатися інститутами політології 
та соціального управління і в такому вигляді функ-
ціонували в 1990–1992 рр. О. Рафальський вважав, 
що Київський інститут політології та соціального 
управління «постав на базі Київської вищої пар-
тійної школи при ЦК КПУ» (Рафальський, 2016, 
с. 146). Таке бачення унеможливлює оцінку зазна-
ченого інституту як перейменованої вищої пар-
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87тійної школи. Але в будь-якому разі Київський 
та Одеський інститути політології та соціаль-
ного управління вже не були базовим елементом 
державно- управлінської освіти, як те було з відпо-
відними вищими партійними школами до 1990 р.

Позбавлення особливого статусу партійних 
шкіл не призвело до вакууму на позиції провідного 
закладу у сфері професійного навчання. У травні 
1988 р. на базі Республіканського інституту управ-
ління народним господарством Міністерства ви-
щої та середньої спеціальної освіти було створено 
Республіканський міжгалузевий інститут підвищен-
ня кваліфікації керівних працівників. А вже у грудні 
1990 р. його перетворили у Республіканський інсти-
тут підготовки менеджерів при Раді Міністрів УРСР 
(далі –  РІПМ) (Рада Міністрів Української РСР, 
1990). Зазначений інститут називався «провідним 
у республіці учбовим і науково- методичним цен-
тром по навчанню керівних кадрів у галузі управ-
ління» (Рада Міністрів Української РСР, 1989). До 
його завдань увійшла також підготовка, а не тільки 
перепідготовка та підвищення кваліфікації керів-
них кадрів. У зв’язку з цим інститут отримав право 
створення державних екзаменаційних комісій для 
захисту випускних робіт, а також видачі не тільки 
посвідчень, але й «дипломів установленого зраз-
ка». Навчання в інституті могли проходити також 
іноземні керівники та спеціалісти.

Особливо застерігалося навчання в РІПМ най-
вищого прошарку владного менеджменту централь-
ного та регіонального рівнів: відповідальні пра-
цівники апарату Ради Міністрів УРСР, Держплану 
УРСР (з 1990 р. Держкомекономіки УРСР), а також 
керівники облвиконкомів, міністерств, відомств 
УРСР та їхніх головних управлінь (Рада Міністрів 
Української РСР, 1989).

Важливою особливістю запровадження 
державно- управлінської освіти в Україні стало 
те, що з’явилася вона до того, як було законодав-
чо закріплено статус державної служби як напря-
му професійної діяльності. До цього маємо додати, 
що певний час фахівців з державного управління 
готували без наявності відповідної спеціальності 
в окремому переліку, закріпленому урядовим рі-
шенням, або в іншому нормативно- правовому акті 
органу влади. Спрацював принцип доцільності: 
якщо запровадження державної служби de facto 
потребувало розпочати підготовку за новою спе-
ціальністю, то ж можна спочатку зробити справу, 
а потім створювати відповідне правове підґрунтя 
(закріпити de jure).

Першим кроком у запровадженні публічно- 
управлінської освіти в Україні стало створення 
нового закладу вищої освіти. Тут зіштовхнулися 
щонайменше два концептуальні підходи до розв’я-

зання питання про заснування освітньої інституції 
для державних службовців. Перший базувався на 
впевненості в тому, що потрібно перенести в нові 
умови радянський підхід, апробований у вищій пар-
тійній школі. Якщо в партійних радянських закла-
дах видавали диплом про вищу освіту, то і в дер-
жавних пострадянських закладах для чиновництва 
має бути так само інститут.

Другий підхід був утілений у європейських 
країнах, де освітні інституції для публічних служ-
бовців створювалися поза межами системи вищої 
освіти. Цей підхід був відомий українським висо-
копосадовцям завдяки «візиту до Франції групи 
радників Президента України, які ознайомилися із 
системою навчання державних службовців та ви-
ступили з пропозицією про створення такої сис-
теми в Україні» (Історія державної служби, 2009, 
С. 477). На думку С. М. Серьогіна, в Україні було 
використано модель Національної школи управ-
ління Франції (Історія державної служби, 2009, 
С. 477). Проте різницею між французькою та укра-
їнською моделями стало те, що в останньому варі-
анті було надано перевагу інтеграції навчального 
закладу для публічних службовців в національну 
систему вищої освіти.

Першим практичним кроком з запрова-
дження публічно- управлінської освіти в Україні 
стало створення Інституту державного управ-
ління і самоврядування при Кабінеті Міністрів 
України (далі –  ІДУС) вже в перші місяці існуван-
ня молодої держави. У березні 1992 р. Президент 
України Л. М. Кравчук видав указ «Про створення 
Інституту державного управління і самоврядуван-
ня». С. М. Серьогін наступним чином оцінив по-
требу в цьому рішенні: «Київська вища партійна 
школа, яка за радянських часів переймалася пробле-
мами навчання партійних і радянських функціоне-
рів, на той час вже була ліквідована, тому й поста-
ло питання про утворення закладу, який буде здійс-
нювати функцію навчання державних службовців» 
(Історія державної служби, 2009, С. 477–478). На 
наш погляд, зазначене твердження потрібно оціню-
вати з точки зору, що матеріально- технічна та ка-
дрова база Київської вищої партійної школи вже не 
могла бути використана для утворення нового ін-
ституту за принципом прямого правонаступництва.

Питання про створення нового навчального 
закладу для публічних службовців було розв’я-
зане указом Президента України Л. М. Кравчука 
від 4 березня 1992 р., відповідно до якого на базі 
Республіканського інституту підготовки менедже-
рів при Кабінеті Міністрів України, що ліквідував-
ся, постав Інститут державного управління і са-
моврядування. На перше місце в переліку завдань 
нового інституту було поставлено «проведення 
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88 наукових досліджень з питань теорії та практики 
державного управління, місцевого та регіональ-
ного самоврядування» (Президент України, 1992). 
А вже потім ішлося про «підготовку керівних ка-
дрів для підприємств держаного сектора економі-
ки» (Президент України, 1992).

Наступний крок здійснив уряд, який по-ста-
новою від 28 квітня 1992 р. за підписом Прем’єр-
міністра України В. П. Фокіна, затвердив керівні 
органи ІДУС при Кабінеті Міністрів України, до 
числа яких увійшли наглядова рада та два спів-
директори. Очолив наглядову раду політичний та 
громадський діяч, на той час Державний радник 
України з питань гуманітарної політики, дирек-
тор Інституту літератури ім. Т. Г. Шевченка НАН 
України М. Г. Жулинський, а до її складу мали 
увійти представники Верховної Ради України, 
Адміністрації Президента України, Кабінету 
Міністрів України (усі по 2 особи), усіх колегій 
чинної тоді Державної думи України (по одній 
особі), а також 5 іноземних фахівців. До завдан-
ня цього органу було віднесено контроль за адмі-
ністрацією інституту, розгляд проєкту бюджету, 
визначення загальних напрямів освіти та контин-
генту слухачів («категорій державних службовців 
для навчання»).

Іноземний фактор впливу проявився й у пи-
танні призначення керівників ІДУС, якими ста-
ли український громадянин, доктор філософ-
ських наук, професор, завідувач кафедри філо-
софії Київського інституту народного господар-
ства В. М. Свінціцький (Свінціцький, 2002) та гро-
мадянин Канади українського походження док-
тор у сфері суспільних наук, колишній директор 
Канадського інституту українознавчих студій, се-
кретар Консультаційно- дорадчої ради при Президії 
Верховної Ради України Б. О. Кравченко (Ясь, 2008). 
У такий спосіб передбачалося поєднати врахуван-
ня потреб українського суспільства та мати доступ 
до найкращого досвіду зарубіжних країн.

Статут ІДУС був затверджений урядом вже 
21 липня 1992 р. Інституту було надано статус «дер-
жавного вищого навчального та науково- дослідного 
закладу». Питання підготовки, перепідготовки та 
підвищення кваліфікації в цьому документі вже 
було поставлено попереду завдання проведення 
наукових до-сліджень.

Новий вищий навчальний заклад від самого 
початку був зорієнтований на підготовку як дер-
жавних службовців, так і представників місцево-
го самоврядування за кошти державного бюдже-
ту. Право бути слухачами в першу чергу надава-
лося народним депутатам України, відповідаль-
ним працівникам Секретаріату Верховної Ради 
України, Адміністрації Президента України, апа-

рату Кабінету Міністрів України, Державної думи 
України, міністерств та відомств, керівникам міс-
цевих державних адміністрацій, органів місцево-
го самоврядування (у той час існував поділ на міс-
цеве та регіональне самоврядування). При цьому 
навчатися в ІДУС дозволялося й «особам з вищою 
освітою за направленням організацій» (Кабінет 
Міністрів України, 1992б). Інститут також отри-
мав право підготовки кадрів для іноземних держав.

Період між створенням інституту та по-
чатком його діяльності тривав усього пів року. 
Співдиректор ІДУС Б. О. Кравченко по закінчен-
ню 20 років згадував: «Коли я був призначений 
співдиректором, сподівався, що у нас є рік для під-
готовки до прийому перших слухачів, проте двері 
інституту необхідно було відчинити для них уже 
у вересні 1992 р.» (Кравченко, 2013). Такий швид-
кий темп спирався на об’єктивні умови, оскільки 
ІДУС отримав нормативно- правове забезпечення, 
матеріальну базу (зокрема, будівлю навчального 
корпусу в м. Києві по вул. Е. Потьє [з 2017 р. –  
вул. А. Цедіка], гуртожиток), фінансування, мож-
ливість долучати потрібні кадри тощо.

Правила прийому до ІДУС було доручено за-
тверджувати уряду України, який у 1992–1995 рр. 
до цього питання звертався тричі. 21 липня 1992 р., 
у день затвердження Статуту ІДУС, побачило 
світ перше «Положення про прийом слухачів до 
Інституту державного управління і самовряду-
вання при Кабінеті Міністрів України на навчан-
ня за однорічною програмою». Було визначено, 
що в інституті відбуватиметься навчання за «про-
грамою державного адміністрування», яку розро-
блено «для підготовки кадрів державної служби». 
Право стати слухачами отримали не тільки наз-
вані в Статуті ІДУС представники чиновництва 
різних щаблів, але й представники позабюджет-
ної сфери. У положенні окремо наголошувалося: 
«Крім того, частина слухачів може бути прийня-
та на навчання з недержавних структур» (Кабінет 
Міністрів України, 1992в). У такий спосіб розв’я-
зувалося питання професійної підготовки для пу-
блічної служби осіб, які на той час могли увійти 
до кадрового резерву.

У час, коли ІДУС розпочав свою діяльність, 
в Україні користувалися ще радянським переліком 
спеціальностей, серед яких публічно- управлінської 
спеціальності не з’явилося навіть у період перебу-
дови. Зазначимо, що спеціальність «Партійне та ра-
дянське будівництво» була визнана невідповідною 
вимогам часу навіть у колишніх вищих партійних 
школах, які стали готувати політологів у 1990 р. 
Спеціальності «політологія» до кінця 1980-х рр. 
в СРСР не існувало, проте мало місце певне ото-
тожнення політичної та державно- управлінської 
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89діяльності. Про це, зокрема, свідчить назва радян-
ської наукової громадської організації, що виникла 
в 1960 р. та входила до складу Міжнародної асоці-
ації політичних наук. Вона називалася Радянська 
асоціація політичних (державознавчих) наук.

До вищевикладеного маємо додати, що у ра-
дянському переліку певний час спеціальностей 
була тільки одна спеціальність, яка у своїй назві 
мало слово «державний». У 1975 р. Міністерство 
вищої та середньої спеціальної освіти СРСР від-
несло до числа університетських спеціальностей й 
таку, як «документознавство та організація управ-
ління праці в державних закладах», що забезпе-
чувала отримання кваліфікації «документозна-
вець та організатор управлінської праці і діловод-
ства в державних закладах» (Министерство выс-
шего и среднего специального образования СССР, 
1975). У 1987 р. той самий владний орган перейме-
нував зазначену спеціальність в «документознав-
ство та документаційне забезпечення управління» 
(Министерство высшего и среднего специального 
образования СССР, 1987), перемістивши її у такий 
спосіб зі сфери, дотичної до публічного управлін-
ня, до суто діловодської діяльності.

У 1992 р. в Україні було запроваджено підго-
товку фахівців саме за програмою «державне ад-
міністрування», в назві якої наочно простежується 
використання усталеного в зарубіжній політичній 
науці поняття «public administration». Назва ІДУС 
в його статуті виглядала таким чином: «Institute of 
Public Administration and Local Government, Cabinet 
of Ministers, Ukraine». У «Положенні про прийом 
слухачів до Інституту державного управління і са-
моврядування при Кабінеті Міністрів України на 
навчання за однорічною програмою» від 21 липня 
1992 р. зазначалося: «Слухачам, які успішно вико-
нали увесь обсяг навчальної програми, присвою-
ється ступінь магістра державного адмініструван-
ня» (Кабінет Міністрів України, 1992в).

Включення поняття «магістр державного ад-
міністрування» в урядовий документ 1992 р. ма-
ємо вважати за факт запровадження публічно- 
управлінської освіти в Україні, відповідно до яко-
го з’явилася база не тільки для нової спеціальнос-
ті, а ще й нової галузі знань. У документі не вико-
ристовувалися поняття «спеціальність» та «галузь 
знань», але саме використання формули «магістр 
державного адміністрування» відокремлювало цю 
навчальну програму від усіх інших галузей знань 
та спеціальностей (в першу чергу від політології 
та правознавства). Звертаємо увагу на той спосіб, 
у який з’явилася нова спеціальність: замість вклю-
чення її в урядовий перелік спеціальностей було об-
рано шлях закріплення її існування у правилах при-

йому до ІДУС. Це була спеціальність для одного- 
єдиного навчального закладу з особливим статусом.

Іншою особливістю поняття «магістр держав-
ного адміністрування» було те, що за умов наявно-
сті в тодішньому Законі України «Про освіту» по-
няття «магістр» у 1992 р. у вищих навчальних за-
кладах України на практиці ще не було здійснено 
переходу на бакалаврські та магістерські програми. 
Інші вищі навчальні заклади України перейдуть на 
підготовку магістрів лише у 1996 р., а ІДУС роз-
почав цю діяльність у 1992 р.

Для учасників першого конкурсного відбо-
ру були сформульовані такі вимоги: наявність за-
кінченої вищої освіти, вік переважно до 45 років, 
обов’язкове знання української мови. Вступник 
мав скласти письмові та усні іспити, «результати 
яких свідчать про його науковий рівень, практич-
ний досвід, аналітичні здібності та загальну куль-
туру» (Кабінет Міністрів України, 1992в). Кабінет 
Міністрів України встановив квоти для різних дер-
жавних і недержавних структур.

Однією з «родзинок» правил прийому до ІДУС 
зразка 1992 р. (як і наступних) була їхня гендерна 
спрямованість, що, на наш погляд, відбулося під 
впливом іноземного досвіду. У документі місти-
лася незвична для української дійсності того часу 
норма про те, що «до вступних іспитів допуска-
ються особи обох статей…» (Кабінет Міністрів 
України, 1992в).

Перший набір слухачів ІДУС навчався за ден-
ною формою навчання. Урядовий документ визна-
чав, що за всіма державними службовцями збе-
рігається «їхня зарплата та пільги, а також служ-
бові посади» (Кабінет Міністрів України, 1992в). 
Для недержавних службовців передбачалася сти-
пендія розміром у 5 (для неодружених) та 7 (для 
одружених) розмірів мінімальних окладів (Кабінет 
Міністрів України, 1992в). Принагідно зазначимо, 
що співдиректори інституту мали посадові оклади 
у розмірі 12 мінімальних розмірів заробітної пла-
ти, а заступник директора –  11 (Кабінет Міністрів 
України, 1992а).

Цільовий характер бюджетного фінансування 
підготовки кадрів для сфери публічного управлін-
ня закріплювався виключно для слухачів відпрацю-
вати 5 років на державній службі після закінчення 
інституту, а невиконання цієї умови вело до повер-
нення суми в розмірі вартості навчання (Кабінет 
Міністрів України, 1992в). Проте механізм стяг-
нення коштів не наводився. Не було й посилань 
на інші документи.

У 1992 р. понад 300 осіб подали свої заяви на 
участь у конкурсному відборі за умов визначення 
урядом лише 100 місць для слухачів. Першими здо-
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90 бувачами магістерської програми з державного адмі-
ністрування стала 101 особа (Ващенко, 2013, С. 15).

Як зазначає К. О. Ващенко, до розробки на-
вчальної програми були залучені зарубіжні фахівці 
з Ліонського інституту регіонального управління, 
Університету Північного Лондона, Школи управ-
ління Кеннеді Гарвардського університету, Школи 
державного управління Американського універси-
тету, Національної школи державного управління 
Квебекського університету тощо (Ващенко, 2013, 
С. 15). До навчального процесу були залучені ав-
торитетні дослідники Г. Райт (США), Ю. Чучман 
(Канада) та інші (Розпутенко, 2013).

Для забезпечення навчального процесу було 
створено 6 кафедр (державного управління, ме-
неджменту, права і законотворчого процесу, по-
літичних наук, державної та соціальної політики, 
економіки, іноземних мов). Навчальна програма 
включала 12 модулів (обсяг 100 кредитів) та перед-
бачала 38 тижнів (5 днів на тиждень, щоденно по 
вісім академічних годин занять). Особливого зна-
чення набувало стажування усіх слухачів не тільки 
в Україні, але й у державних органах Канади, США, 
Великобританії, Німеччині, Франції (Ващенко, 
2013). Б. О. Кравченко звертав увагу на особливе 
ставлення до вивчення іноземних мов та економі-
ки, велику кількість іноземних лекторів та гарну 
бібліотеку (Кравченко, 2013).

Перший рік діяльності ІДУС став основою для 
подальшого удосконалення управління держави –  
управління освітою. Кабінет Міністрів України 
вніс корективи вимог до професійного навчання 
державних службовців та посадовців місцевого 
самоврядування вже випробуваним методом, за-
твердивши 14 травня 1993 р. нове «Положення про 
прийом слухачів до інституту державного управ-
ління і самоврядування при Кабінеті Міністрів 
України» за програмою підготовки магістрів дер-
жавного управління (Кабінет Міністрів України, 
1993а). Вже сама назва документа свідчить про 
використання нової термінології тощо навчальної 
програми –  «державне управління» замість «дер-
жавне адміністрування». У такий спосіб було за-
стосовано інший переклад англомовного поняття 
«public administration», після чого назва інституту та 
назва спеціальності стали повністю співзвучними.

У «Положенні про прийом слухачів до ін-
ституту державного управління і місцевого са-
моврядування при Кабінеті Міністрів України» 
1993 р. містився більш розширений опис програ-
ми навчання магістрів державного управління. По-
перше, виокремлювалися два напрями магістер-
ської програми: економічно- фінансовий і державно- 
правовий. По-друге, визначався її зміст: «Вона 
складається з дисциплін класичного управління, 

що обов’язкові при навчанні службовців будь-якого 
державного органу, дисциплін, що відображають 
специфіку галузей народного господарства, а та-
кож допоміжних дисциплін та предметів» (Кабінет 
Міністрів України, 1993а). Додалася й вже реалі-
зована на практиці норма про можливість стажу-
вання слухачів за кордоном.

Перелік посадовців владних структур зали-
шився в цілому старим (враховуючи ліквідацію 
Державної думи України, появу органів влади 
Республіки Крим, виключення з обігу поняття ре-
гіональне самоврядування), а інша частина потен-
ційних вступників була більш розширена: до пред-
ставників недержавних структур додалися праців-
ники державних підприємств, установ і організа-
цій (Кабінет Міністрів України, 1993а).

З’явилася згадка про документ під назвою 
«направлення- договір» як обов’язкову умову для 
навчання. Додалася й норма про можливість нав-
чання за контрактом (договорами), тобто за кош-
ти фізичних та юридичних осіб.

Вік вступників «помолодшав», знизився з 45 
до 40 років. Більш конкретно визначили і вступ-
ні іспити, до яких зараховували ще й співбесіду, 
а не тільки названі раніше письмові та усні іспи-
ти з оновленим визначенням –  «результати яких 
свідчать про «культурно- освітній та професійний 
рівень, практичний досвід, аналітичні здібності» 
(Кабінет Міністрів України, 1993а).

Відтепер рішення інституту про зарахуван-
ня вступників мало затверджуватися Кабінетом 
Міністрів України, а слухач після завершення нав-
чання отримав більш розпливчасту гарантію пра-
цевлаштування: або на «свою» попередню посаду, 
або на іншу (рівноцінну за оплатою та значущістю). 
З’явилася й норма про зарахування до трудового 
стажу періоду навчання в інституті.

Стипендії представникам державних струк-
тур мали дорівнювати розміру середньої заробіт-
ної плати за попереднім місцем роботи за останні 
три місяці роботи (але не менше ніж сім мінімаль-
них зарплат на місяць), а представникам недер-
жавних структур –  сім мінімальних заробітних 
плат на місяць [(Кабінет Міністрів України, 1993а). 
Відпрацьовувати вже необхідно було лише три роки 
в органах, що направили людину на навчання. Про 
відшкодування коштів мова вже не йшла.

Другий рік діяльності ІДУС приніс і розши-
рення сфери його діяльності за рахунок створення 
представництва в регіоні. 29 грудня 1993 р. рішен-
ням уряду було створено Дніпропетровський філі-
ал інституту для підготовки 25 осіб на рік (Кабінет 
Міністрів України, 1993б).

Розвитку державно- управлінської освіти спри-
яло ухвалення у грудні 1993 р. Закону України 
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91«Про державну службу», у якому була виокрем-
лена спеціальна стаття 29 «Навчання і підвищен-
ня кваліфікації державних службовців» наступно-
го змісту: «Державним службовцям створюють-
ся умови для навчання і підвищення кваліфікації 
у відповідних навчальних закладах (на факульте-
тах) та шляхом самоосвіти. Державні службовці 
підвищують свою кваліфікацію постійно, у тому 
числі через навчання у відповідних навчальних за-
кладах, як правило, не рідше одного разу на п’ять 
років. Результати навчання і підвищення кваліфі-
кації є однією з підстав для просування по служ-
бі» (Верховна Рада України, 1993).

У новому законі при визначенні права грома-
дян на державну службу зазначалося, що його ма-
ють ті громадяни, «які одержали відповідну осві-
ту і професійну підготовку та про-йшли у встанов-
леному порядку конкурсний відбір, або за іншою 
процедурою, передбаченою Кабінетом Міністрів 
України» (Верховна Рада України, 1993). До чис-
ла обов’язків державних службовців законотворці 
віднесли питання підвищення кваліфікації.

Наступні зміни в навчання магістрів дер-
жавного управління були внесені рішенням уря-
ду від 16 травня 1995 р. під час ухвалення нового 
«Положення про прийом слухачів до Інституту дер-
жавного управління і самоврядування при Кабінеті 
Міністрів України та його філіалів за програмою 
підготовки магістрів державного управління». 
Програма залишалася однорічною, але нарахову-
вала вже чотири основні напрями (або спеціаліза-
ції): економіка і фінанси; право і політика; соці-
альна і гуманітарна політика; управління містом. 
Жорсткішими стали вимоги до вступників із числа 
працівників органів влади, від яких стали вимагати 
наявності не менш ніж двох років стажу державної 
служби. А для керівників державних підприємств, 
установ та організацій необхідною умовою стало 
зарахування до кадрового резерву на посади дер-
жавної служби І–ІІІ категорії (Кабінет Міністрів 
України, 1995).

З 1995 р. ІДУС втратив прямий вихід на 
Кабінет Міністрів України, а всі питання мав ви-
рішувати через Головне управління державної служ-
би при Кабінеті Міністрів України.

«Положення про прийом слухачів до Інституту 
державного управління і самоврядування при 
Кабінеті Міністрів України та його філіалів за про-
грамою підготовки магістрів державного управлін-
ня» 1995 р. містило вже чіткий перелік вступних 
екзаменів: письмові іспити з правових, історич-
них та соціально- економічних питань; складання 
ділового документа; співбесіду із сучасних про-
блем державного управління та самоврядування 
(Кабінет Міністрів України, 1995).

Слухачі інституту отримали більшу впев-
неність у своєму наступному працевлаштуванні, 
оскільки на час їхнього навчання займані ними 
до того посади мали заміщуватися за строковим 
трудовим договором. Водночас ішлося про гаран-
тію надання рівноцінної за оплатою та значущі-
стю роботи.

Стипендії слухачів стали нараховуватися в роз-
мірі заробітної плати за останній місяць до вступу 
в інститут із перерахуванням відповідно до змін 
в оплаті праці працівників органів влади.

У «Положенні про прийом слухачів до 
Інституту державного управління і самовряду-
вання при Кабінеті Міністрів України та його фі-
ліалів за програмою підготовки магістрів держав-
ного управління» 1995 р. зазначалося: «Слухачам, 
які успішно виконали весь обсяг навчальної про-
грами і захистили магістерську працю, присуджу-
ється другий науковий ступінь магістра державного 
управління і видається диплом установленого зраз-
ка» (Кабінет Міністрів України, 1995). Зазначене 
положення пояснюється тим, що в чинній тоді ре-
дакції Закону України «Про освіту» освіта бакалав-
ра та магістра належала до наукових ступенів. То ж 
і в дипломі випускника містився наступний текст: 
«закінчив повний курс цього Інституту за спеці-
альністю «Державне управління»… присуджено 
науковий ступінь «магістра державного управлін-
ня»» (Диплом магістра, 1995).

Видаючи дипломи про вищу освіту з назвою 
спеціальності «Державне управління», ІДУС ба-
лансував на межі «не забороненого» та «дозволе-
ного». Справа в тому, що у травні 1994 р. Кабінет 
Міністрів України затвердив «Перелік напрямів 
підготовки фахівців з вищою освітою за професій-
ним спрямуванням, спеціальностей різних квалі-
фікаційних рівнів та робітничих професій», у яко-
му спеціальності «державне управління» не було. 
Виходячи з цього документа, можна було б вико-
ристати для ІДУС наявні в ньому спеціальності 
«політологія», «адміністративний менеджмент», 
«правознавство». Але це не влаштовувало розроб-
ників концептуальних та практичних підходів до 
державно- управлінської освіти. Вони спиралися 
на урядові документи про прийом до ІДУС, вида-
ні у 1992–1995 рр., хоча вони оперували тільки по-
няттями «програма підготовки магістрів держав-
ного управління», «напрям підготовки» та «спе-
ціалізація».

Як перспективу подальшого професійного рос-
ту можна оцінити запроваджену для випускників 
можливість піти працювати в інший, аніж той, що 
направляв на навчання, орган влади. Проте це від-
несли до «окремих випадків» і зробити зазначений 
крок можна було тільки за згодою органу влади, що 
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92 здійснив направлення на навчання. У такий спосіб 
закріплювалася залежність від того органу влади, 
який направляв на навчання для власних потреб. 
Пріоритетом визнавалися потреби системи дер-
жавного управління, а не бажання окремих осіб.

Додатковим бонусом для випускників стала 
30-денна відпустка з виплатою місячної стипендії 
після закінчення навчання в ІДУС.

Діяльність ІДУС у 1992–1995 рр. забезпечила 
підготовку майже 500 магістрів державного управ-
ління. Предметне поле навчального процесу може 
бути зрозумілим через перелік назв дійсних на по-
чаток травня 1995 р. восьми кафедр: економіки 
і фінансів; політичних наук; соціальної і гумані-
тарної політики; права і законотворчого процесу; 
державного управління і менеджменту; управлін-
ня містом; управління охорони здоров’я; іноземних 
мов. Зазначимо також, що інститут став провідним 
центром з підвищення кваліфікації публічних служ-
бовців. Інститут став місцем, де відбувалися зустрі-
чі з Президентом України Л. Д. Кучмою, Головою 
Верховної Ради України І. С. Плющем, Міністром 
економіки України В. М. Пинзеником та іншими.

Особливий статус інституту можна вважати 
свого роду використанням радянського підходу до 
надання особливого статусу головному вищому на-
вчальному закладу для підготовки управлінських 
кадрів для владних структур. Як зазначає коорди-
натор ІДУС 1992–1995 рр. І. А. Грицяк, інститут 
мав особливий статус та «не підпорядковувався іс-
нуючим стандартам у галузі освіти», оскільки «мі-
ністерські чиновники все ще рахувалися з тим, що 
навчальний заклад функціонально був підпорядко-
ваний урядові» (Грицяк, 2013).

Висновки. Отже, питання запровадження 
публічно- управлінської освіти постало в Україні 
у практичній площині вже в перші місяці здобуття 
державної незалежності. З цією метою було вивче-
но зарубіжний досвід підготовки державних служ-
бовців з акцентом на поточну практику Франції. 
Фундатори нового напрямку підготовки фахівців 
використали радянський досвід діяльності вищих 
партійних шкіл щодо функціонування закладу ви-

щої освіти для підготовки фахівців з державного 
управління, але не застосували шлях перетворен-
ня колишнього компартійного закладу в державно- 
управлінський. Першим кроком стало створення 
вищого навчального закладу Інституту державного 
управління і самоврядування при Кабінеті Міністрів 
України, в контексті діяльності якого розв’язувало-
ся питання освітньої галузі, спеціальності, спеці-
алізацій. Базою для створення нового вищого на-
вчального закладу став Республіканський інститут 
підготовки менеджерів, що входив у радянські часи 
до сфери впливу уряду.

Започаткування державно- управлінської осві-
ти відбувалося за умов відсутності відповідного пе-
реліку спеціальностей та було здійснене шляхом 
закріплення в рішеннях уряду поняття «програма 
підготовки магістрів державного управління» та 
терміна «спеціальність «державне управління»» 
в дипломах про вищу освіту випускників ІДУС. 
Можливості використання вже наявних спеціаль-
ностей соціально- гуманітарної, економічної та пра-
вової сфер не були реалізовані.

Організація навчального процесу в ІДУС ба-
зувалася на вивченні зарубіжного досвіду як у про-
цесі навчальних занять та стажуваннях слухачів за 
кордоном. Слухачі інституту мали можливість от-
римувати знання безпосередньо від керівництва 
держави, провідних зарубіжних та вітчизняних фа-
хівців. ІДУС мав реальну автономію у своїх від-
носинах із питань вищої освіти та довгий час мав 
безпосередній вихід на апарат уряду.

Діяльність ІДУС сприяла включенню у май-
бутньому спеціальності «державне управління» 
в загальний перелік спеціальностей вищої освіти, 
формуванню окремої галузі знань та розгортан-
ню освітньої діяльності з публічного управління 
в Україні. Подальші наукові дослідження з історії 
публічно- управлінської освіти передбачають про-
ведення досліджень щодо змісту основних етапів 
реформування системи підготовки фахівців публіч-
ної сфери як у національному, так і міжнародно-
му контекстах.
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Анотація. Мета статті полягає у висвітленні 
процесу децентралізації влади в Україні за допомогою 
історичною методології. Децентралізація влади та 
зміцнення місцевого самоврядування є одним із 
найбільш актуальних завдань, що необхідно розв’язати 
в процесі розбудови Української держави. На жаль, 
відповідні спроби до 2014 р. виявилися половинчастими 
й загалом невдалими. Попри низку прийнятих законів, 
постанов і розпоряджень щодо розвитку місцевого 
самоврядування, реформи гальмувалися через 
небажання тодішніх очільників держави поділитися 
своєю владою з місцевими елітами і надати реальні 
права й повноваження місцевому самоврядуванню, 
регіонам і територіальним громадам. Поштовхом 
для нових зусиль у цьому напрямку стала Революція 
гідності, основними гаслами якої були «повалення 
диктатури» і «європейський вибір України». Упродовж 
2014–2018 рр. в Україні здійснювався перший етап 

реформи децентралізації влади, на якому висувалося 
завдання повсюдне створення об’єднаних територіа- 
льних громад (ОТГ) і надання їм певної господарської 
та фінансової самостійності. При цьому під приводом 
недопущення сепаратизму й розпаду держави 
категорично відкидалися будь-які пропозиції щодо 
федералізації й регіоналізації держави. Натомість усі 
державні інститути виявили надзвичайну активність, 
цілеспрямованість і наполегливість у створенні 
об’єднаних територіальних громад. При цьому, попри 
декларовану добровільність процесу об’єднання громад, 
місцеві державні адміністрації нерідко застосовували 
різні прямі й приховані примусові методи. Так чи інакше, 
але поставлена мета була досягнута. Переважна більшість 
дрібних сіл опинилася в об’єднаних територіальних 
громадах. Розширилися фінансові можливості останніх. 
Як показано в статті, окремі сильні громади завдяки 
цьому досягли чималих успіхів у вдосконаленні 
соціально- культурної інфраструктури своїх населених 
пунктів. Однак в умовах «корозії» системи державного 
управління й падіння довіри населення до усіх гілок 
центральної влади, передусім до Президента, посилення 
самостійності громад великих міст призвело на практиці 
до зміцнення впливу місцевих еліт, які стали більш 
авторитетними і сильними, ніж загальнонаціональні 
політики. Рейтинг останніх був украй низьким. Унаслідок 
цього в Україні виникла потенційна загроза федералізації, 
центрами якої можуть стати великі міста, на що останнім 
часом уже звертається увага у вітчизняних ЗМІ.

Ключові слова: реформа; місцеве самоврядування; 
демократія; обʼєднані територіальні громади; регіо- 
налізація.
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Аннотация. Цель статьи заключается в освещении 
процесса децентрализации власти в Украине с помощью 
исторической методологии. Децентрализация власти 
и укрепление местного самоуправления является одним 
из наиболее актуальных задач, которые необходимо 
решить в процессе строительства Украинского 
государства. К сожалению, соответствующие попытки 
до 2014 г. оказались половинчатыми и в целом 
неудачными. Невзирая на ряд принятых законов, 
постановлений и распоряжений, касающихся развития 
местного самоуправления, реформы тормозились из-за 
нежелания тогдашних правителей поделиться своей 
властью с местными элитами и предоставить реальные 
права и полномочия местному самоуправлению, 
регионам и территориальным обществам. Толчком для 
новых усилий в этом направлении стала Революция 
достоинства, основными лозунгами которой были 
«свержение диктатуры» и «европейский выбор 
Украины». На протяжении 2014–2018 гг. в Украине 
осуществлялся первый этап реформы децентрализации 
власти, на котором выдвигалось задание повсеместного 

создания объединенных территориальных громад 
(общин) –  ОТГ и предоставлением им определенной 
хозяйственной и финансовой самостоятельности. 
При этом под предлогом недопущения сепаратизма 
и угрозы распада страны категорически отбрасывались 
любые предложения относительно ее федерализации 
и регионализации. Зато все государственные 
институты обнаружили чрезвычайную активность, 
целенаправленность и настойчивость в создании 
объединенных территориальных громад. Невзирая на 
декларируемую добровольность процесса объединения 
общин, местные государственные администрации 
нередко применяла разные прямые и скрыты 
принудительные методы. Так или иначе, но поставленная 
цель была достигнута. Подавляющее большинство 
мелких сел оказались в объединенных территориальных 
громадах. Расширились финансовые возможности 
последних. Как показано в статье, отдельные сильные 
ОТГ благодаря этому достигли достаточно больших 
успехов в совершенствовании социально- культурной 
инфраструктуры своих населенных пунктов. Однако 
в условиях «коррозии» системы государственного 
управления и падения доверия населения ко всем 
ветвям центральной власти, прежде всего к Президенту, 
усиление самостоятельности громад больших городов 
привело на практике к укреплению влияния местных 
элит, которые стали более авторитетными и сильными, 
чем общенациональные политики. Рейтинг последних 
был невысоким В результате этого в Украине возникла 
потенциальная угроза федерализации, центрами которой 
могут стать большие города, на что в последнее время 
уже обращается внимание в отечественных СМИ.

Ключевые слова: реформа; местное самоуправление; 
демократия; объединенные территориальные громады; 
общины; регионализация.
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Abstract. The purpose of the paper is to highlight the 
process of decentralizing power in Ukraine, using historical 
methodology. First of all, dialectics, that is, the fragmentation 
of the process in the unity of its contradictions, and the 
principle of historicism, which requires comprehension of 
the essence of a particular historical period and the discovery 
of its immanent features. Subject of democratic reforms 
in Ukraine is extremely important, so this topic is widely 
studied by experts in the field of public administration, 
econo-mics, law, sociology. Among the most topical ones 
is the problem of introducing and implementing a modern 
decentralization reform in Ukraine. Most publications contain 
analysis of problems and recommendations for reform. 
However, unfortunately, we must note that some publications 
of our colleagues is not so much scientific as information 
and propaganda. In addition, the problem is still beyond 
the control of historical science. Including the fact that this 
reform is not yet completed, only the first stage has passed. 
It is believed that historians have not yet come the time to 
analyze current processes and current phenomena. Because 
we believe that the processes of modern democratic reforms 
in Ukraine are no less interesting and relevant to historians 
than for specialists from other humanities. Strength and social 
health of the state are determined not only by the respective 
qualities of state administration, but also by the inclusion of 
the society itself, the strengthening of local self-government, 
the involvement of the energy of the entire population, the 
creation of civil society. That is why the most urgent tasks to 
be solved in the course of the development of the Ukrainian 

state were the task of developing local self-government 
and decentralization of power. Unfortunately, the relevant 
attempts made during 1990–2013 were half-hearted and 
generally unsuccessful because of the reluctance of the 
central government to give real rights and powers to local 
self-government, territorial communities. Starting in 2014, 
a decentralized go-vernment reform is being introduced 
in Ukraine, the first phase of which was completed in 
2018. At this stage, emphasis was placed on the creation of 
united territorial communities and the provision of certain 
economic and financial autonomy. The Ukrainian authorities 
categorically rejected any proposals on federalization and 
regionalization, that is, the provision of autonomy to regions 
and the real strengthening of regional authorities. At the same 
time, she showed extraordinary activity, determination and 
persistence in creating united territorial communities. At the 
same time, despite the promised voluntary, central authorities 
sometimes used various direct and covert coercive methods. 
Overall, the goal was achieved. However, the strengthening 
of the independence of the communities of large cities has, 
in practice, strengthened the local elites, which became more 
authoritative and influential than the nation-wide politicians, 
who were mostly characterized by incompetence and abuse 
of their powers for their own enrichment. As a result, in 
Ukraine there was a threat of federalization, which the central 
government fears. Large cities can become the basis for such 
federalization in the face of a fall in confidence in the central 
government. Local government democracy could be more 
obvious in the event of a decentralization reform on all fronts: 
the constitutional and legal provision of self-government, 
the creation of executive committees of regional and district 
councils with the proper authority, governors’ election, the 
establishment of appointed commissioners and prefects 
with strictly supervisory functions, such as it is accepted 
in most developed countries of the world. Obviously, such 
measures can not in any way endanger the unity, unity of 
the state, if the state is truly authoritative, strong and legal. 
After all, in the state as in a separate team: if it is headed 
by a true leader, every employee is a creative person, and 
not an obediently gray performer.
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98 Постановка проблеми. Актуальність теми –  
це актуальність самої проблеми створення в Україні 
демократичних інститутів і запровадження євро-
пейської моделі місцевого самоврядування та де-
централізації державного управління, яка означає 
передання функцій і повноважень щодо вирішен-
ня різних питань соціального управління від цен-
тральних органів держави до відання територіаль-
них органів державної влади та органів місцевого 
самоврядування. Адже відомо, що можна вважати 
життєздатним лише демократичне суспільство, де 
діє громадська ініціатива знизу доверху, де активі-
зована кожна суспільна клітинка, де кожна людина 
відчуває себе господарем, відповідальним за все, 
що відбувається в країні, регіоні, у своїй грома-
ді. «Тільки тоді, як держава, громада стане не пу-
стою вивіскою, порожньою декоративною фразою, 
повторюваною лише «для годиться», а дійсно цен-
тром мислі і волі, предметом культу, релігії, яким 
вона була для стародавнього елліна або римляни-
на, коли послужити створенню Великої України 
в тім значенні, як я ужив се слово, стане найви-
щим і найбільшим щастям для кожного свідомого 
українського громадянина по щирості і по совісті, 
тоді український народ зможе сказати перед світом, 
що він послужив загальному ділу людства», писав 
М. С. Грушевський в буреломні часи Української 
революції (Грушевський, М. С., 2007, с. 252).

Подібно до того, як будь-яка механічна енергія 
не йде в жодне порівняння з енергією атомів, так 
і найдосконаліша адміністративно- командна, цен-
тралізована система не може конкурувати з систе-
мою демократичною ані за своїми економічними, 
ані політичними якостями. Відтак у політичних 
наукових дослідженнях завжди буде у пріоритеті 
вивчення демократичних механізмів існування су-
спільства, рівно як і виявлення недоліків у цих ме-
ханізмів та збоїв у їх функціонуванні. Більше того, 
саме остання проблема має в першу чергу цікави-
ти дослідників, адже без критичного осмислення 
власного досвіду неможливий будь-який соціаль-
ний прогрес.

Історіографія. Cеред великої кількості публі-
кацій на тему реформи місцевого самоврядування 
й децентралізації виділимо публікації останніх ро-
ків, де зроблена спроба відійти від інформаційно- 
пропагандистського формату й більш-менш кри-
тично дослідити хід і результати реформи місце-
вого самоврядування. Це колективна праця нау-
ковців Національної академії державного управ-
ління під ред. В. Куйбіди «Реформа системи дер-
жавного управління та місцевого самоврядуван-
ня» (Куйбіда, В. С., 2018), а також низка окремих 
статей: Я. Жаліла (Жалило, Я., 2018), О. Сергієнка 
(Сергієнко, О., 2018), О. Корнєвої (Корнєва, О. В., 

2018), Л. Сімків і Т. Кулик (Сімків, Л. Є. та 
Кулик Т. П., 2017), О. Скрипнюка (Скрипнюк, О., 
2015), Н. Мацедонської і Л. Клівденко (Мацедонська, 
Н. та Клівденко, Л., 2017), І. Ярошенка й 
І. Семитуліної (Ярошенко, І. В. та Семитуліна, І. Б., 
2015) та ін. Низку змістовних наукових і публі-
цистичних статей з різних аспектів децентраліза-
ції опублікував А. Ткачук (Ткачук, А., 2012, 2013, 
2015, 2017), який є одним з розробників рефор-
ми децентралізації, головним експертом групи 
«Децентралізація реанімаційного пакету реформ», 
що, однак, відверто кажучи, дещо завадило неупе-
редженості його публікацій. Загалом означена про-
блематика досліджується переважно в царині дер-
жавного управління й на сьогоднішній час зали-
шається ще невисвітленою в історичному ракурсі.

Мета статті полягає у висвітленні процесу 
децентралізації влади в Україні за допомогою іс-
торичної методології, передусім діалектики, тобто 
розкриття історичного процесу в єдності його про-
тиріч та принципу історизму, який вимагає осягнен-
ня самої сутності конкретного історичного періоду, 
виявлення його іманентних особливостей і прикмет.

Виклад основного матеріалу. Починаючи 
з 1990 р., в Україні було прийнято низку законів 
та урядових документів щодо створення демокра-
тичної системи місцевого управління, у 1996 р. 
Україна підписала Європейську хартію місцевого 
самоврядування, тим самим зобов’язуючись за-
провадити європейську модель місцевого управ-
ління (Рада Європи, 1985). Тим не менше, станом 
на 2014 р. у країні залишалося чимало невідпо-
відностей означеним документам і проблем, без 
розв’язання яких систему місцевого управління 
в країні не можна вважати європейською, демо-
кратичною й ефективною. По-перше, діяла жор-
стка президентська вертикаль влади (замість ко-
лишньої компартійно- радянської) у вигляді об-
ласних і районних адміністрацій, що були наділе-
ні не тільки контролювальними, але й великими 
управлінськими повноваженнями. По-друге, була 
відсутньою фінансова самостійність органів міс-
цевого самоврядування, тобто розподіл коштів по 
регіонах і населених пунктах здійснювався у во-
люнтаристський, часто у ручний спосіб на основі 
лояльності місцевих керівників центральній вико-
навчий владі. По-третє, чинний адміністративно- 
територіальний устрій України не повною мірою 
забезпечував умови для надання населенню ор-
ганами місцевого самоврядування високоякісних 
і доступних адміністративних, соціальних та ін-
ших послуг на відповідних територіях.

Основним недоліком чинного адміністративно- 
територіального устрою, на думку багатьох фа-
хівців, була складність його структури та занадто 
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99велика кількість адміністративно- територіальних 
одиниць, серед яких: Автономна Республіка Крим, 
24 області, 490 сільських районів, 460 міст, у тому 
числі 2 міста державного значення, 190 –  обласно-
го, 278 районного, 111 районів у містах, 885 селищ 
міського типу, 28 397 сільських населених пунк-
тів, які були об’єднані в 10 279 громад (Кількість 
адміністративно- територіальних одиниць…, 2015). 
Існувала велика кількість дрібних населених пунк-
тів: у понад 6 тис. громад чисельність жителів ста-
новила ледве 3 тис. осіб, з них у 4 809 громадах –  
менше ніж 1 тис. осіб, а у 1 129 громадах –  не біль-
ше ніж 500 осіб. У більшості з них не було ство-
рено виконавчих органів відповідних сільських 
рад, були відсутні бюджетні установи, комуналь-
ні підприємства тощо. В результаті статус деяких 
адміністративно- територіальних одиниць пере-
став відповідати їхньому ресурсному і кадровому 
потенціалу: з 12 тис. місцевих бюджетів полови-
на були глибоко дотаційними, для 5 419 місцевих 
бюджетів дотації становили понад 70 %, а 483 те-
риторіальних громад на 90 % утримувалися за ра-
хунок державного бюджету (Сергієнко, О., 2018). 
Одночасно органи місцевого самоврядування таких 
громад практично не могли здійснювати надані їм 
законом повноваження. На підтримку малочисель-
них громад держава змушена була виділяти значні 
дотації, що ставало обтяжливим для неї. Не мог-
ла не викликати тривогу тенденція до «обезлюд-
нення» сільської місцевості: сільських населених 
пунктів у країні ставало з кожним роком усе мен-
ше, й число жителів у них також зменшувалося. 
Зокрема, в третині сіл Дніпропетровської області 
проживало три-десять сімей, щороку в області зни-
кало щонайменше два-три села (Ясень, М., 2019).

Наявна система ускладнювала соціальний 
розвиток населених пунктів, особливо сільських, 
соціальна сфера яких опинилася в жалюгідному 
становищі. За даними відомого українського еко-
номіста В. Куценко, половина сільських населе-
них пунктів не мали об’єктів соціально- культурної 
сфери, зокрема, у 52 % не було шкіл, у 34 % –  ме-
дичних закладів, у більше ніж 50 % –  дошкільних 
дитячих закладів, у 43 % –  клубів. Від 25 до 33 % 
об’єктів соціально- культурної сфери на селі по-
требували капремонту. Майже кожний четвертий 
житловий будинок побудований ще в довоєнний 
період (Куценко, В. І., 2014, сс. 83–93).

Найвагомішими проблемами були: погіршен-
ня якості та доступності публічних послуг внаслі-
док ресурсної неспроможності переважної більшо-
сті органів місцевого самоврядування здійснювати 
власні і делеговані повноваження; зношеність те-
плових, каналізаційних, водопостачальних мереж 
і житлового фонду та ризик виникнення техноген-

них катастроф в умовах обмеженості фінансових 
ресурсів місцевого самоврядування; нерозвиненість 
форм прямого народовладдя, неспроможність чле-
нів громад до солідарних дій, спрямованих на за-
хист своїх прав та інтересів, у співпраці з органа-
ми місцевого самоврядування і місцевими органа-
ми виконавчої влади та досягнення спільних цілей 
розвитку громади; зниження рівня професіоналізму 
посадових осіб місцевого самоврядування тощо.

У засобах масової інформації в цей час висува-
лося чимало пропозицій щодо децентралізації вла-
ди, демократизації місцевого самоврядування, фі-
нансової самостійності регіонів і населених пунк-
тів, запровадження зарубіжного досвіду організації 
місцевого самоврядування, які базуються на прин-
ципі «субсидіарності», за яким повноваження ма-
ють належати тому рівню управління, який знахо-
диться найближче до людини та на якому можливе 
виконання цих повноважень з точки зору ефектив-
ності. Відтак і серед політиків, і серед урядовців, 
і серед науковців зростало усвідомлення необхід-
ності нових зусиль щодо одночасного реформу-
вання адміністративно- територіального устрою й 
системи місцевого управління. Зокрема, позафрак-
ційний депутат Верховної Ради України В. Кутовий 
зареєстрував у грудні 2013 р. законопроєкт, за яким 
в Україні залишалося лише 9 областей замість 
24 (мали б бути ліквідовані Київська, Львівська, 
Кіровоградська, Івано- Франківська, Львівська, 
Луганська області; Київ же зберігав би особливий 
статус). Депутат від Партії регіонів Л. Гриневецький 
вважав, що Україну слід поділити на 8 великих 
регіонів. Президент Українського аналітичного 
центру О. Охрименко стверджував, що логічно 
було б поділити країну на три-чотири краї (Донбас, 
Придніпров’я, Західна Україна), зробивши основ-
ною територіальною одиницею район. Натомість 
депутат від партії «Свобода» Ю. Сиротюк заявляв, 
що не вбачає логіки в тому, щоб скорочувати ча-
стину областей, тим більше західних, але при цьо-
му залишати застарілу систему адміністративно- 
територіального устрою, яка включала 5–6 рівнів 
(Захарова, А., 2013). Тож серед політиків і науков-
ців не було єдиної думки щодо концепції реформ. 
Продовжувалися дискусії щодо кордонів областей 
та їхню кількість.

Однак на той час слушні ідеї не знайшли під-
тримки з боку влади, яка, за фактом, не дуже поспі-
шала здійснювати реальну децентралізацію держав-
ного управління, попри постійні декларації щодо 
необхідності реформ з метою побудови європей-
ської моделі місцевого самоврядування. За влучним 
висловом голови Полтавської облради П. Ворони: 
«Колишня влада не була зацікавлена в побудові 
європейської моделі самоврядування, і тому йому 
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100 весь час відводилася роль «апендикса» на тлі сис-
теми державної влади (Ворона, П., 2014).

Певні кроки у напрямку до централізації були 
здійснені тільки після Революції гідності, коли 
розв’язання проблеми отримало додаткової акту-
альності й мотивації. Окрім усього іншого, новій 
владі, що утворилася після повалення диктатури 
В. Януковича, слід було реагувати на ідеї федералі-
зації й «русского мира», а головне –  на сепаратист-
ські настрої в країні, зокрема, вимоги сепаратистів 
із Донбасу відділитися від України під приводом 
того, що «українська влада нас не чує», тобто не 
хоче рахуватися з етнокультурними особливостями 
регіону. В принципі федералізація та автономіза-
ція є також формами децентралізації, однак зазна-
чені форми руйнували унітарну сутність держави 
й не могли бути сприйняті центральною владою, 
яка цілком природно не воліла послабити важелі 
управління і свій вплив на регіони.

«Ніякої федералізації» –  категорично наголо-
сив ще в листопаді 2014 р. П. Порошенко з трибуни 
ВРУ у виступі –  позачерговому президентському по-
сланні про зовнішнє і внутрішнє становище Україні 
(Рахновецький, Є., 2015); «Є принципові речі, які не 
можуть бути предметом для жодного компромісу… 
Україна не буде федеративною, а залишиться уні-
тарною державою!», заявив П. Порошенко в січні 
2015 р. на урочистостях з нагоди Дня Соборності 
України (Коваленко, С., 2015). Рішуче відкидалася 
навіть ідея регіоналізації, яка передбачала надан-
ня більшої самостійності регіонам, бюджетну авто-
номію регіонів, вибори губернаторів або керівни-
ків районів і областей на прямих виборах тощо. Й 
політиками, й науковцями регіоналізм, як і феде-
ралізм, сприймалися виключно як негативні яви-
ща, що пов’язані з сепаратизмом, прагненням по-
літичних сил, що представляють інтереси окре-
мих територіальних складових держави, до еко-
номічного та політичного відособлення чи навіть 
відокремлення. На думку одного з розробників ре-
форми децентралізації влади в Україні А. Ткачука, 
ідея регіоналізації є вкрай шкідливою для України, 
й нав’язана українському суспільству російською 
пропагандою, і може призвести до розпаду країни 
(Ткачук, А., 2014).

На противагу зазначеним концепціям була 
взята на озброєння ідея децентралізації у фор-
мі створення об’єднаних територіальних гро-
мад як основної ланки місцевого самоврядуван-
ня. Саме цей принцип був покладений в основу 
Концепції, що була розроблена ще в 2008–2009 рр. 
робочою групою, до якої увійшли провідні україн-
ські та зарубіжні фахівці: А. Ткачук, Ю. Ганущак, 
В. Пархоменко, В. Нудельман, М. Пухтинський, 
Ж. Марку та ін. У квітні 2014 р. розпоряджен-

ням № 333 Концепцію було затверджено. За нею 
адміністративно- територіальний устрій має три 
рівні: базовий (адміністративно- територіальні 
одиниці –  громади), районовий (адміністративно- 
територіальні одиниці –  райони) та регіональний 
(адміністративно- територіальні одиниці –  області). 
Концепція передбачала отримання громадами пев-
ної економічної свободи й можливості власними 
силами вирішувати цілий комплекс завдань –  ко-
мунальне господарство, транспорт, дороги, залу-
чення бізнесу й інвестицій. Натомість центральна 
влада мала б втратити частину своїх повноважень 
і обов’язків і зайнятися лише глобальними питан-
нями. Такими, як зовнішньоекономічні зв’язки, ве-
ликі інвестиції, планування в різних галузях еко-
номіки, робота силових структур, зміцнення обо-
роноздатності держави тощо (Кабінет міністрів 
України, 2014).

Саме тому реформа почалася з кроків, спря-
мованих на створення територіальних громад шля-
хом об’єднання суміжних територіальних громад. 
У червні 2014 р. Верховна Рада України прийняла 
Закон «Про співробітництво територіальних гро-
мад», у якому, зокрема, були визначені основні на-
прямки співробітництва громад (утилізація та пе-
реробка сміття, розвиток сільської інфраструкту-
ри тощо) з наступним їх об’єднанням на принци-
пах: законності, добровільності, взаємної вигоди, 
прозорості і відкритості, взаємної відповідально-
сті суб’єктів співробітництва за його результати 
(Верховна рада України, 2014). У Законі України 
«Про засади державної регіональної політики» 
зазначені принципи були поширені на регіональ-
ну політику як складову частину всієї внутріш-
ньої політики української держави (Верховна рада 
України, 2015б).

У законі «Про добровільне об’єднання тери-
торіальних громад», ухваленому в грудні 2015 р., 
були сформульовані основні умови створення ОТГ: 
1) у складі об’єднаних громад не може існувати 
іншої ОТГ, яка має свої представницькі органи 
місцевого самоврядування; 2) територія ОТГ має 
бути нерозривною та розташована в межах однієї 
області; 3) при прийнятті рішень щодо об’єднан-
ня територіальних громад беруться до уваги істо-
ричні, природні, етнічні, культурні та інші чинни-
ки; 4) якість та доступність публічних послуг, що 
надаються в ОТГ, не можуть бути нижчими, ніж 
до об’єднання (Верховна рада України, 2015а). 
Закон також запровадив інститут старост у ОТГ, 
які представляють інтереси сільських мешкан-
ців у раді громад. Постановою Кабінету міністрів 
України від 8 квітня 2015 р. був запропонований 
механізм формування та умови формування спро-
можних громад та порядок роздроблення і схва-
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101лення перспективного плану формування терито-
рії Автономної Республіки Крим, області (Кабінет 
міністрів України, 2015).

Відповідно до зазначених документів процес 
створення об’єднаних територіальних громад ішов 
стрімкими темпами, які можна порівняти з темпа-
ми колективізації, що відбувалася в УРСР напри-
кінці 20-х –  на початку 30-х рр. ХХ ст. За дани-
ми урядового порталу «Децентралізація», якщо 
в 2015 р. було створено близько 200 ОТГ, то ста-
ном на початок 2019 р. існувало 878 ОТГ, до скла-
ду яких увійшло понад 4 тис. колишніх місцевих 
рад, де проживало 9 млн людей. У селах ОТГ об-
рано 786 старостів. Ще майже 1,7 тис. осіб вико-
нували обов’язки старостів. Громадськість двадця-
ти однієї області ухвалили рішення про створення 
Агенцій регіонального розвитку. В усіх областях 
створені центри розвитку місцевого самовряду-
вання (Результати першого етапу децентралізації 
в Україні, 2019). Виступаючи на Загальних зборах 
Асоціації об’єднаних територіальних громад у лю-
тому 2019 р. прем’єр-міністр України В. Гройсман 
доповідав, що децентралізація має міцну територі-
альну основу, де 68 % населення «живуть в умовах 
нової системи самоврядування і нових можливос-
тях», а тому «перший етап реформи уже позаду». 
Разом з тим, стверджував В. Гройсман, реформу 
ще потрібно довести до кінця, «…попереду робо-
та, яка дасть можливість забезпечити незворотність 
змін. Реформа буде у постійні загрозі, якщо ми не 
завершимо її реалізацію. Ми ще не пройшли той 
шлях, який може забезпечити незворотність і не-
похитність цієї реформи» (Ромашкіна, О., 2019).

І дійсно, проведення реформи децентралізації 
можна було б вважати цілком успішним, якби не 
деякі проблеми. Процес створення ОТГ розпочав-
ся без достатньо продуманої та чітко спланованої 
інформаційно-роз’яснювальної політики. Він від-
бувався не тільки «стаханівськими темпами», але й 
не завжди добровільно, було чимало випадків коли 
людей просто примушували прямими або еконо-
мічними методами до об’єднання. За визнанням го-
лови Чернівецької обласної ради І. Мунтяна, жи-
телі місцевих сіл із недовірою, а іноді навіть воро-
же ставляться один до одного через задавлені кон-
флікти, земельні суперечки тощо (Зоря, І., 2016). 
За словами міського голови м. Ірпеня В. Карплюка, 
об’єднання сіл відбувалося не за принципом, як кра-
ще для громади, а під того чи іншого чиновника. 
Наприклад, під «потрібного мера» або під селищ-
ного голову, який управляє ресурсами (Карплюк, 
В., 2016). Висловлювалися також думки, що процес 
децентралізації задуманий лише тому, що об’єдна-
ними громадами лише «рулити» з центру. Люди не 
безпідставно побоювалися, що утворення об’єд-

наних громад насправді означатиме, що відтоді 
на десять сіл буде існувати одна сільрада, а це за-
мість покращення, навпаки, погіршить надання їм 
адміністративних та інших послуг, а тому чимало 
сільських жителів уперто не хотіли об’єднуватися.

Процес децентралізації викликав опір і невдо-
волення також із боку деяких працівників районних 
адміністрацій і місцевих рад, адже реформа озна-
чала переформатування органів місцевої влади та 
передачу повноважень громадам, скорочення шта-
тів районних чиновників. Ще однією проблемою 
впровадження централізації була непрозорість по-
вноважень між органами виконавчої влади, органа-
ми місцевого самоврядування, органами управлін-
ня в ОТГ, райрадами та райдержадміністраціями 
(Корнєва, О. В., 2018). По суті, передача повнова-
жень на місця робила зайвою районну ланку місце-
вого управління, а тому стали розроблятися плани 
різкого скорочення районів. Наприклад, на початку 
2019 р. у Верховній Раді України був зареєстрова-
ний законопроєкт, за яким у Кіровоградській облас-
ті заплановано змінити межі районів, об’єднавши 
їх у групи; замість 21 району утворивши лише три: 
Голованівський, Кропивницький, Олександрійський 
(Корнєва, О. В., 2019).

Згідно з офіційною статистикою, завдяки но-
вим законам більше ніж у сорок разів (з 0,5 в 2014 р. 
до 19,37 млрд грн. в 2019 р.) зросла державна під-
тримка регіонального розвитку та розвитку інфра-
структури громад. У той період була успішно здійс-
нена фінансова децентралізація: місцеві бюджети за 
останні роки в середньому зросли в 5–7 разів (пев-
на річ, якщо не враховувати триразове знецінення 
гривні). Власні доходи місцевих бюджетів зросли 
від 68,6 до 234 млрд грн. Частка місцевих бюдже-
тів у зведеному бюджеті України постійно зростає. 
Якщо на кінець 2015 р. вона становила 45,6 %, то 
наприкінці 2018 р. – 51,5 % (Результати першого 
етапу децентралізації в Україні, 2019).

Справді, завдяки децентралізації бюджети ба-
гатьох громад поповнилися за рахунок місцевих 
податків, завдяки чому нові ОТГ отримали більші 
можливості для розвитку своєї соціальної інфра-
структури. Там, де працювали підприємства аграр-
ного чи промислового комплексу, матеріальне ста-
новище громад покращилося. Отримані від підпри-
ємств кошти спрямовувалися на благоустрій насе-
лених пунктів, реконструкцію шкільних, культур-
них і медичних закладів тощо. Подекуди децен-
тралізація дозволила покращити інвестиційний 
клімат у межах райцентрів і районів (Пидгора, Н., 
2018). Можна навести чимало прикладів того, як 
нові правила посприяли економічному зміцненню 
окремих громад. Наприклад, бюджет Байковської 
громади Тернопільської області порівняно з 2015 р. 
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102 у 2018 р. зріс у 30 разів, що дало змогу селянам 
успішно розвивати соціальну інфраструктуру села 
(Миколайчук, Н., 2019). Прикладом ефективнос-
ті реформи стала діяльність Слобожанської ОТГ 
на Дніпропетровщині, бо на території громади 
розміщені бюджетоутворювальні підприємства 
та потужні підприємства реального сектору еко-
номіки. Тут реалізуються програми з утеплення 
фасадів багатоквартирних будинків, які набува-
ють гарного вигляду, а найголовніше –  їх мешкан-
ці значно економлять кошти на оплату комуналь-
них послуг (Слобожанське серед обраних у про-
єкті «Dobre», 2017).

Справді, таких фактів чимало. Особливо там, 
де й до цього існувала міцна матеріальна база або 
був створений режим найбільшого сприяння. Але 
водночас можна навести чимало й інших прикла-
дів. Майже дві сотні ново-сформованих ОТГ не 
мали ресурсів, щоб забез- печити якісні й доступні 
медичні, освітні, адміністративні послуги. За сло-
вами відомого українського опозіційного політика 
С. Льовочкіна, децентралізація супроводжувалася 
великою кількістю лозунгів і розмовами про плато-
спроможність і самостійність громад, а на практиці 
процес завершувався так само, як і всі інші почи-
ни влади, –  провалом (Левочкин, С., 2018). Лідер 
партії «Всеукраїнське об’єднання «Батьківщина» 
Ю. Тимошенко взагалі називала децентралізацію 
«геноцидом села» (Ганущак, Ю., 2019).

Добровільність об’єднання в деяких випад-
ках призвела до створення декількох ОТГ, які після 
успішного об’єднання стали нездатними об’єктив-
но здійснювати місцеве самоврядування. Процес 
обʼєднання громад супроводжувався феноменом 
своєрідної «юридичної невидимості» нових ОТГ. 
Деякі вітчизняні й зарубіжні фахівці вважали, що ця 
проблема породжена тим, що Верховна Рада зако-
нодавчо не затвердила обов’язковий характер ство-
рення ОТГ, а це, у свою чергу, породило феномен 
своєрідної «юридичної невидимості» нових ОТГ 
(Умланд, А., Колесников, А. и Рабинович, М., 2016). 
Дехто вважав, що головні труднощі в реалізації де-
централізації полягали в невизначеності території 
для повноцінної діяльності органів місцевого само-
врядування, в неналежному державному контролі 
щодо дотримання у діяльності засад Конституції 
та законів України, в недостатньо чіткому розмеж-
уванні повноважень органів місцевого самовряду-
вання та делегованих повноважень (Ярошенко, І. В. 
та Семитуліна, І. Б., 2015). Інші наголошували на 
необхідності посилення мотивації для працівників 
місцевого самоврядування, збільшення їхньої заро-
бітної плати (Ромашкіна, О., 2019). Слушною зда-
ється думка заступника директора Національного 
інституту стратегічних досліджень Я. А. Жалила 

про те, що в реформуванні місцевого управління 
бракує інтегральних зусиль загальнонаціонально-
го і макрорегіонального рівнів (Жалило, Я., 2018). 
Учасники громадського політичного форуму «25 
років місцевому самоврядуванню в Україні: час 
для децентралізації», що відбувся в Києві в груд-
ні 2015 р. особливо наголошували на необхідності 
конституційних змін: «Якщо Верховна Рада не про-
голосує за законопроєкт про зміни до Конституції 
в частині до децентралізації, реформа все одно 
триватиме, але буде хаотичною», –  попередив го-
лова правління Центру політико- правових реформ 
І. Коліушко (Трохименко, О., 2016). Верховна Рада 
України, на жаль, так і не спромоглася внести змі-
ни до Конституції щодо функціонування органів 
місцевого самоврядування й, зокрема, ОТГ.

Проте, очевидно, справа не тільки у відсутно-
сті конституційних змін. Чимало ОТГ зіткнулися зі 
значними фінансовими труднощами через те, що 
уряд зобовʼязав місцеві ради самостійно фінансу-
вати установи освіти, а це стало додатковим тяга-
рем для невеликих міст і сіл, унаслідок чого в де-
яких селах навіть жартували, що самоврядування 
практично пере-творилося на «самоврятування». 
Якість обслуговування не тільки сільського, а й 
міського населення погіршилася через політику 
«оптимізації» шкіл і лікарень, тобто скорочення 
їх числа. Головні труднощі в реалізації громадами 
фінансової самостійності стали наслідком загаль-
ного погіршення економічного становища в країні, 
інфляцією, подорожчанням будівельних матеріа-
лів, техніки, падінням реальних доходів громадян 
тощо. За інформацією Держстату України, станом 
на початок 2019 р. середня пенсія в країні становила 
2 624 грн. Середня платіжка за житлово- комунальні 
по-слуги перевищила середню пенсію на тлі підви-
щення цін на газ на 23,5 % (Мельников, В., 2019). 
В країні було зареєстровано 340 тис. безробітних 
(Кощенко, О., 2019). За грудень 2018 р. в системі 
ЖКГ сума боргів становила 55,6 млрд грн., а кож-
на пʼята квартира за цей рік не сплатила борги за 
житло. За словами експерта «Фонду громадської 
безпеки»Ю. Гавриленка, якщо комунальні підпри-
ємства не отримуватимуть цих коштів, то не ма-
тимуть засобів для ремонтних робіт, не зможуть 
купувати електроенергію і газ, не зможуть спла-
чувати працівникам заробітну плату (Мельников, 
В., 2019). Природно, за таких умов будь-яка форма 
фінансової децентралізації системи не може пра-
цювати належним чином.

До економічних негараздів у звʼязку з децен-
тралізацією додалася ще потенційна політична 
небезпека. Річ у тім, що реформа не тільки надала 
більшої самостійності сільським обʼєднаним те-
риторіальним громадам, а й неабиякі, по суті ав-
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103тономні, права міським громадам, зокрема їхнім 
головам. У принципі, це дуже добре. Однак лише 
в тому разі, якщо існує авторитет центральних орга-
нів і в державі беззаперечно виконуються всі закони. 
Щодо України, то тут довіра до центральної влади 
рік від року зменшувалася. За даними опитування, 
що в 2018 р. провела соціологічна група «Рейтинг», 
близько 80 % українців були невдоволені робо-
тою Президента П. Порошенка, прем’єр-міністра 
В. Гройсмана та спікера Верховної Ради А. Парубія. 
Традиційно низьким був рейтинг українського пар-
ламенту (Рейтинг, 2018). Причинами цьому були 
перманентні корупційні скандали у вищих ешело-
нах влади, а головне –  очевидна невідповідність 
державної політики реальним потребам і запи-
там переважної більшості громадян. Натомість 
рівень довіри міських громад до своїх очільни-
ків був значно вищим. Зокрема, міського голову 
Харкова Г. Кернеса підтримували 75 % жителів мі-
ста, мера Івано- Франківська Р. Марцинківа –  73 %, 
мера Маріуполя В. Бойченка –  71 % (Бычек, А., 
2018). За таких умов реальною владою в регіонах 
ставали не губернатори, що призначалися з центру, 
а мери великих міст, які більшою мірою, ніж цен-
тральна влада, опікувалися інтересами своїх вибор-
ців. Не випадково в українських ЗМІ зʼявляються 
застереження щодо можливості стихійної «феде-
ралізації», якої так побоюється центральна влада 
(Рафальский, Д., 2019).

Висновки. Станом на 2014 р. реформа децен-
тралізації державного управління була неабияк ак-
туальною. І для політиків, і для науковців стала оче-
видною доцільность зміцнення первинної ланки 
місцевого самоврядування, необхідності розвитку 
громад. Центральна влада протягом 2014–2018 рр. 
наполегливо, цілеспрямовано й послідовно запро-
ваджувала цю реформу. Водночас політику децен-
тралізації не можна зводити лише до об’єднання 
й зміцнення громад. Демократичні перетворення 
у сфері місцевого керування могли стати більш 
результативними у разі запровадження реформи 
децентралізації на всіх напрямах: конституційно- 
правовому забезпеченні самоврядування, демо-
кратичних перетворень на рівні регіонів (напри-
клад, створенні виконкомів обласних і районних 
рад з наданням їм належних повноважень), вибор-
ності голів обласних адміністрацій, запроваджен-
ні інституту призначених комісарів та префектів із 
суто контролювальними функціями, як це прийня-
то в більшості розвинутих країн світу. Такі заходи 
мало загрожують єдності та соборності держави за 
умов високого авторитету влади, міцної правової 
культури. Адже в державі все, як в окремому ко-
лективі: якщо його очолює авторитетний лідер, то 
й кожний працівник є творчою особистістю, а не 
слухняно-»сірим» виконавцем.
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Аннотация. Целью статьи  является анализ 
основных составляющих государственной политики 
противодействия фальсификации монет и банкнот 
в Российской империи. Методы статьи: аналитический, 
синтетический, логический, ретроспективный, 
математический и иллюстративный. Основные 
результаты: в статье рассмотрены процессы 

фальсификации монет и банкнот в Российской империи, 
опираясь на материалы государственных исторических 
архивов, официальных государственных законодательных 
актов, а также досоветских периодических изданий 
(газет). Внимание авторов сконцентрировано 
преимущественно вокруг вопроса государственной 
политики противодействия фальсификации денег, 
охватывающего анализ законодательства того времени, 
в частности, Уложения о наказаниях уголовных 
и исправных редакции 1845 и 1866 гг., Монетного 
Устава редакции 1857 г., а также именные Императорские 
указы и манифесты Сената. Практическое значение: 
изложенный в статье материал позволит провести 
основательный анализ аспекта подделки денег в Украине 
в имперский период. Оригинальность: исследование 
основано на малоизвестных источниках, большинство 
которых вводится в научное обращение впервые. 
Научная новизна: рассмотрены основные составляющие 
государственной политики борьбы с подделкой денег: 
информирование населения о появлении подделок 
с перечнем их признаков; особенности проведения 
следствия и поощрения местного населения к раскрытию 
злоумышленников; проведение государственной 
экспертизы подозрительных изъятых в ходе следствия 
поддельных ассигнаций, кредитных билетов и монет; 
судопроизводство и наказания за совершенные 
преступления виновных в подделке монет и банкнот. 
Тип статьи: аналитическая.
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Abstract. The purpose of the article is the analysis of the 
main parts of the state protecting politics over the process 
of the coins and banknotes counterfeiting in Russian 
Empire. Research methods: analytical, synthetic, logical, 
retrospective, mathematical and illustrative. Main results: 
the article reveals the processes of coins and bank-note 
counterfeiting in the Russian Empire referred to the material 
from state historical archives, official government laws 
and pre- Soviet periodicals (newspapers). The authors paid 
main attention to the question of state policy against money 
counterfeiting that includes legislative analyses of that 
time, in particular Conclusion of Criminal Punishment and 
Penitentiary, issues of 1845s and 1866s, Monetary Statute, 
issue of 1857 as well as nominal imperial edicts, regulations 
and manifestos of Senate as to forgery counteractions and 

coins protection, published in Complete Edition of Collected 
Laws in the Russian Empire. Practical significance: the 
material presented in the article will allow a thorough 
analysis of the aspect of counterfeiting money in Ukraine 
in the imperial period. Originality: the corpus of analyzed 
sources allowed us to form conclusions as to efficiency 
state in fighting politics against money forgery in Russian 
Empire in the 19th and the beginning of 20th century. The 
perspective of the further research we see in the widening 
of sources base that will help us to conduct deeper aspect 
analyses on money forgery in Ukraine as part of Russian 
Empire. Scientific novelty: the basic constituents of public 
policy are considered in relation to a fight against forgery 
counteractions, which is population informing of imitations 
appearance with the list of their signs; implementation of 
investigation features based upon population encouragement 
to the malefactors’ exposure; state expert assessment 
implementation of suspicious and forged money extracted 
during the investigation; legal procedure and punishment for 
committed crimes in money and bank-notes counterfeiting; 
in investigation cases of State Archives Fund some unknown 
before facts within state fight against money counterfeiting 
have been found and a new stamp on physical evidence has 
been implemented into the scientific circulation, the absence 
reasons for money and loan-bills forgery in the Fund of State 
Museums have been estimated. The research is based upon 
unknown sources, most of which have been implemented 
into the scientific circulation for the first time. Analyses 
of legislative system of that time against money forgery, 
peculiarities of investigation, trial and sentence helped us 
to find out some misconceptions in factual decisions from 
those, fixed in laws and layouts. Article type: analytical.

Keywords: Counterfeiting money; Law of the Russian 
Empire; Pre- Soviet newspaper periodicals; Investigative 
files in the historical archives.
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111Постановка проблеми. Проблема приватної 
підробки грошей із моменту появи перших монет 
протягом століть залишалася гострою та актуаль-
ною для будь-якої державної влади. Упродовж всьо-
го періоду існування грошей як інструментів обігу, 
обміну, накопичення та платежу державою засто-
совувалися найрізноманітніші інструменти проти-
дії їх фальшуванню. Здавна на вищому законодав-
чому рівні для фальшивомонетників встановлюва-
лася смертна кара за підробку монет, паралельно 
з розвитком технічного прогресу підвищувався сту-
пінь захисту грошей. Політика Російської імперії 
щодо протидії процесам підробки грошей вклю-
чала такі складники: інформування владою насе-
лення про появу та ознаки підробок, законодавчу 
базу, слідство, обшук та затримання, проведення 
державної експертизи підозрілих монет, судочин-
ства над фальшивомонетниками.

Історіографія. В імперську добу темати-
ка підробки грошей вивчалася головним чином 
з юридичного погляду. Одним із перших до-
слідників процесів покарання винних у фаль-
шивомонетництві був професор Університету 
Св. Володимира В. Сокольский (Сокольский, 1873). 
Учений проаналізував зміни у ставленні державної 
влади до сутності фальшивомонетництва як злочи-
ну проти держави, а також інтерпретації його як об-
рази владної особи, як суспільно шкідливої діяль-
ності, що виражалася в шахрайстві та зловживанні 
довірою. Професор В. Сокольський також звертав 
увагу на міркування щодо сутності та походжен-
ня розуміння фальшивомонетництва як злочину, 
інтерпретуючи підробку грошей не лише як факт 
особистої образи владної особи, а і як злочин про-
ти суспільства та держави в той час, коли держава 
почала визнавати монетну регалію як власне ви-
няткове право (Сокольский, 1873, сс. 5–6). Дійсно 
в Монетному Статуті редакції 1857 р. у ст. 57 визна-
чено: «Право карбувати державну монету та вводи-
ти її в обіг, переливати та переробляти, встановлю-
вати вагу, пробу, розділення на найменування на-
лежать до числа прав державних» (Свод Законов 
Российской империи, 1857, с. 11). Російським ну-
мізматом М. Деммені було опубліковано витяг, що 
охоплює лише ті законодавчі акти Повного зібрання 
Законів Російської імперії (ПЗЗРІ), що стосуються 
монетної справи і в тому числі –  покарань за фаль-
шивомонетництво (Деммени, 1887).

У радянську добу майже відсутній інтерес нау-
ковців до питання фальшування грошей у Російській 
імперії, у тому числі й до державної політики 
протидії цим злочинам. Лише Е. Стефановським 
(Стефановский, 1977, сс. 160–163) надано опис 
підробок банкнот, що зберігаються у фондах 
Державного архіву Харківської області.

У наш час знову виникає зацікавлення до-
слідників вивченням особливостей фальшування 
грошей та протидії фальшивомонетництву. Щодо 
сучасної нумізматичної історіографії у фокусі до-
сліджень обраної теми спостерігаємо цікавий ви-
падок –  результати своїх досліджень публікують 
фахівці у галузі історії та юристи, котрі дослід-
жують історію криміналістики та права. Але пе-
реважна більшість учених питання фальшивомо-
нетництва в галузі історії права не використовують 
історичні джерела (матеріали історичних архівів, 
музейні зібрання, газетні повідомлення, приватні 
колекції тощо), аналізуючи окремі широко відомі 
праці з історії грошового обігу, отримуючи таким 
чином досить спорадичні висновки, що не мають 
наукової новизни та даних, опублікованих уперше. 
Наприклад, дослідниця історії права І. Рязанцева 
вказує з непідтверджених джерел, що встановлен-
ня факту підробки особою встановлювалось із за-
стосуванням офіційно регламентованих у той час 
тортур, а в окремих випадках підозрюваному про-
понувалося повторити виготовлення аналогічної 
підробки на слідчому експерименті (Рязанцева, 
2011, с. 36). Прикладів такої практики ми не зна-
ходимо серед вивчених архівних джерел в Україні.

Зображення тогочасних підробок монет за 
прототипом російських імперських опубліковане 
в альбомі- каталозі, складеному Я. Адріановим 
(Адрианов, 2016, с. 22), де використано матеріа-
ли приватних колекцій з Росії, Білорусі та України, 
а також повідомлення на різноманітних інтернет- 
ресурсах. На жаль, у роботі дослідника майже не 
використано достовірних джерел (архівних матеріа-
лів та музейних колекцій), а також не зафіксова-
но місць знахідок опублікованих у виданні фаль-
шивих монет, не вказано на їхню приналежність 
до тих чи інших колекцій, інакше кажучи, майже 
повністю проігноровано науковий підхід у нуміз-
матичному дослідженні.

Окремі питання процесу підробки грошей 
у Російській імперії вивчались І. Колобовою 
(Колобова, 2015, с. 208), Н. Тимошиною (Тимошина, 
2015, с. 200), А. Бойком- Гагаріним (Орлик, Бойко- 
Гагарін, 2017, сс. 143–164), С. Орлик (Орлик, 2018a, 
сс. 51–54; Орлик, 2018b, с. 35; Орлик, 2018c, с. 761), 
а також В. Коцуром (Kotsur, and Boiko- Haharin, 
2019, сс. 66–77). Отже, з наведеного вище ми ба-
чимо, що в часи побутування монет Російської ім-
перії, дослідження їх підробки здійснювалися го-
ловним чином у фокусі юридичного складника. 
І вже у ХХІ ст. відновився інтерес до теми підро-
бок монет. Ці проблеми паралельно досліджують-
ся фахівцями в галузі нумізматики та історії кри-
міналістики.
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112 Метою дослідження є аналіз основних склад-
ників державної політики протидії підробці монет 
та банкнот у Російській імперії, здійснений на ос-
нові тогочасних актових, архівних та матеріальних 
джерел задля встановлення їхньої відповідності та 
розширення уявлення про стан зазначеної пробле-
ми в Україні ХІХ –  початку ХХ ст.

Джерела. В статті використано широке розма-
їття джерел: матеріали державних історичних ар-
хівів, збережені у фондах музеїв монети та папе-
рові грошові знаки, а також публікації на сторін-
ках газетної періодики.

Виклад основного матеріалу. Джерелами 
вивчення процесів фальшування монет та проти-
дії йому з боку держави є матеріали архівів, му-
зейні зібрання, газетні повідомлення та приватні 
колекції. Важливим джерелом вивчення проблем 
державної політики протидії фальшивомонетни-
цтву є тогочасна законодавча база, що встановлю-
вала як заборону на відтворення державних монет, 
так і покарання за цей вид злочину. Українським 
істориком В. Орликом відмічено значний інфор-
маційний потенціал законодавчих актів (Орлик, 
2011) у дослідженнях проблем економічної істо-
рії Російської імперії. Усі основні законодавчі акти 
того часу об’єднано в ПЗЗРІ, що вперше побачило 
світ у 1830 р. та містить накази, постанови та мані-
фести російської влади населенню країни, у тому 
числі й свідчення про регуляцію фінансової діяль-
ності та грошового обігу. Згідно з тогочасним за-
конодавством на рівні з фальшивомонетництвом 
переслідування на державному рівні зазнавали 
особи, що здійснювали незаконне переплавлення 
монет, а також ввозили монети гіршої якості з-за 
кордону (Сокольский, 1873, сс. 157–158). Згідно 
з Маніфестом від 20 червня 1810 р. (ПЗЗРІ. Том 31. 
№ 24264, 1810, сс. 216–217) населенню забороняло-
ся переплавляти мідну монету, такі дії прирівнюва-
лися до фальшивомонетництва (Сокольский, 1873, 
с. 167). Під контролем поліції перебували підпри-
ємства, що мали відповідне для плавлення мета-
лів устаткування. Через поширення в 1826 р. пере-
плавки монет у Київській та Волинській губерніях 
у ці регіони Міністерством фінансів було відправ-
лено відповідного чиновника, на основі звіту яко-
го 13 серпня 1826 р. було оголошено указ Сенату 
про відновлення суворої уваги до цього виду зло-
чину (Сокольский, 1873, с. 168). Загалом перше ви-
дання ПЗЗРІ (1649–1825 рр.) щодо підробки монет 
у період з 1808 р. по 1819 р. містить три постано-
ви, згідно з якими всі виявлені фальшиві монети 
відправлялися на експертизу до Монетного двору, 
покарання за переплавлення монети та завезення 
з-за кордону фальшивої монети встановлювалося 
на рівні із фальшивомонетниками.

Загалом заборона виготовлення монет приват-
ними особами імперською владою була встановле-
на низкою законів, що в різній редакції видавали-
ся протягом усього ХІХ ст.:

• 1842 р. найвище затвердженою думкою 
Державної Ради було постановлено, що на-
несення золотого покриття на обігові монети 
чи фарбування асигнацій у колір банківських 
білетів більшого номіналу без порушення пра-
ва державної монетної регалії на безпосеред-
нє виготовлення грошей може кваліфікува-
тися як фінансове шахрайство і передбачати 
менше покарання, ніж фальшивомонетництво 
(Сокольский, 1873, с. 197);

• 1845 р. було видано перший у Російській імпе-
рії кодекс законів «Укладення про покарання 
кримінальні та виправні» (Уложение о нака-
заниях уголовных и исправительных, 1845), 
у Гл. ІІ-й «Про порушення статутів монетних» 
детально описувалися всі види підробки мо-
нет та паперових банківських білетів, а також 
визначалися покарання за виготовлення фаль-
шивих грошей;

• 1857 р. у VII томі Зводу законів Російської ім-
перії (далі –  ЗЗРІ) було опубліковано «Устави 
монетний, гірський та про сіль» (Свод Законов 
Российской империи, 1857, сс. 1–42);

• 1899 р. було прийнято новий Монетний Статут, 
що завершив реформи С. Ю. Вітте та проісну-
вав до розпаду Російської імперії (ПЗЗРІ. Том 
19. № 17120, 1902, сс. 665–671).
Перераховані законодавчі акти загалом майже 

не змінюють підходу до протидії фальшивомонет-
ництву, визначення основних видів злочинів, а та-
кож передбачених покарань.

На з’їзді криміналістів 1910 р. професором 
М. І. Чубинським було виголошено доповідь щодо 
застарілості колишнього «Уложення про покаран-
ня кримінальні та виправні» та висловлено слушну 
думку щодо необхідності ширшого використання 
нового Зводу кримінальних уложень (Южная Заря, 
1910, № 1177, сс. 1–2).

Для боротьби з фальшивомонетництвом дер-
жавна влада вдавалася також до систематичного 
інформування державних структур, що мали сто-
сунок до роботи із готівкою. Так, зокрема, шляхом 
розсилання спеціальних бюлетенів централізова-
но надавалась інформація з ідентифікації підробок, 
наводилися детальні описи різного роду фальси-
фікатів монет та банкнот. Наприклад, шляхом ор-
ганізованої таємної розсилки від Міністерства фі-
нансів на завод Київський Арсенал потрапив ін-
формаційний бюлетень з описом ознак фальши-
вих кредитних білетів номіналом 100 руб. У цьому 
бюлетені вказувалося, що «зміни зустрічаються як 
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113на білетах з підписом управляючого Жуковського, 
так і на білетах із 1894 р. з підписом управляючо-
го Е. Плеске. Лицьовий бік білетів. Жовтий друк. 
У розетці, під великою цифрою «100», справа, зов-
нішній бордюр овала виконаний ясніше і наближе-
ний до справжніх білетів. Коричневий друк. Слова 
«СТО» та «РУБЛЕЙ», написані: перше –  над, а дру-
ге –  під великою чорною цифрою «100», на правій 
стороні білетів –  зменшені проти першочергової 
підробки (див. 3-ій рисунок попереднього опису) 
/…/». (ДАК, Ф. 338, Оп. 1, Спр. 5, Арк. 28, 1896). 
Звернімо увагу на те, що брошура з описом містить 
покликання на попередні брошури та інформаційні 
бюлетені, у яких описано інші роди підробки, що 
свідчить про планові систематичні розсилки таких 
видань на постійній основі.

Проблема фальшивомонетництва була настіль-
ки поширеною, що інформацію про появу фальши-
вих монет та банкнот розміщували на шпальтах то-
гочасних газет. Найчастіше такі публікації не мі-
стили детальної інформації про відмінні риси під-
робок, повідомляючи лише про сам факт появи під-
робок у якомусь із регіонів імперії, навіть віддале-
ному. Так, зокрема, туркменська газета «Асхабад» 
у 1909 р. повідомляла про те, що в м. Одесі було 
виявлено «фабрику фальшивих монет, конфіскова-
но 1056 руб. монет та матеріали для виготовлення, 
арештовані під час роботи четверо, власник квар-
тири втік» (Асхабад, № 3239, 1909, с. 3). Інколи га-
зетні повідомлення містили рекомендації для са-
мостійного виявлення підробок. Так, зокрема, ки-
ївська газета «Южная Копейка» 28 квітня 1912 р. 
повідомляла: «У Петербурзі виявлені нові 500-руб-
леві папірці, надіслані із Сибіру. Підробка досить 
досконала. Відрізнити підроблені від справжніх 
500 руб лівок можливо, лише наклавши поряд одну 
на одну та провівши дослідження. Водяний портрет 
Петра відмінно підроблений граверним способом» 
(Южная Копейка, № 487, 1912, с. 2).

Під час Першої Світової війни газети інфор-
мували також про те, що нові російські банкноти 
дрібних номіналів з однаковими серійними номе-
рами (що з’явилися в обігу через їх надмірний ви-
пуск для потреб війни) не були підробками, а ви-
готовлялися за спрощеною технологією. Так, зо-
крема, у газеті «Аккерманское Слово» вказувало-
ся, що у грошовому «обігу за останній час з’яви-
лися кредитні папірці з однаковими номерами се-
рій та білетів, при чому номери цих серій скороче-
ні. Особливо це спостерігається в номерах від 1 до 
100. Як виявляється, поява коротких №№ поясню-
ється прийнятим оберненим порядком випуску се-
рій. /…/ Про це в офіційних виданнях Міністерства 
фінансів вже було роз’яснено» (Аккерманское 
Слово,1916, № 1453, с. 3). Прикладом цих емі-

сій можуть також слугувати збережені в зібран-
ні Національного музею історії України кредит-
ні білети номіналом 1 руб. зразка 1898 р. з одна-
ковими серією та номером «НВ-479» у кількості 
5 од. (НМІУ. Інв. № ПГЗ-754/1–1, ПГЗ-754/1–2, 
ПГЗ-754/1–3, ПГЗ-754/1–4, ПГЗ-754/1–5;). Отже, 
газетні повідомлення з пересторогою для читачів 
щодо появи фальшивих грошей сприяли підвищен-
ню навичок у населення самостійного виявлення 
підроблених грошей і відповідно протидії фаль-
шивомонетництву.

Для полегшення роботи правоохоронних орга-
нів влада заохочувала місцеве населення до співп-
раці з поліцією, наголошуючи в законодавчих ак-
тах про обов’язок кожного повідомляти про фак-
ти виявлення фальшивих грошей, а також підозр 
про їхнє виробництво, стимулюючи до цього обі-
цянкою надання винагороди тим, хто повідомить 
про злочин із подальшим підтвердженням і затри-
манням фальшивомонетників із готовою продукці-
єю. Згідно з маніфестом від 20 червня 1810 р. про 
заборону переплавки мідної монети населенням, 
тим, хто доніс достовірну інформацію про факти 
незаконної переплавки міді, передбачалася винаго-
рода в кількості 2/3 виявленого незаконного сплав-
леного металу (Сокольский, 1873, сс. 167). Згідно 
з Указом від 17 вересня 1835 р. винагорода для тих, 
хто надавав достовірні дані, доносячи на виробни-
ків фальшивих асигнацій, очікувала значно біль-
ша нагорода проти тих, хто доносив на причетних 
до виготовлення фальшивих монет (Сокольский, 
1873, с. 196). Логіка цього законодавчого акту по-
лягала в тому, що виготовлені фальшиві монети, 
лише зовні покриті тонким шаром дорогоцінного 
металу, при їх тривалому невиявленні не зможуть 
довго курсувати та наносити шкоду державі, бу-
дучи досить швидко виявленими в процесі обігу.

Згідно зі ст. 195 Монетного Статуту 1857 р. 
за сприяння затриманню фальшивомонетників та 
їх викриття місцевими мешканцями передбачала-
ся винагорода від Міністра фінансів за погоджен-
ням із Міністром внутрішніх справ у розмірі від 
15 до 150 руб., а в окремих випадках –  до 300 руб. 
із коштів Державного казначейства (Свод Законов 
Российской империи, 1857, с. 34). Дослідниця іс-
торії фальшивомонетництва в Білорусі І. Колобова 
виявила у фондах Національного історичного архіву 
Республіки Білорусь справу про підробку лікарем 
Бартошевичем у Вітебську «грошових папірців», 
про що неодноразово міністру внутрішніх справ 
доносили місцеві жителі (Колобова, 2015, с. 208).

Якщо викриття фальшивомонетників надава-
ло право населенню на отримання винагороди, то 
приховування зловмисників від влади суворо ка-
ралося. Так, зокрема, «Укладення про покарання 
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114 кримінальні та виправні» в редакції 1845 р. вста-
новлювало, що ті, хто знав і не повідомив про фак-
ти підробки монет у своєму районі, також позбав-
лялись особових прав та висилалися на прожи-
вання в Томську та Тобольську губернії із тюрем-
ним увязненням терміном від 2 до 3 років, або від-
правленням в арештантські роти терміном від 4 до 
6 років. В «Укладенні про покарання кримінальні 
та виправні» в редакції 1866 р. передбачалося за-
слання в Сибір за аналогічне неповідомлення вла-
ді про зловмисників (Ст. 559 Укладення про пока-
рання 1866 р.). Проте для учасників виготовлення 
фальшивих монет, які самостійно та добровільно 
викриють своїх спільників, гарантувалося позбав-
лення від покарання (Таганцев, 1876, с. 275).

Губернатор Владимирської  губернії 
І. М. Долгорукий (1764–1824) у своїх спогадах за-
значав, що за успішне виявлення та затримання 
фальшивомонетників нижні чини поліції інколи 
винагороджувалися медалями, натомість бажана 
ними грошова винагорода за закінчену справу не 
передбачалася, що зумовлювало меншу ефектив-
ність їхньої роботи (Тимошина, 2015, с. 201–202).

Місцеве населення у випадках отримання та 
самостійного виявивлення підозрілих монет зде-
більшого виконувало встановлений законодавцем 
обов’язок та передавало підробки до правоохорон-
них органів. Так, зокрема, у газеті «Кіевлянин» 
у жовтні 1907 р. повідомлялося про передачу 
фальшивої монети правоохоронним органам, «ще 
16 серпня аналогічна [фальшива –  Авт.] монета 
50-копійчаного номіналу була передана слідчому 
відділенню київським купцем Яковом Ющинським» 
(Кіевлянин, 1907, № 284, с. 4).

В «Укладенні про покарання кримінальні та 
виправні» в редакції 1866 р. передбачалося пока-
рання для осіб, які випадково отримали фальши-
ві гроші чи натрапили на них, але не повідомили 
органи державної влади й пішли на подальший 
збут для уникнення власних збитків. Такі особи 
каралися відповідно до ст. «Шахрайство» (Ст. 567 
«Укладення про покарання кримінальні та виправ-
ні» 1866 р.) (Таганцев, 1876, с. 275).

У фондах архівів містяться чимало свідчень 
про процес розшуку винних у підробці монет і на-
віть виявлення та затримання головних організато-
рів такої злочинної діяльності. Так, зокрема, у черв-
ні 1913 р. в Києві було викрито фабрику підроб-
ки грошей, у розслідуванні діяльності якої поліція 
тривалий час не могла розшукати та затримати збу-
вальників фальшивих грошей. Проте, після затри-
мання візника, який намагався розміняти фальши-
ві гроші в ресторані «Курськ» по вул. Нижній Вал, 
21, (Южная Копейка, 1913, № 914, с. 3). У заареш-
тованого П. Тимошенка поліція виявила 3 фаль-

шиві 10-руб леві монети, а ймовірне місце виго-
товлення було встановлене на хуторі Старій Милі 
в напрямку до Житомира від Святошино (сучасне 
с. Мила Київської обл. –  Авт.). На затримання зло-
вмисників виїхали на автомобілі керівник розшу-
кового відділення поліції А. С. Репойто- Дубяго та 
молодші чини поліції, у результаті чого було за-
арештовано одного із членів банди І. Гуральника, 
у квартирі якого згодом було виявлено придатне 
для фальшивомонетництва обладнання (Южная 
Копейка, 1913, № 915, с. 3). Це свідчить про висо-
ку зацікавленість керівництва органів поліції в роз-
критті справ фальшивомонетників, яким надавала-
ся важливість державного значення, що й визна-
чало використання найновіших технічних досяг-
нень: фотографії, автомобілів, визначення хіміч-
ного складу, тощо.

Під час слідства над фальшивомонетниками 
в Києві використовували їхні фотографії, про що 
свідчать наявні в Державному архіві Київської об-
ласті кримінальні справи за 1911–1912 рр. В осо-
бових справах Київської губернської тюремної ін-
спекції містяться фотографії учасників виготов-
лення фальшивих грошей: Шая Хаїмова- Шмулєва 
Вайнермана (ДАКО, Ф. 7, Оп. 5, Спр. 1331, с. 3) та 
Павла Степановича Труша (ДАКО, Ф. 7, Оп. 5, Спр. 
678, с. 29). Цікавим є акт огляду каторжника міща-
нина Іозефа Совранського, засудженого за підроб-
ку монети, що містить анкету засудженого та його 
фотокартку (Рис. 1). Також в анкеті передбачалося 
заповнення таких пунктів: здатність направлятись 
у заслання; здатність до праці; чи може бути зако-
ваний у кандали; чи придатний до відправлення на 
о. Сахалін; чи може довго йти пішки; чи вимагає 
особливо уважного нагляду; яким володіє ремес-
лом тощо (ДАКО, Ф. 7, Оп. 5, Спр. 1129, с. 20–23). 
Цікавим у справі засудженого Іозефа Совранського 
також є те, що в заповненій анкеті вказано про від-
сутність володіння ремеслом, що викликає подив, 
адже для виготовлення підробок монет необхідні 
були певні навички з обробки металів та нанесен-
ня металевого покриття, лиття і т. п. (ДАКО, Ф. 7, 
Оп. 5, Спр. 1129, с. 20–23).

22 квітня 1911 р. газета «Киевские Отклики» 
повідомила про запит київської кримінальної по-
ліції до Катеринослава (сучасне м. Дніпро –  Авт.) 
щодо пересилання місцевій поліції фотокарток із 
зображеннями фальшивомонетників, з огладу на 
частішу появу в Києві фальшивих монет різного 
номіналу. Київська поліція припускала, що фаль-
шивомонетники з Катеринослава мали в місті сво-
їх представників, які займалися збутом (Киевские 
Отклики, 1911, № 58, с. 3).

У ст. 213 Монетного Статуту 1857 р. пропи-
сувався алгоритм допиту підозрюваних у підробці 
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монет, а також тих, хто заявив про виявлення під-
робок. Отже, під час слідства у справі про підробку 
грошей поліція мала дізнаватися у фігурантів спра-
ви, де було отримано таку монету, хто її давав чи 
брав, допитуючи також всіх тих, на кого буде вка-
зано. Законодавчо заборонялося при цьому чини-
ти тиск на допитуваного (Свод Законов Российской 
империи, 1857, с. 37), враховуючи ймовірність від-
сутності в його діях вини. Він вважався жертвою 
злочинних дій.

У січні 1915 р. жандармське управління 
Тимчасового військового генерал- губернаторства 
в областях Австро- Угорщини, зайнятих по пра-
ву війни, проводячи слідство, повідомляло: «/…/ 
у Львові поширюються фальшиві [російські –  Авт.] 
кредитні білети, головним чином 100 руб левого но-
міналу» (ЦДІАУК, Ф. 365, Оп. 1, Спр. 30, Арк. 49.). 
За матеріалами цієї справи жандарми переслідува-
ли підозрюваних та встановили за ними спостере-
ження. А в лютому 1915 р. львівське жандармське 
управління розслідувало повідомлення про масо-
ве розповсюдження євреєм Лейферманом фальши-
вих російських грошей (ЦДІАУК, Ф. 365, Оп. 1, 
Спр. 195, Арк. 64–65). Кульмінацією розшукових 
слідчих дій було затримання фальшивомонетни-
ків та викриття безпосереднього місця виготов-
лення підробок.

У разі виявлення при обшуку в приміщенні 
чи в особистих речах підозрюваного підозрілих чи 
фальшивих грошей, самі підозрювані часто нада-
вали пояснення ситуації, що не змогли ідентифіку-
вати підробку через відсутність спеціальних знань. 

Так, 27 жовтня 1846 р. у корчмі в м. Сенні в гаман-
ці місцевого жителя були виявлені 2 олов’яні руб лі 
сріблом, справжні мідні пів копійки сріблом, а та-
кож шматочок олова. Селянин заявив, що після от-
римання покарання у 50 ударів різками за крадіж-
ку коня в селянина Мідаки, повертаючись додо-
му, знайшов гаманець виявлений у нього, а визна-
ні фальшивими руб лі не зміг ідентифікувати, при-
йнявши за справжні (Колобова, 2015, с. 208). Ст. 211 
Монетного Статуту 1857 р. встановлювалося, що 
у випадку, якщо серед сплачених у мито готівко-
вих грошах буде виявлено більше 15 коп. в 1 руб. 
(тобто менше 15 % монет, а враховуючи номіналь-
ні ряди обігових російських монет та той факт, що 
в якості зразка для підробки найчастіше обирали-
ся монети середнього номіналу, цією граничною 
кількістю могла бути навіть 1 монета номіналом 
менше 15 чи 20 коп.) підроблених грошей схожого 
виконання, то власника відправляли в поліцейське 
управління для допиту. У разі виявлення фальси-
фікатів на суму меншу, аніж 15 коп. в 1 руб., або 
всіх підробок різного роду, такі монети конфіско-
вувались і відправлялись у Департамент Гірських 
та Соляних справ для експертизи, а власники цих 
монет звільнялися від розслідування. Ст. 212 пе-
редбачався аналогічний алгоритм дій для торгов-
ців, що виявили в покупців фальшиві гроші (Свод 
Законов Российской империи, 1857, с. 36–37).

Розвиток технічного прогресу сприяв нала-
годженню фальшивомонетництва на новому техно-
логічному рівні. Зловмисники навіть організували 
масове підпільне виготовлення підробок на таємних 

Рис. 1. Фотокартка зі слідчої справи фальшивомонетника Іозефа Совранського,
Київська губернська тюремна інспекція, 1906 р.
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116 фабриках в умовах добре налагодженого масово-
го виробництва за допомогою верстатів та іншого 
промислового обладнання. Таку підпільну фабри-
ку з виробництва фальшивих грошей було виявле-
но в Полтавській губернії у с. Сторожовому (нині 
Чутівський р-н Полтавської обл. –  Авт.) (Полтавскія 
Ведомости, 1909, № 368, с. 2.). Оприлюднення ін-
формації про викриття фабрик фальшивомонетни-
ків міжрегіонального чи навіть міжнародного зна-
чення стало одним із популярних повідомлень га-
зетними редакторами до читачів. Так, наприклад, 
у газеті «Кіевлянин» вказувалося про «виявлення 
фабрики фальшивих монет на Деміївці. При вияв-
ленні завідувачем слідчого відділу поліції фабри-
ки фальшивих монет на Деміївці були відібрані 
в Коноваленка різні пристосування та інструменти 
фальшивомонетників, що 13 жовтня визнані експер-
тами дійсно придатними для виготовлення фаль-
шивих монет. Показання Коноваленка, що він виго-
товляв підробки лише декілька днів, недостовірні, 
адже ще 16 серпня аналогічна монета 50-копійча-
ного номіналу була передана слідчому відділенню 
київським купцем Яковом Ющинським. Експертами 
визнано, що Коноваленко виготовляв монети із 
сплаву жовтої міді, олова та незначної кількості 
срібла. Виготовлені ним монети дуже грубого ви-
конання» (Кіевлянин, 1907, № 284, с. 4). На шпаль-
тах газети «Чернігівське Слово» 18 березня 1915 р. 
повідомлялося про викриття в Москві банди, що 
протягом двох років збувала фальшиві гроші на 
Кавказі та Поволжі, загальний збиток від діяльно-
сті якої оцінювався у 200 000 руб. (Черниговское 
слово, 1915, № 2378, с. 1). Це дає підставу ствер-
джувати про широкий розмах фальшивомонетни-
цтва на початку ХХ ст., особливо в роки Першої 
Світової війни, та актуальну проблему посилення 
заходів боротьби з ним з боку держави.

У процесі слідства над фальшивомонетника-
ми в Російській імперії існувала процедура фахової 
експертизи виявлених підозрілих кредитних білетів 
чи монет. Згідно з указом Сенату № 23552 від 31 бе-
резня 1809 р. всі виявлені в країні фальшиві моне-
ти мали доставлятися на експертизу до Монетного 
Департаменту (ПЗЗРІ, Том 30, 1808–1809, с. 892). 
Однією із функцій створеної в 1818 р. Експедиції 
заготівлі цінних паперів було також розроблення 
та вдосконалення засобів захисту паперу асигнацій 
для успішнішої боротьби з фальшивомонетництвом 
(Рязанцева, 2011, с. 37). Циркуляром Міністерства 
юстицій 1915 р. передбачалося, що всі виявлені 
фальшиві кредитні білети мали бути направлені 
на експертизу в Експедицію заготівлі цінних папе-
рів (ЦДІАУК, Фонд 317, Оп. 1, Спр. 5885, Арк. 20).

Отже, у ХІХ –  на початку ХХ ст. головну функ-
цію із проведення експертизи паперових грошових 

знаків виконувала саме Експедиція заготівлі цінних 
паперів, на адресу якої для проведення експерти-
зи поштою надсилалися підозрілі грошові знаки, 
після чого до департаменту поліції надходив лист 
з актом експертизи та повідомленням, що підро-
блені грошові знаки знищено (ЦДІАУК, Фонд 317, 
Оп. 1, Спр.7284, Арк. 209–210).

Знищення монетних фальсифікатів передба-
чалося в «Укладенні про покарання кримінальні 
та виправні» 1845 р. за № 19283, зокрема, вста-
новлювалося, що всі виявлені фальшиві монети 
мали бути відправлені до Департаменту Гірських 
та Соляних справ для знищення (Ст. 594). А сенат-
ським Указом № 22287 від 1 червня 1849 р. вима-
галося надсилати підозрілі монети на попередні 
випробовування на Монетний двір. Ця норма було 
пролонгована й у Монетному Статуті в редакції 
1857 р., а виявлені інструменти для виготовлення 
підробок та сировина, а також виявлені при цьо-
му підроблені монети мали бути відправлені до 
Департаменту Гірських та Соляних справ для зни-
щення (Свод Законов Российской империи, 1857, 
с. 37). Монетний Статут 1899 р. містить аналогіч-
ні норми (ПЗЗРІ. Том ХІХ. № 17120, 1902, с. 669).

У короткому звіті Державного банку за січень- 
жовтень 1868 р. вказується, що «з часу першої поя-
ви в народному обігу до 1 січня 1868 р. передано до 
державного банку 101,220 листів на 1.232.153 руб. 
Різних родів підробок, що стали відомими, нарахо-
вується до 143, а саме: 25 руб. 33 роди; 3 руб. 28, 
10 руб. 25; 5 руб. 23; 50 руб. 18; 1 руб. 14; і 100 руб. 2 
роди («Т.М.»)» (Николаевский Вестник, 1868, № 90, 
с. 369). Вказані суми та кількість підробок дають під-
стави встановити найчастіше підроблюваний номі-
нал білетів у 10 руб., хоча наведені в повідомленні 
кількості різного роду підробок свідчать про більш-
менш рівномірний розподіл за кількістю між середні-
ми номіналами, найчастіше підроблялися 25 руб., 
а найменш привабливими для фальсифікаторів ви-
явились 100 руб. Також такі суттєві показники ще 
раз підтверджують гостроту нагальності бороть-
би з фальшивомонетництвом на державному рівні.

Найчастіше виявлені фальсифікати, по спра-
вах з якими завершене слідство та суд, підлягали 
знищенню на Монетному дворі. Так, наприклад, 
щодо виявлених у місцевого жителя м. Хмільника 
Подільської губернії Янкеля Аронова фальшивих 
монет. 13 грудня 1911 р. суд постановив: «/…/ Речові 
докази –  фальшиві монети надіслати для знищен-
ня на Монетний двір /…/» (ДАВО, Ф. Д-192, Оп. 3, 
Спр. 64, Арк. 2, 1911–1916 рр.), спершу направив-
ши з копією справи Прокурору Вінницького суду: 
«/…/ і що речові докази: три фальшивих монети 
п’яти руб левого номіналу і одна така сама моне-
та десяти руб левого номіналу при цьому додають-
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117ся» (ДАВО, Ф. Д-192, Оп. 3, Спр. 64, Арк. 3, 1911–
1916 рр.). 12 січня 1912 р. Генеральному прокуро-
ру Вінницького суду було надіслано лист із Санкт- 
Петербурзького монетного двору з повідомлен-
ням, що по справі Янкеля Аронова: «/…/ отрима-
ні фальшиві монети, надіслані при відношенні від 
15 грудня минулогор. за № 961, Монетним Двором 
знищено» (ДАВО, Ф. Д-192, Оп. 3, Спр. 64, Арк. 
4, 1911–1916 рр.). Така ж доля й речового доказу 
за справою виявленого в катеринославського тор-
говця І. Цекурмана фальшивого кредитного біле-
та номіналом 10 руб. була визначена мировим суд-
дею, котрий «розглянувши поточну справу, визнав 
Цукермана винним та присудив до ув’язнення тер-
міном на 1 місяць. Фальшиву кредитку постановив 
відправити в Петроград на монетний двір для зни-
щення» (Приднепровский Край, 1916, № 5839, с. 4).

Отже, ми бачимо, що виявлені органами по-
ліції під час обшуків фальшиві гроші найчастіше 
знищувалися після проведення слідства. Можна 
припустити, що така доля чекала на виявлені у при-
ватних осіб підробки з метою запобігання їх пов-
торної спроби введення до обігу і спроби викра-
дення та повторного обману населення. Саме тому 
на сьогоднішній день більшість відомих дослідни-
кам підробок є результатами випадкових знахідок, 
рідше фальшиві монети та кредитні білети зберіга-
ються в колекціях музеїв. Знайдені в наш час фаль-
шиві грошові знаки Російської імперії часто несуть 
на собі сліди спроби їхнього знищення: наскрізні 

отвори, вигини, глибокі подряпини, відпиляні ча-
стини чи монети, розламані на декілька частин.

При виявленні підроблених кредитних білетів 
їх зразки погашалися в Експедиції заготівлі держав-
них паперів, де проводилась експертиза, проставля-
лися штемпелі «ФАЛЬШИВЫЙ», а також визначав-
ся рід підробки для подальшого інформування регі-
ональних слідчих органів (Малышев, 1991, с. 182). 
Натомість у колекції Державного Ермітажу в Санкт- 
Петербурзі наявні тогочасні підробки банкнот із над 
друками, окрім штемпеля «ФАЛЬШИВЫЙ» (ДЕ, 
Інв. № ОН РБ 243) (Рис. 2), а також «НЕГОДНЫЙ» 
(ДЕ, Інв. № ОН РБ 115), наддрук «САМАРСКАГО 
ОТДЕЛЕНИЯ» (ДЕ, Інв. № ОН РБ 237), що свід-
чить про місце виявлення підробки, а також на-
скрізні погашення у вигляді квадратних та круглих 
отворів, уневажнення шляхом витинання підпису 
касира овальним перфоратором (ДЕ, Інв. № ОН 
РБ 303). У приватній колекції киянина Р. Мазура 
зберігається тогочасна підробка державного кре-
дитного білета номіналом 25 руб. 1872 р., на полі 
якої, окрім штампу погашення «ФАЛЬШИВЫЙ», 
у лівому верхньому куті аверсу нанесено підпис, 
що вказує на направлення підробки управляючо-
му Е. Ломанському, адже підробка виготовлена на 
високому технічному рівні (Рис. 3).

Хоча відомі випадки повернення із Санкт- 
Петербурга після експертизи підроблених банкнот 
разом із висновками, про що свідчать збережені 
в Державному архіві Хмельницької області справи 
із зразками підробок, укладених в окремі конверти 

Рис. 2. Державний Ермітаж. Зібрання Г. Н. Ліхачьова.
Тогочасна підробка банкноти 5 руб. 1859 р.  

Інв. № ОН РБ 243

Рис. 3. Тогочасна підробка 25 руб. 1872 р. із надписом 
про спрямування до керуючого Е. Ламанського. 

Приватна колекція, м. Київ
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118 та промарковані як окремі аркуші у справі. Так ви-
явлений 1884 р. в м. Дунаївці фальшивий кредитний 
білет номанілом 5 руб. зразка 1880 р. з № 391617 
має наддрук червоним кольором «ФАЛЬШИВЫЙ» 
(ДАХО, Ф. 281, Оп. 1, Спр. 934, Арк. 16), а на вияв-
лених серед грошей із зібраного податку в м. Малих 
Мечетках фальшиві 100 руб. зразка 1887 р. мали 
одразу три штампи «НЕГОДНЫЙ», проставле-
ні в різних частинах підробки (задля уникнення 
спроби її повторного введення у грошовий обіг –  
Авт.). Також до підробки додано копію акта її ог-
ляду та експертизи в Експедиції заготівлі цінних 
паперів (ДАХО, Ф. 281, Оп. 1, Спр. 410. Арк. 44–
47). Унікальним та неописаним у фаховій літера-
турі є знайдений у справі підроблений кредитний 
білет номіналом 5 руб. зразка 1880 р., виявлений 
у м. Летичеві, що містив на своєму полі овальний 
штамп синього кольору з текстом: «341 УЕЗДНОЕ 
КАЗНАЧЕЙСТВО КИЕВ 341» (ДАХО, Ф. 281, Оп. 
1, Спр. 975. Арк. 11–12).

Щодо покарань, то смертна кара, що побуту-
вала із часів Середньовіччя (Бойко- Гагарин, 2017, 
с. 361), частково збереглася і в першій чверті XIX 
ст. Так, зокрема, відповідно до «Узаконень, виданих 
у 1817 р. Валаським Господарем Іоаном Караджею», 
у VIII Главі «Про діячів фальшивої монети» визна-
чено смертну кару для всіх, хто був викритий у ви-
готовленні як підробок із недорогоцінного металу 
з наявністю покриття, так і тих, хто незаконно ви-
готовляв монети навіть відповідно до прийнято-
го в державі стандарту, порушуючи таким чином 
монопольне право емітента на карбування монет 
(Маркевич, 1889, с. 791). Натомість реальних фак-
тів страт фальшивомонетників у Російській імперії 
із середини XVIII ст. ми не зафіксували у фондах 
державних архівів чи при вивченні інших джерел 
та публікацій попередників. У XVIII ст. імператор-
ськими указами було проведено межу між ступе-
нем вини головних організаторів процесу підробки 
монет та рядовими учасниками окремих складових 
цього процесу, відповідно до чого було розроблено 
систему покарань різного ступеня суворості залеж-
но від участі у злочині та ініціативи (Сокольский, 
1873, с. 177). В «Укладенні про покарання кримі-
нальні та виправні» встановлювалося, що винні 
в підробці державної платинової, золотої, срібної 
та мідної монети, навіть відповідно до державних 
стандартів, підлягають позбавленню всіх майно-
вих прав та висилці на каторгу у фортеці на тер-
мін від 8 до 10 р., а якщо вони згідно із законом не 
позбавлені тілесних покарань, то покарати плітьми 
(Ст. 588 Укладення 1845 р.). У Монетному Статуті 
1857 р. судочинство за злочини «по монетній ча-
стині» регулювалися Ст. 209–221 (Свод Законов 
Российской империи, 1857, с. 36–38). Так, згідно 

із Главою ІІ згаданого Статуту відповідальність за 
протидію проникнення в грошовий обіг та вилу-
чення виявленої фальшивої монети покладалося на 
начальників губерній, а також на міські та земські 
органи поліції, що були уповноважені вести із да-
ного питання слідчі дії (Ст. 209 Монетного Статуту 
1857 р.). Судочинство над фальшивомонетниками 
відбувалось у судах на загальних підставах, уста-
новлених для карних справ (Ст. 220 Монетного 
Статуту 1857 р.).

Так, наприклад за Ст. 556 та 567 Укладення 
про покарання кримінальні та виправні редакції 
1866 р. місцевого жителя м. Хмільник Подільської 
губернії Янкеля Аронова, що маскувався під пріз-
виськом Ліпов Гройсберг, 13 грудня 1911 р. суд 
постановив: «/…/ лишити всіх прав на майно та 
заслати на каторжні роботи на 7 років із наслід-
ками, передбаченими у 25 Ст. Укладення про пок. 
Судові витрати накласти на майно засудженого. 
/…/. Місцевого жителя того ж міста Хмільника 
Менделя Іцкова Маламуда визнати судом виправ-
даним» (ДАВО, Ф. Д-192, Оп. 3, Спр. 64, Арк. 2, 
1911–1916 рр.).

Проте, якщо злочин з виготовлення підробле-
ної монети було здійснено майстром, що мав від-
ношення до роботи на державному монетному дво-
рі або виконував нагляд за якістю їх виробництва, 
тоді покарання збільшується в терміні –  від 10 до 
12 років з можливими тілесними покараннями та 
накладенням тавра (Ст. 589 Укладення 1845р.).

Посібники та помічники виробників фальши-
вих монет, а також ті, хто займався їх збутом, ви-
готовляв чи продавав сировину чи штемпелі, кара-
лися позбавленням волі терміном від 4 до 6 років, 
а особи, які повідомили уряду про своїх компань-
йонів, звільнялися від відповідальності (Ст. 591 
Укладення 1845 р.).

Монетний Статут 1857 р. (Свод Законов 
Российской империи, 1857, с. 33–38) спираючись 
на Укладення про покарання кримінальні та ви-
правні 1845 р., надавав більш широкі пояснення 
технічним складовим процесу підробки. Так, зо-
крема, відповідно до ст. 191 Монетного Статуту 
заборонялось, окрім безпосереднього виготовлен-
ня фальшивих монет, також і посріблення, лудіння 
та позолочення інших монет державного карбуван-
ня; Ст. 192 обмежувала будь-яку участь у процесі 
підробки монет; Ст. 193 забороняла умисно при-
ймати підробені монети в обіг, а в разі несвідомо-
го отримання таких монет зобов’язувала передати 
їх правоохоронним органам.

Законодавцем передбачалося покарання й за 
обтинання монети по кругу з метою крадіжки до-
рогоцінного металу, санкція передбачала позбав-
лення особистих прав та заслання на проживання 
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119в Томській та Тобольській губернії з ув’язненням 
терміном від 2 до 3 р. (Ст. 598 Укладення 1845 р.). 
«Укладення про покарання кримінальні та виправ-
ні» в редакції 1866 р. майже не змінювало сутності 
підходів до протидії фальшивомонетництву.

Успішні слідчі дії та пильність населення до-
помагали затримати фальшивомонетників, на яких 
далі чекав суд та покарання за скоєний ними зло-
чин. Періодична преса часто повідомляла про суди 
над фальсифікаторами грошей та винесені судами 
рішення. Так, газета «Аккерманское Слово» публі-
кує дані про визначені судом строки ув’язнення 
затриманої у Варшаві групи фальшивомонетни-
ків: «Справа фальшивомонетників. Варшава 14. 
Суд виніс вирок у вигляді каторги Дунаєвському, 
Левальду, Літовкіну, Колпашнікову та Семерову 10 
років, 17 осіб до 6 років, 27 осіб по 4 роки, одного 
до 2 років і 8 місяців, 4 приговорені до арештант-
ських відділень, 4 до увязнення на термін до 1 р., 
13 виправдані» (Аккерманское Слово, 1914, № 735, 
с. 2). Майже через рік газета «Кіев» повідомляє 
нові дані щодо цієї ж справи: «Справа фальшиво‑
монетників. Варшава, 25. У справі фальшивомо-
нетників судова палата, після дводенної наради, 
винесла вирок, яким затверджено вирок окруж-
ного суду стосовно до головних винних у процесі 
Дунаєвського та Евальда засудити до каторги на 
10 років. Семерову замість 10 років каторги при-
судити 8 років, а Педасову та Кіреєву –  до ув’яз-
нення на 3 місяці. Двоє виправдані» (Кіев, 1915, 
№ 494, с. 2). Справа Дунаєвського та Левальда на-
була широкого соціального резонансу, інформацію 
про судовий вирок поширюють і інші газети, зо-
крема «Южная Почта» міста Керчі (Южная Почта, 
1914, № 132, с. 2), «Ведомости Одесского градона-
чальства» (Ведомости одесского градоначальства, 
1915, № 110, с. 3), вінницька газета «Юго- Западный 
Край» з майже аналогічним текстом повідомлення 
(Юго- Западный Край, 1915, № 119, с. 3).

Із вказаних у повідомленні вироків бачимо, що 
суровість покарання прямо залежало від ступеня 
участі в організації злочину. Вражає кількість за-
лучених до процесу звинувачуваних –  чисельність 
банди досягла 60 осіб. Із повідомлень, опублікова-
них у різних містах із проміжком часу в 11 міся-
ців, бачимо, що редакторами газет допущено знач-
ні невідповідності щодо кількості учасників зло-
чинного угруповання, кількості виправданих осіб, 
у прізвищі одного з організаторів (Левальда замість 
Евальда), а також у зменшенні строку ув’язнення 
злочинця Семерова до 8 р. замість попередньо по-
відомлених 10. Не можна виключати також те, що 
справу та рішення суду щодо зазначеної вище групи 
злочинців було переглянуто і використано додатко-
ві матеріали слідства. Це свідчить про те, що зна-

чна кількість газетних даних потребує уточнення, 
тобто, використання вагомих історичних джерел, 
зокрема, матеріалів архівів (Орлик, Бойко- Гагарін, 
2017, сс. 143–164).

Поява паперових асигнацій стала новим про-
гресивним явищем у суспільстві, хоча і їх підроб-
ка не змусила себе довго чекати. В. Сокольський 
вказує на прирівнення відповідальності підроб-
ки асигнацій до підробки монет ще в іменному 
указі від 25 жовтня 1772 р., а пізніше, 14 грудня 
1814 р. підробка асигнацій була визнана суспіль‑
ним грабунком. Ще в 1797 р. до фальшивомонет-
ництва були прирівняні підробки цінних паперів, 
свідоцтва та білети Державного допоміжного бан-
ку для дворян, що були визнані такими, що несуть 
шкоду суспільному благу, а винний у такому зло-
чині мав бути покараний як фальшивомонетник 
(Сокольский, 1873, с. 156).

У процесі підробки асигнацій винними вважа-
лися не лише ті, хто зміг відтворити повний цикл 
виробництва, а також ті, хто лише постачав спеці-
ально захищений папір, нумератори, виготовляв 
кліше, штемпелі, шрифти, оволодіння навичка-
ми скопіювати підпис касира тощо (Сокольский, 
1873, с. 178).

У джерелах наявні певні свідчення про деякі 
факти з перебування фальшивомонетників у вяз‑
ниці. Так, зокрема, в одеській газеті «Правда» зна-
ходимо повідомлення про вбивство фальшиво-
монетником свого спільника в тюремній каме-
рі у Симбірську (нині м. Ульяновськ, Російська 
Федерація –  Авт.): «Голосу» пишуть із Симбірська, 
що у слідчій камері тюрми симбірський міщанин 
Сергій Хазов, засуджений окружним судом за під-
робку монети до заслання на каторжну роботу, за-
різав спільника по злочину також симбірського 
міщанина Федіра Голубова. Згідно з поясненнями 
Хазова злочин скоєно ним у злобі на покійного за 
наклеп на нього, Хазова, щодо підробки та збу-
ту фальшивої монети» (Правда, 1878, № 32, с. 5).

Засуджений до 7 років ув’язнення жи-
тель м. Хмільника Подільської губернії Янкель 
Аронов направлений до в’язниці 24 листопада 
1911 р., достроково відбув покарання та за поста-
новою Харківської тюремної інспекції від 27 січня 
1916 р. був звільнений від каторги: «/…/ каторжний 
арестант Янкель Аронов, він же Ліпов Гройсберг, 
14 січня цього р. завершив термін каторжних робіт 
і того ж числа відправлений у відомість Іркутської 
Тюремної Інспекції для видворення» (ДАВО, Ф. 
Д-192, Оп. 3, Спр. 64, Арк. 5, 1911–1916 рр.).

Висновки. Отже, проаналізувавши матеріа-
ли законодавчих актів Російської імперії, що рег-
ламентували основи боротьби держави проти під-
робки грошей, а також навівши приклади реальних 
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120 справ фальшивомонетників із фондів державних 
архівів та повідомлень зі сторінок тогочасних га-
зет, ми виділили основні складники державної по-
літики протидії фальшуванню грошей, що включає: 
інформування населення про появу підробок із пе-
реліком їх ознак; особливості проведення слідства 
та заохочення населення до викриття зловмисни-
ків; проведення державної експертизи підозрілих 
та вилучених у ході слідства підроблених грошей; 
судочинство та покарання за скоєні злочини вин-
них у підробці монет та банкнот. Проаналізовані 
джерела дають змогу вперше ввести до науково-
го обігу раніше невідомі факти підробки грошей 
в Україні, встановити особливості проведення слід-
ства та судочинства, відповідності його до того-
часних законів, а також на основі вивчення збере-
жених до сьогодні зразків фальшивих банкнот із 
колекцій музеїв ввести до наукового обігу раніше 

невідомі інструменти погашення фальсифікатів. 
Установлено причини відсутності на сьогоднішній 
день тогочасних підробок монет та кредитних бі-
летів у фондах державних музеїв. Сукупність про-
аналізованих джерел надала можливість сформува-
ти висновки щодо стану та ефективності в держав-
ній політиці боротьби з підробкою засобів грошо-
вої оплати в Російській імперії ХІХ –  початку ХХ 
ст. Перспективи подальшого дослідження обраної 
теми полягають у розширенні джерельної бази, що 
дасть змогу провести ґрунтовний аналіз аспекту 
підробки грошей у Наддніпрянській Україні.

Подяки. Автор висловлює щиру подяку за кри-
тичні зауваження та корисні поради доктору істо-
ричних наук, професору Центральноукраїнського 
національного технічного університету –  Орлику 
Василю Михайловичу.

Бібліографічні посилання
Адрианов, Я., 2016. Фальшивые монеты трех по‑

следних столетий в жизни и в нумизматике. Российская 
империя. РСФСР. СССР. Альбом- Каталог. Пермь.

Бойко- Гагарин, А. С., 2017. Фальшивомонетниче‑
ство в Центральной и Восточной Европе в эпоху Сред‑
невековья и раннего Нового времени. Киев: Украинская 
конфедерация журналистов.

Голосу пишут из Симбирска, 1878. Правда. Одесса, 
№ 32, 8(20) февраля, с. 5.

Дело фальшивомонетчиков, 1914. Аккерманское 
Слово. Аккерман, № 735, воскресенье, 15 июня, с. 2.

Дело фальшивомонетчиков, 1915. Кіев, № 494, 
среда, 27 мая, с. 2.

Деммени, М., 1887. Сборник указов по монетному 
и медальному делу в России, помещенных в Полном Со‑
брании Законов с 1649 по 1881 г. Санкт- Петербург, т. 1.

К обнаружению фабрики фальшивых монет на 
Демеевке, 1907. Кіевлянин. Киев, № 284, воскресенье, 
14-го октября, с. 4.

Колобова, И. Н., 2015. Материалы Националь-
ного исторического архива Беларуси о деятельности 
фальшивомонетчиков ХІХ в. Pieniadz a propaganda. 
Wspolne dziedzictwo Europy. Studia i Materialy. Augustiow; 
Warszawa, c. 208.

Коцур, В. П., 2013. Актуальні напрями та орга-
нізаційні засади сучасних досліджень середньовічної 
нумізматики в Україні. Наукові записки з української 
історії, вип. 33, c. 3–8.

Кредитки с одинаковыми номерами, 1916. Аккер‑
манское Слово. Аккерман,, № 1453, суббота, 29 октября, 
с. 3.

Малышев, А. И., Таранков, В. И. и Смиренный, И. 
Н., 1991. Бумажные денежные знаки России и СССР. 
Москва: Финансы и статистика.

Маркевич А., 1889. Узаконения, изданные 
в 1817 году Валахским Господарем Иоанном Караджею. 

Записки Императорского Одесского общества истории 
и древностей, вып. 15, c. 791.

Над Михайлом Бобровим, Павлом і Трофимом Тру‑
шами, Іонікієм Дирдою та Яковом Компанійцем, зви‑
нувачених у підробці монети. Спр. 678. Оп. 3. Київська 
губернська тюремна інспекція. Ф. 7. Київ: Державний 
архів Київської області, арк. 29.

Одесса. Обнаружена фабрика, 1909. Асхабад. Ас-
хабад, № 72 (3239), пятница, 20 марта, с. 3.

Орлик, В. М., 2011. До питання методології дослі-
джень проблем економічної історії Російської імперії. 
Проблеми історії України ХІХ –  початку ХХ ст. Київ, 
вип. 18, сс. 59–64.

Орлик, В. М., 2013. Інформаційний потенціал 
WEB-ресурсів у нумізматичних дослідженнях (на при-
кладі монет держав Хрестоносців). Архівознавчі та 
джерелознавчі галузі знань: проблеми взаємодії на су‑
часному етапі. Київ, сс. 129–133.

Орлик, С. В. та Бойко- Гагарін, А. С., 2017. Фаль-
шивомонетництво в Україні в роки Першої Світової 
війни. Український нумізматичний щорічник. Київ, № 1, 
cс. 143–164.

Орлик, С. В., 2018. Российские фальшивые кредит-
ные билеты в Галиции в годы Первой мировой вой ны. 
Банкаускі Веснік. Минск, № 2, сс. 51–54.

Орлик, С. В., 2018. Фінансова політика російського 
окупаційного режиму в Галичині та Буковині в роки 
Першої світової війни (1914–1917 рр.). Автореф. дис. 
… д-ра іст. наук. Київ.

Орлик, С. В., 2018. Фінансова політика російського 
уряду на окупованих територіях Галичини і Буковини 
в період Першої світової війни (1914–1917 рр.). Моно-
графія. Біла Церква: Пшонківський О. В.

По делу фальшивомонетчиков, 1915. Ведомости 
одесского градоначальства. Одесса, № 110, с. 3.

Полное собрание Законов Российской империи, 
с 1649 года, 1830. Печатано в типографии ІІ Отделе-

ISSN 2664-9950 Universum Historiae et Archeologiae. 2019. Vol. 2(27). Issue 2, pp. 108–124



121ния Его Императорской Величества Канцелярии, т. 30 
(1808–1809).

Полное собрание Законов Российской империи, 
с 1649 года, 1830. Печатано в типографии ІІ Отделения 
Его Императорской Величества Канцелярии, т. 36 (1819).

Полное собрание Законов Российской империи, 
с 1649 года, 1830. Печатано в типографии ІІ Отделе-
ния Его Императорской Величества Канцелярии, т. 31 
(1810–1811).

Полное собрание Законов Российской империи. 
Собрание третье, 1902. Санкт- Петербург, т. 19 (1899), 
отделение І (От № 16310–17967).

Приговор по делу фальшивомонетчиков, 1915. 
Юго‑ Западный Край Винница,, № 119, среда, 27 мая, с. 3.

Приговор суда по делу фальшивомонетчиков, 1914. 
Южная Почта, № 132, воскресенье, 15 июня. Керчь, с. 2.

Про зміни в друці 2‑го роду підробки кредитних 
білетів сторуб левого номіналу, 1896. Спр. 5. Оп. 1. Київ-
ський Арсенал. Ф. 338. Київ: Державний архів м. Києва 
(ДАК), арк. 28.

Производство прокурора Винницкого окружного 
суда по делу Гройстерга, обвиняемого в подделке фаль‑
шивых денег, 1911–1916 гг. Спр. 64. Оп. 3. Прокурор 
Вінницького окружного суду. Ф. Д-192. Вінниця: Дер-
жавний архів Вінницької області.

Російська імперія. Кредитний білет 1 руб ль зразка 
1898 р. Серія НВ‑479. Інв. № ПГЗ-754/1–1. Київ: Наці-
ональний музей історії України (НМІУ).

Російська імперія. Кредитний білет 1 руб ль зразка 
1898 р. Серія НВ‑479. Інв. № ПГЗ-754/1–2. Київ: Наці-
ональний музей історії України.

Російська імперія. Кредитний білет 1 руб ль зразка 
1898 р. Серія НВ‑479. Інв. № ПГЗ-754/1–3. Київ: Наці-
ональний музей історії України.

Російська імперія. Кредитний білет 1 руб ль зразка 
1898 р. Серія НВ‑479. Інв. № ПГЗ-754/1–4. Київ: Наці-
ональний музей історії України.

Російська імперія. Кредитний білет 1 руб ль зразка 
1898 р. Серія НВ‑479. Інв. № ПГЗ-754/1–5. Київ: Наці-
ональний музей історії України.

Рязанцева, І. М., 2011. Боротьба з фальшивомо-
нетництвом в українських землях у складі Російської 
імперії середини XVIII –  кінці XIX ст. Право і безпека, 
вип. 40, c. 36.

Сокольский, В., 1873. О нарушениях уставов мо‑
нетных. Историко- юридическое исследование. Киев.

Спр. 195. Оп. 1. Жандармські установи тимчасо-
вого військового генерал- губернаторства Галичини. Ф. 
365. Київ: Центральний державний історичний архів 
України, арк. 64–65.

Спр. 30. Оп. 1. Жандармські установи тимчасово-
го військового генерал- губернаторства Галичини. Ф. 
365. Київ: Центральний державний історичний архів 
України, арк. 49.

Спр. 5885. Оп. 1. Прокурор Київської судової па-
лати, м. Київ. Ф. 317. Київ: Центральний державний 
історичний архів України, арк. 20.

Спр. 7284. Оп. 1. Прокурор Одеської судової па-
лати, м. Одеса. Ф. 419. Київ: Центральний державний 
історичний архів України, арк. 209–210.

Справа про виявлення при спадку відставного ка‑
пітана міста Летичева Данілова фальшивих двух пяти 
руб левих кредитних білетів. Спр. 975. Оп. 1. Прокурор 
Камянець- Подільського окружного суду. Ф. 281. Хмель-
ницький: Державний архів Хмельницької області, арк. 
11–12.

Справа про виявлення у збирача податків с. Мала 
Мечетка Ізуїта П. фальшивого кредитного білету но‑
міналом 100 руб. Спр. 410. Оп. 1. Прокурор Камянець- 
Подільського окружного суду. Ф. 281. Хмельницький: 
Державний архів Хмельницької області, арк. 44–47.

Справа про заслання на каторгу міщан Савранськи 
за підробку золотих та срібних монет. Спр. 1129. Оп. 
5. Київська губернська тюремна інспекція. Ф. 7. Київ: 
Державний архів Київської області, арк. 20–23.

Справа про заслання на каторгу селянина Вай‑
нермана за підробку золотих та срібних монет. Спр. 
1331. Оп. 5. Київська губернська тюремна інспекція. Ф. 
7. Київ: Київський обласний державний архів, арк. 3.

Справа про збут фальшивого 5 руб левого кредит‑
ного білету пруським підданим, проживаючим у м. Дена‑
ївці. Спр. 934. Оп. 1. Прокурор Камянець- Подільського 
окружного суду. Фонд 281. Хмельницький: Державний 
архів Хмельницької області (ДАХО), арк. 16.

Стефановский Е., 1977. Фальсификация некоторых 
кредитных билетов России конца ХІХ века. Советский 
коллекционер, вып. 15, cс. 160–163.

Суд. Фальшивая кредитка, 1916. Приднепровский 
Край. Екатеринослав,, № 5839, четверг, 12 мая, с. 4.

Съезд криминалистов, 1910. Южная Заря. Екате-
ринослав,, № 1177, вторник, 27 апреля (10 мая), сс. 1–2.

Таганцев, Н. С., 1876. Уложение о наказаниях уго‑
ловных и исправительных 1866 года. С дополнениями 
по 1-е января 1876 г. 2-е изд. Санкт- Петербург.

Тимошина, Н. Н., 2015. О фальшивомонетниче-
стве начала ХІХ в. по воспоминаниям Владимирского 
губернатора, князя И. М. Долгорукова. Восемнадцатая 
Всероссийская нумизматическая конференция. Тезисы 
докладов и сообщений. Москва–Коломна. 20–25 апреля 
2015 г. Москва, с. 200.

Тогочасна підробка банкноти 10 крб., 1864 р. Інв. 
№ ОН РБ 237. Зібрання Г. Н. Ліхачьова. Державний 
Ермітаж.

Тогочасна підробка банкноти 10 крб., 1894 р. Інв. 
№ ОН РБ 303. Зібрання Г. Н. Ліхачьова. Державний 
Ермітаж.

Тогочасна підробка банкноти 5 крб., 1819 р. Інв. 
№ ОН РБ 115. Зібрання Г. Н. Ліхачьова. Державний 
Ермітаж.

Тогочасна підробка банкноти 5 крб., 1859 р. Інв. 
№ ОН РБ 243. Зібрання Г. Н. Ліхачьова. Державний 
Ермітаж.

Уложение о наказаниях уголовных и исправитель‑
ных, 1845. Санкт- Петербург.

doi 10.15421/26190208



122 Уставы монетный, горный и о соли. В: Свод За‑
конов Российской империи, издания 1857 года. Санкт- 
Петербург, т. 7, сc. 1–42.

Фальшивомонетчики, 1909. Полтавскія Ведомости. 
Полтава, № 368, четверг, 9 апреля, с. 2.

Фальшивомонетчики, 1911. Киевские Отклики. 
Киев, № 58, 22 апреля 1911 г., с. 3.

Фальшивомонетчики, 1913. Южная Копейка. Киев, 
№ 914, 22 июля, с. 3; № 915, 23 июля, с. 3.

Фальшивые деньги в Петербурге, 1912. Южная 
Копейка. Киев, № 487, 28 апреля, с. 2.

Фальшивых кредитных билетов, 1868. Николаевский 
Вестник. Николаев, № 90, пятница, 22 ноября, с. 369.

Шайка фальшивомонетчиков, 1915. Черниговское 
слово. Чернигов, № 2378, среда, 18 марта, с. 1.

Kotsur, V., and Boiko- Gagarin, A., 2019. Napoleon 
russian forged assignations in Naddniprianshchyna (over 
Dnipro land). East European historical bulletin. Drohobych, 
issue 11, pp. 66–77.

References
Adrianov, Ya., 2016. Fal’shivye monety trekh poslednikh 

stoletiy v zhizni i v numizmatike. Rossiyskaya imperiya. 
RSFSR. SSSR. Al’bom- Katalog [The coin forgeries of the 
last three centuries in life and numismatics. RSFSR. USSR. 
Album- Catalogue]. Perm’ (in Russian).

Boyko- Gagarin, A. S., 2017. Fal’shivomonetnichestvo v 
Tsentral’noy i Vostochnoy Evrope v epokhu Srednevekov’ya 
i rannego Novogo vremeni [The counterfeit money in Central 
and Eastern Europe in the Middle age and Modern time]. 
Kiev: Ukrainskaya konfederatsiya zhurnalistov (in Russian).

Counterfeit banknote 10 rubles, 1864 r. Inv. no. ON 
RB 237. H. N. Likhachov’s collection. State Hermitage.

Counterfeit banknote 10 rubles, 1894 r. Inv. no. ON 
RB 303. H. N. Likhachov’s collection. State Hermitage.

Counterfeit banknote 5 rubles, 1819 r. Inv. no. ON 
RB 115. H. N. Likhachov’s collection. State Hermitage.

Counterfeit banknote 5 rubles, 1859 r. Inv. no. ON 
RB 243. H. N. Likhachov’s collection. State Hermitage.

Delo fal’shivomonetchikov [The counterfeiters case], 
1914. Akkermanskoe Slovo. Akkerman, no. 735, Sunday, 
June 15, p. 2 (in Russian).

Delo fal’shivomonetchikov [The counterfeiters case], 
1915. Kіev, no. 494, Wednesday, May 27, p. 2 (in Russian).

Demmeni, M., 1887. Sbornik ukazov po monetnomu 
i medal’nomu delu v Rossii, pomeshchennykh v Polnom 
Sobranii Zakonov s 1649 po 1881 g. [Collection of Decrees 
on the coins and medals in Russia, placed in the General 
Assembly by Law from 1649 to 1881]. St. Petersburg, vol. 
1 (in Russian).

Fal’shivomonetchiki [Counterfeiters], 1909. Poltavskіya 
Vedomosti [The Poltava News]. Poltava, no. 368, Thursday, 
April 9, p. 2 (in Russian).

Fal’shivomonetchiki [Counterfeiters], 1911. Kievskie 
Otkliki [The Kyiv Feedbacks]. Kiev, no. 58, April 22, p. 3 
(in Russian).

Fal’shivomonetchiki [Counterfeiters], 1913. Yuzhnaya 
Kopeyka [The Southern Kopeck]. Kiev, no. 914, July 22, 
p. 3; no. 915, July 23, p. 3 (in Russian).

Fal’shivye den’gi v Peterburge [The counterfeits in 
St. Petersburg], 1912. Yuzhnaya Kopeyka [The Southern 
Kopeck]. Kiev, no. 487, April 28, p. 2 (in Russian).

Fal’shivykh kreditnykh biletov [The counterfeit credit 
notes], 1868. Nikolaevskiy Vestnik [The Nikolaev News]. 
Nikolaev, no. 90, Friday, November 22, p. 369 (in Russian).

File 30. Inventory 1. Zhandarms’ki ustanovy 
tymchasovoho viys’kovoho heneral- hubernatorstva 

Halychyny. Fund 365. Kyiv: TsDIAK of Ukraine, p. 49 
(in Ukrainian).

File 5885. Inventtory 1. Prokuror Kyyivs’koyi sudovoyi 
palaty, m. Kyyiv. Fund 317. Kyiv: TsDIAK of Ukraine, 
p. 20 (in Ukrainian).

File 7284. Inventory 1. Prokuror Odes’koyi sudovoyi 
palaty, m. Odesa. Fund 419. Kyiv: TsDIAK of Ukraine, 
pp. 209–210 (in Ukrainian).

Fille 195. Inventory 1. Zhandarms’ki ustanovy 
tymchasovoho viys’kovoho heneral- hubernatorstva 
Halychyny. Fund 365. Kyiv: Central State Historical 
Archives of Ukraine in Kyiv (TsDIAK of Ukraine), pp. 64–
65 (in Ukrainian).

Golosu pishut iz Simbirska [The voice achieved from 
Simbirsk], 1878. Pravda. Odessa, no. 32, February 8(20), 
p. 5 (in Russian).

K obnaruzheniyu fabriki fal’shivykh monet na 
Demeevke [To the find of the counterfeiters fabric in 
Demeevka], 1907. Kіevlyanin. Kiev, no. 284, Sunday, 
October 14, p. 4 (in Russian).

Kolobova, I. N., 2015. Materialy Natsional’nogo 
istoricheskogo arkhiva Belarusi o deyatel’nosti 
fal’shivomonetchikov XІX v. [The materials of the National 
historical archieve of Belarus about the activity of the 
money counterfeiters in XIX cent.]. Pieniadz a propaganda. 
Wspolne dziedzictwo Europy. Abstract of papers. Augustiow; 
Warszawa, p. 208.

Kotsur, V. P., 2013. Aktual’ni napryamy ta 
orhanizatsiyni zasady suchasnykh doslidzhen’ 
seredn’ovichnoyi numizmatyky v Ukrayini [Current trends 
and organizational principles of modern studies of medieval 
numismatics in Ukraine]. Naukovi zapysky z ukrayins’koyi 
istoriyi [The scientifical notes of the Ukrainian history], 
issue 33, pp. 3–8 (in Ukrainian).

Kotsur, V., and Boiko- Gagarin, A., 2019. Napoleon 
russian forged assignations in Naddniprianshchyna (over 
Dnipro land). East European historical bulletin. Drohobych, 
issue 11, pp. 66–77.

Kreditki s odinakovymi nomerami[The credit notes 
with the same numbers], 1916. Akkermanskoe Slovo [The 
Ackermann Word]. Akkerman, no. 1453, Saturday, October 
29, p. 3(in Russian).

Malyshev, A. I., Tarankov, V. I., and Smirennyy, I. N., 
1991. Bumazhnye denezhnye znaki Rossii i SSSR [Paper 
banknotes of Russia and the USSR]. Moscow: Finansy 
i statistika (in Russian).

ISSN 2664-9950 Universum Historiae et Archeologiae. 2019. Vol. 2(27). Issue 2, pp. 108–124



123Markevich A., 1889. Uzakoneniya, izdannye v 1817 
godu Valakhskim Gospodarem Ioannom Karadzheyu 
[The laws published in 1817 by the Walachian ruler Kohn 
Karajay]. Zapiski Imperatorskogo Odesskogo obshchestva 
istorii i drevnostey [The notes of the Imperial history and 
antiquity society of Odessa], issue 15, p. 791 (in Russian).

Nad Mykhaylom Bobrovym, Pavlom i Trofymom 
Trushamy, Ionikiyem Dyrdoyu ta Yakovom Kompaniytsem, 
zvynuvachenykh u pidrobtsi monety [Over Mykhailo 
Bobrov, Pavel and Trofim Trusha, Ionikiy Dirda and Yakov 
Kompaniets, accused of counterfeiting coins]. File 678. 
Inventory 3. Kyyivs’ka huberns’ka tyuremna inspektsiya. 
Fund 7. Kyiv: State Archives of Kyiv Oblast, p. 29.

Odessa. Obnaruzhena fabrika, 1909. Askhabad. 
Askhabad, no. 72 (3239), Friday, March 20, p. 3 (in Russian).

Orlik, S. V., 2018a. Rossiyskie fal’shivye kreditnye 
bilety v Galitsii v gody Pervoy mirovoy voyny [Russian 
fake credit tickets in Galicia during the First World War]. 
Bankauskі Vesnіk. Minsk, no. 2, pp. 51–54 (inn Russian).

Orlyk, S. V., 2018b. Finansova polityka rosiys’koho 
okupatsiynoho rezhymu v Halychyni ta Bukovyni v roky 
Pershoyi svitovoyi viyny (1914–1917 rr.) [Financial policy 
of the Russian occupation regime in Galicia and Bukovina 
during the First World War (1914–1917)]. Abstract of DS 
thesis. Kyiv (in Ukrainian).

Orlyk, S. V., 2018c. Finansova polityka rosiys’koho 
uryadu na okupovanykh terytoriyakh Halychyny i Bukovyny 
v period Pershoyi svitovoyi viyny (1914–1917 rr.) [Financial 
Policy of the Russian Government in the Occupied Territories 
of Galicia and Bukovina during the First World War (1914–
1917)]. Monograph. Bila Tserkva: Pshonkivs’kyy O. V. 
(in Ukrainian).

Orlyk, S. V., and Boyko- Haharin, A. S., 2017. 
Fal’shyvomonetnytstvo v Ukrayini v roky Pershoyi 
Svitovoyi viyny [Money counterfeiting in Ukraine during 
the WWI]. Ukrayins’kyy numizmatychnyy shchorichnyk [The 
Ukrainian Numismatic Annual]. Kyiv, issue 1, pp. 143–164 
(in Ukrainian).

Orlyk, V. M., 2011. Do pytannya metodolohiyi 
doslidzhen’ problem ekonomichnoyi istoriyi Rosiys’koyi 
imperiyi [On the question of the methodology of research 
on the problems of the economic history of the Russian 
Empire]. Problemy istoriyi Ukrayiny XIX –  pochatku XX 
st. [Problems of the History of Ukraine of the 19th and 
the beginning of the 20th cc.]. Kyiv, issue 18, pp. 59–64 
(in Ukrainian).

Orlyk, V. M., 2013. Informatsiynyy potentsial 
WEB-resursiv u numizmatychnykh doslidzhennyakh 
(na prykladi monet derzhav Khrestonostsiv) [The 
informational potential of the WEB-resources (on example 
of coins of the Crusader States)]. Arkhivoznavchi ta 
dzhereloznavchi haluzi znan’: problemy vzayemodiyi na 
suchasnomu etapi [Archival and source knowledge sciences: 
problems of interaction at the present stage]. Kyiv, pp. 129–
133 (in Ukrainian).

Po delu fal’shivomonetchikov [About the counterfeiters 
case], 1915. Vedomosti odesskogo gradonachal’stva [The 
news of the Odessa city government] [The news of the Odessa 
city government]. Odessa, no. 110, p. 3 (in Russian).

Polnoe sobranie Zakonov Rossiyskoy imperii [The 
complete collection of the Russian empires laws], 1902. 

St. Petersburg, 3d collection, vol. 19 (1899), part 1 (no.no. 
16310–17967) (in Russian).

Polnoe sobranie Zakonov Rossiyskoy imperii, s 1649 
goda [The complete collection of the Russian empires laws], 
1830. St. Petersburg, vol. 30 (1808–1809) (in Russian).

Polnoe sobranie Zakonov Rossiyskoy imperii, s 1649 
goda [The complete collection of the Russian empires laws], 
1830. St. Petersburg, vol. 36 (1819) (in Russian).

Polnoe sobranie Zakonov Rossiyskoy imperii, s 1649 
goda [The complete collection of the Russian empires laws], 
1830. St. Petersburg, vol. 31 (1810–1811) (in Russian).

Prigovor po delu fal’shivomonetchikov [The court 
verdict over the counterfeiters], 1915. Yugo‑ Zapadnyy Kray 
[The South‑ Western Region].Vinnitsa, no. 119, Wednesday, 
May 27, p. 3 (in Russian).

Prigovor suda po delu fal’shivomonetchikov [The court 
verdict over the counterfeiters], 1914. Yuzhnaya Pochta 
[The Southern Post]. Kerch’, no. 132, Sunday, June 15, 
p. 2 (in Russian).

Pro zminy v drutsi 2‑oho rodu pidrobky kredytnykh 
biletiv storublevoho nominalu, 1896. File 5. Inventory 1. 
Kyyivs’kyy Arsenal. Fund 338. Kyiv: State Archives in the 
City of Kyiv, p. 28 (in Ukrainian).

Proizvodstvo prokurora Vinnitskogo okruzhnogo 
suda po delu Groysterga, obvinyaemogo v poddelke 
fal’shivykh deneg, 1911–1916. File 64. Inventory 3. Prokuror 
Vinnyts’koho okruzhnoho sudu. Fund D-192. Vinnytsya: The 
State Archives of Vinnytsia Region (in Russian).

Rosiys’ka imperiya. Kredytnyy bilet 1 rubl’ zrazka 1898 
r. Seriya NV-479. Inv. no. PHZ-754/1–1. Kyiv: National 
Museum of History of Ukraine.

Rosiys’ka imperiya. Kredytnyy bilet 1 rubl’ zrazka 1898 
r. Seriya NV-479. Inv. no. PHZ-754/1–2. Kyiv: National 
Museum of History of Ukraine.

Rosiys’ka imperiya. Kredytnyy bilet 1 rubl’ zrazka 
1898 r. Seriya NV-479. Inv. no. PHZ-754/1–3. Kyyiv: 
Natsional’nyy muzey istoriyi Ukrayiny.

Rosiys’ka imperiya. Kredytnyy bilet 1 rubl’ zrazka 1898 
r. Seriya NV-479. Inv. no. PHZ-754/1–4. Kyiv: National 
Museum of History of Ukraine.

Rosiys’ka imperiya. Kredytnyy bilet 1 rubl’ zrazka 1898 
r. Seriya NV-479. Inv. no. PHZ-754/1–5. Kyiv: National 
Museum of History of Ukraine.

Ry a z a n t s e v a ,  I .  M . ,  2 0 11 .  B o r o t ’ b a  z 
fal’shyvomonetnytstvom v ukrayins’kykh zemlyakh u 
skladi Rosiys’koyi imperiyi seredyny XVIII –  kintsi XIX 
st. [Counter counterfeiting in the Ukrainian lands in the 
Russian Empire in the middle of 18th –  in the end of the 
19th centuries]. Pravo i bezpeka [The law and safety], issue 
40, p. 36 (in Ukrainian).

S»ezd kriminalistov [The criminalists congress], 1910. 
Yuzhnaya Zarya [The Southern Dawn]. Ekaterinoslav, no. 
1177, Tuesday, April 27 (May 10), pp. 1–2.

Shayka fal’shivomonetchikov [The counterfeiters 
gang], 1915. Chernigovskoe slovo [The Chernihiv Word]. 
Chernigov, no. 2378, Wednesday, March 18, p. 1 (in Russian).

Sokol’skiy, V., 1873. O narusheniyakh ustavov 
monetnykh. Istoriko- yuridicheskoe issledovanie [About 

doi 10.15421/26190208



124 violations of monetary charters.Historical and legal research]. 
Kiev (in Russian).

Sprava pro vyyavlennya pry spadku vidstavnoho 
kapitana mista Letycheva Danilova fal’shyvykh dvukh 
pyaty rublevykh kredytnykh biletiv. File 975. Inventory 1. 
Prokuror Kamyanets’-Podil’s’koho okruzhnoho sudu. Fund 
281. Khmelnitsky: State Archives of Khmelnytsky Oblast, 
pp. 11–12 (in Ukrainian).

Sprava pro vyyavlennya u zbyracha podatkiv s. Mala 
Mechetka Izuyita P. fal’shyvoho kredytnoho biletu nominalom 
100 rub. File 410. Inventory 1. Prokuror Kamyanets’-
Podil’s’koho okruzhnoho sudu. Fund 281. Khmelnitsky: State 
Archives of Khmelnytsky Oblast, pp. 44–47 (in Ukrainian).

Sprava pro zaslannya na katorhu mishchan Savrans’ky 
za pidrobku zolotykh ta sribnykh monet. File 1129. Inventory 
5. Kyyivs’ka huberns’ka tyuremna inspektsiya. Fund 7. Kyiv: 
State Archives of Kyiv Oblast, pp. 20–23 (in Ukrainian).

Sprava pro zaslannya na katorhu selyanyna 
Vaynermana za pidrobku zolotykh ta sribnykh monet. 
File 1331. Inventory 5. Kyyivs’ka huberns’ka tyuremna 
inspektsiya. Fund 7. Kyiv: State Archives of Kyiv Oblast, 
p. 3 (in Ukrainian).

Sprava pro zbut fal’shyvoho 5 rublevoho kredytnoho 
biletu prus’kym piddanym, prozhyvayuchym u m. Denayivtsi. 
File 934. Inventory 1. Prokuror Kamyanets’-Podil’s’koho 
okruzhnoho sudu. Fund 281. Khmelnitsky: State Archives 
of Khmelnytsky Oblast, p. 16 (in Ukrainian).

Stefanovskiy E., 1977. Fal’sifikatsiya nekotorykh 
kreditnykh biletov Rossii kontsa XIX veka [The 
counterfeiting of some credit notes of Russian empire in 
the end of XIX cent.]. Sovetskiy kollektsioner [The soviet 
collector], issue 15, pp. 160–163.

Sud. Fal’shivaya kreditka [The court. Forgery credit 
note], 1916. Pridneprovskiy Kray [The Dnieper Region]. 
Ekaterinoslav, no. 5839, Thursday, May 12, p. 4.

Tagantsev, N. S., 1876. Ulozhenie o nakazaniyakh 
ugolovnykh i ispravitel’nykh 1866 goda. S dopolneniyami 
po 1-e yanvarya 1876 g. [The Code of Criminal and 
Correctional Penalties of 1866. With additions to January 
1, 1876]. 2nd ed. St. Petersburg.

Timoshina, N. N., 2015. O fal’shivomonetnichestve 
nachala XIIX v. po vospominaniyam Vladimirskogo 
gubernatora, knyazya I. M. Dolgorukova [About 
counterfeiting of the beginning of the 19th century 
according to the memoirs of the Vladimir governor, 
Prince I. M. Dolgorukov]. The eighteens all‑ Russian 
numismatic conference, Moscow –  Kolomna. April 20–25, 
2015. Moscow, p. 200.

Ulozhenie o nakazaniyakh ugolovnykh i ispravitel’nykh 
[Criminal and Punishment Code], 1845. St. Petersburg 
(in Russian).

Ustavy monetnyy, gornyy i o soli [Coins, mining and 
salt charters]. In: Svod Zakonov Rossiyskoy imperii, izdaniya 
1857 goda [Code of Laws of the Russian Empire, edition of 
1857]. St. Petersburg, vol. 7, pp. 1–42 (in Russian).

ISSN 2664-9950 Universum Historiae et Archeologiae. 2019. Vol. 2(27). Issue 2, pp. 108–124



125Universum Historiae et Archeologiae
The Universe of History and Archeology

Універсум історії та археології
Универсум истории и археологии

ISSN 2664–9950 (Print)
ISSN 2707–6385 (Online)

2019. Vol. 2(27). Issue 2, pp. 125–140
doi 10.15421/26190209

http://www.uha.dp.ua

УДК 94 (470) «1789/1861»

Хазяїн регіону: Йоганн Корніс 
та колонізаційні процеси на 

Південному Заході Російської імперії 
(перша половина ХІХ ст.)

Н. В. Венгер
Доктор історичних наук, доцент
ORCID: 0000–0002–8898–5734

nataliyavenger@yahoo.com

Дніпровський національний університет  
імені Олеся Гончара,

проспект Гагаріна, 72, м. Дніпро,  
Україна 49010

Анотація. Мета статті: здійснити аналіз діяльності 
Йоганна Корніса –  неформального лідера менонітських 
колоній Південного Заходу Російської імперії першої 
половини ХІХ ст. Використано загальноісторичні 
методи, аналіз джерел та сучасної західної історіографії 
для відтворення образу свого героя. Результати. 
Працьовитий господар та вдалий підприємець, Й. Корніс 
очолював низку господарських об’єднань («Товариства 
лісорозведення», «Товариства поліпшення сільського 
господарства, промисловості та торгівлі»), створених 
менонітами за бажанням Піклувальних органів. 
В 1820–1848 рр. діяльність Корніса була спрямована 
на комплексний та взаємопов’язаний процес розвитку 
поселень та регіону, до якого входили завдання 
господарського освоєння та пошуків спеціалізації, 
запровадження на Південному Заході імперії засад 
товарно- грошових відносин, адміністративної 
інтеграції, колонізації, соціальної асиміляції та етнічної 
консолідації. Спонукальним мотивом діяльності 
Корніса була його переконаність у важливості ринкової 

спрямованості розвитку менонітських та оточуючих 
їх поселень. Його інноваційні проекти вплинули на 
господарський розвиток поселень (землеробство, 
тонкорунне вівчарство, вирощування технічних культур, 
іригацію, лісорозведення) та сприяли розвитку регіону 
в цілому. Корніс запровадив низку соціальних проектів, 
реформував освіту колоністів, цікавився розвитком 
наукових знань. У формальному сенсі Йоган Корніс не 
був частиною бюрократичної системи адміністративної 
вертикалі імперії, але виконав роль механізму, який 
пов’язував цю вертикаль з господарськими та 
економічними структурами на локальному рівні. 
Феномен Корніса був проявом особливостей розвитку 
замкненого протестантського колективу в умовах 
колонізації, необхідності господарської адаптації та 
збереження світоглядної ідентичності. Менонітське 
суспільство не могло сприйняти лідера, нав’язаного 
владою. Проте протестантське населення колоній мало 
потребу в таких особистостях, яким був Корніс –  лідерах 
із власного середовища, здатних на сміливі вчинки, 
«широку оптику» поглядів, світоглядний прорив 
та аналітичні здібності. У загальній ретроспективі 
аналізу розвитку поселень феномен діяльності Корніса 
підтверджує, що менонітський соціум мав здібність до 
самореформування, що забезпечило йому гідну позицію 
в ході розгортання модернізаційних за характером 
процесів на Південному Заході Російської імперії. 
Практичне значення: для використання в підготовці 
узагальнюючих працях з проблем колонізації та 
протестантизму на Південному Заході Російської 
імперії. Новизна: створено узагальнюючий образ лідера 
протестантського типу на теренах менонітських колоній. 
Тип статті –  теоретико- аналітичний.

Ключові слова: колонізація; меноніти; протестантські 
лідери; міжетнічні стосунки.
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Аннотация. Цель статьи: провести анализ деятельности 
Иоганна Корниса –  неформального лидера менонитских 
колоний Юго- Запада Российской империи первой 
половины XIX в. Автор использует общеисторические 
методы, анализ источников и литературы для 
воссоздания образа своего героя. Результаты. 
Трудолюбивый хозяин и удачливый предприниматель, 
Корнис возглавлял ряд хозяйственных объединений 
(«Общество лесоразведения», «Общество улучшения 
сельского хозяйства, промышленности и торговли»), 
созданных меннонитами по желанию органов опеки. 
В 1820–1848 гг. деятельность лидера была направлена 
на комплексный и взаимосвязанный процесс развития 
поселений и региона, в который входили задачи 
хозяйственного освоения и поисков специализации, 
введения на Юго- Западе основ товарно- денежных 
отношений, административной интеграции, колонизации, 
социальной ассимиляции и этнической консолидации. 
Побудительным мотивом деятельности Корниса была 
его убежденность в важности рыночной направленности 
развития менонитских и окружающих их поселений. Его 
инновационные проекты повлияли на хозяйственное 

развитие поселений (земледелие, тонкорунное 
овцеводство, выращивание технических культур, 
ирригацию, лесоразведение) и способствовали освоению 
региона в целом. Корнис реализовал социальные 
проекты, реформировал образование, интересовался 
развитием научных знаний. Иоганн Корнис не являлся 
частью бюрократической системы административной 
вертикали империи, но исполнил роль механизма, 
который связывал эту вертикаль с хозяйственными 
и экономическими структурами на локальном уровне. 
Феномен Корниса был проявлением особенностей 
развития замкнутого протестантского коллектива 
в условиях колонизации, необходимости хозяйственной 
адаптации и сохранения мировоззренческой 
идентичности. Менонитское общество, которое 
имело традиции религиозной замкнутости, не могло 
воспринять лидера, навязанного властями. Однако 
оно нуждалось в таких личностях, которым был 
Корнис –  лидерах из собственной среды, способных 
на «широкую оптику» взглядов, мировоззренческий 
прорыв и аналитические способности. В общей 
ретроспективе анализа экономического развития 
поселений феномен деятельности Корнис подтверждает, 
что менонитского социум имел способность 
к самореформированию, что обеспечило ему достойную 
позицию в ходе развертывания модернизационных по 
характеру экономических процессов на Юго- Западе 
Российской империи. Практическое значение: для 
использования в подготовке обобщающих работ по 
проблемам колонизации и протестантизма на Юго- 
Западе Российской империи. Новизна: создан образ 
лидера менонитских колоний протестантского типа. 
Тип статьи: теоретико- аналитический.

Ключевые слова: колонизация; меннониты; 
протестантские лидеры; межэтнические отношения.
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Abstract. The purpose of the article is to analyze the 
activities of Johann Cornies who was an informal leader of 
the Mennonite colonies at the first half of the 19th century. 
The author uses general historical research methods, analysis 
of sources and contemporary historiography to recreate 
the image of this article hero. Results. A skillful owner 
and a successful entrepreneur, Cornies ran a number of 
business associations («Forestry Society», «Society for 
the Improvement of Agriculture, Industry and Commerce 
/ Agricultural Union») founded by the Mennonites at the 
request of the Guardianship Committee. In 1820–1848 
Cornies focused his activities on a comprehensive and 
interrelated process of the settlements’ and the region’s 
development. Those included the tasks of economic 
development and the search for this region specialization, 
as well as market relations introduction, administrative 
integration, colonization, social assimilation and ethnic 
consolidation. Cornies was motivated by his conviction 
of the importance of the market way of the Mennonite 

and surrounding settlements’ development. His innovative 
projects impacted the economic promotion of the settlements 
(their ways of agriculture, fine-fleeced sheep farming, 
cultivation of industrial crops, irrigation, and forestry) 
and contributed into the development of the region as a 
whole. Cornies also implemented social projects, reformed 
education, was interested in the development of scientific 
knowledge. Johann Cornies was not a part of the bureaucratic 
system of the administrative vertical in the Empire, but he 
was a kind of link that connected the vertical with economic 
structures at the local level. The Cornies’ phenomenon was a 
manifestation of the closed Protestant congregations’ under 
the conditions of colonization development, when they 
needed for economic adaptation and the preservation of 
their ideological identity. Mennonite society, which had 
traditions of religious isolation, could not perceive the leader 
imposed by the authorities. However, the congregations also 
needed the kind of personalities as Cornies was. He was a 
leader from their own environment, with «broad optics» of 
view, ideological breakthrough ability and analytical skills. 
In a general retrospective of the analysis of the economic 
development of settlements, the phenomenon of Cornies’ 
activity confirms that Mennonite society had the ability to 
self-reform, which provided them with a high position in the 
modernization processes of the Russian Empire. Practical 
value: can be used for synthesis works on the problems of 
colonization and Protestantism in the Southern West of the 
Russian Empire. Novelty: the image of the leader of the 
Protestant type in the Mennonite colonies was created. Type 
of article: theoretical and analytical.
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128 Постановка проблеми. Ім’я цієї людини не 
було зафіксовано в офіційних списках посадовців 
першої половини ХІХ ст., які здійснювали державне 
керівництво на Південному Заході Російської ім-
перії. Проте діяльність Йоганна Корніса (1789–
1848) –  одного з лідерів менонітських поселень, 
представника етнічної еліти, який досяг успіху 
на службі російському уряду, залишила помітний 
слід в історії регіону. Історія життя та діяльності 
Й. Корніса пов’язана з колонізаційними процеса-
ми, ініційованими владою з кінця ХVІІІ ст. Як лю-
дина, яка належала до середовища самих колоніс-
тів та була вельми зацікавлена в сталому розвитку 
своїх територій, Корніс активно сприяв успішно-
сті програми переселення та адаптації іноземців на 
локальному рівні. Його енергія та харизма, які дія-
ли інколи всупереч традиційним уявленням членів 
його конфесійної спільноти, призвела до позитив-
них змін не лише у житті менонітських поселень, 
але й здійснила вплив на розвиток колоній інших 
етнічних груп та регіону в цілому. Період активної 
діяльності цієї особистості (з 1820-х по 1848 рр.) 
без перевершення слід вважати епохою Й. Корніса.

Джерела та історіографія. Не зважаючи на 
певну провінційність регіону, який знаходиться 
у фокусі нашого дослідження, діяльність Корніса 
були помічена та по-різному оцінена навіть його 
сучасниками. Його адміністративні та господар-
ські заходи й інновації викликали неоднозначні 
оцінки з боку одновірців, спостерігачів, очільни-
ків: від неприйняття до визнання та майже панегі-
риків (О командировании Кеппена; Фадеев А. М., 
1897; Гавел, 1848; Клаус А., 1869; Каменский П., 
1985). Характер сприйняття діяльності Корніса за-
лежав від соціальної та конфесійної приналежності 
авторів, які в своїх творах згадували про результа-
ти його керівництва. Цілком схвальними були від-
гуки, які лунали з боку офіційної влади та близь-
ких до неї кіл. Першу публічну характеристику 
діяльності Корніса було представлено Гавелом 
в «Журналі міністерства державного майна» (Гавел, 
1848). Автор надає дещо ідеальний портрет люди-
ни, життю якого варто наслідувати. В оцінці Гавела, 
Корніс –  «справжній християнин, відданий монарху, 
як це довела його діяльність» (Гавел, 1848, с. 230). 
Розповідаючи про господарські успіхи лідера ко-
лоній, історію його особистого збагачення та сус-
пільної активності, автор запевняв, що матеріаль-
ні цінності були для Корніса не метою, а засобом, 
сходинкою для подальшого розвитку.

Запропонована Гавелом позитивна оцінка ді-
яльності Корніса у подальшому була підтрима-
на та культивована тими посадовцями, вченими, 
політиками та суспільними діячами, які брали 
участь у дискусіях стосовно значення колоніза-

ції (Фадєєв А., 1897, сс. 168, 481; Клаус А., 1869), 
або підтримували колоністів та визнавали їх вне-
сок у економічний розвиток Південного Заходу 
Російської імперії в умовах складання «німецько-
го питання» –  одного з націоналістичних концептів 
останньої третини ХІХ ст. (Каменський П., 1895). 
Наприклад, А. Гакстгаузен у своїх нотатках про ко-
лонії називав Корніса «найбільш впливовою осо-
бистістю в південній Росії» та привертав увагу до 
успіхів поселень, які знаходились під його нагля-
дом. Дослідник стверджував, що не одне рішення 
не приймалось без участі лідера. Він повідомляв, 
що його оцінка діяльності Корніса базується не 
лише на власних спостереженнях, але й на відгу-
ках місцевих чиновників, адже до нього з повагою 
ставилися не лише посадовці (граф П. Д. Кисельов, 
керівники Піклувального комітету С. Х. Контеріус, 
А. В. Фадєєв), але й навіть монархи (Олександр І, 
Микола ІІ) (Гакстгаузен А., 1870).

Якщо державницька оцінка діяльності Корніса 
носила схвальний характер, колоністське середо-
вище, яке реально відчуло на собі моральний та 
соціальний тягар його експериментів, демонстру-
вала контроверсівність поглядів стосовно ново-
введень. Оскільки позиція Корніса не була типо-
вою для замкненого традиційного соціуму мено-
нітів, а результати вимагали часу, лідера підтриму-
вали лише більш мобільні та прогресивні страти 
менонітського суспільства –  великі землевласни-
ки, підприємці та нова генерація вчителів, чий сві-
тогляд виходив за межі релігійної традиції. З цієї 
причини, за підрахунками канадського дослідни-
ка Х. Діка, лише вісім з 44 відомих описів істо-
рії Молочанських колоній ХІХ ст. згадують про 
Корніса (Dyck H. L., 1984, p. 13).

Лише нове покоління представників конгре-
гацій другої половини ХІХ –  початку ХХ ст., які 
відчули наслідки реформ, змінили своє ставлен-
ня до господарських експериментів Корніса. Його 
образ втратив негативну одіозність. В наративах 
того часу лідер представлений як «велика люди-
на» та «героїчна особистість». Навіть у цілком 
консервативному «Менонітському щорічнику» 
про нього згадується як про «приклад великого ре-
форматора в менонітській історії» (Mennonitisches 
Yahrbuch, 1907, 66–81; 1908, 53–54). Особливо ре-
льєфним та вражаючим є образ Корніса, намальо-
ваний в працях найбільш відомих менонітських 
істориків Ф. Ісаака, Д. Еппа, П. Фрізена, які оці-
нювали минуле колоній через призму позитивної 
динаміки їх розвитку, реформування та трансфор-
мації. Франц Ісаак запевняв, що «Корніс привів ме-
нонітів на стежку досягнень, що зробило їх при-
кладом для навколишнього населення як в сфері їх 
практичної діяльності, так і моральної поведінки» 
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129(Isaac F., 1908). Д. Епп називав лідера «титаном» 
та «благодійником людства», прикладом «дійсно-
го християнина», організатором, «людиною з залі-
за та сталі», першопрохідником. Епп вважав, що 
діяльність Корніса стала початком успіху мено-
нітів в Росії (Epp D. H., 1994, pp. 1, 8, 46, 80–81). 
Хоча раніше Корніса звинувачували у руйнуванні 
релігійних традицій, П. Фрізен –  автор змістовної 
та об’ємної версії історії колоній, визначив місце 
Корніса серед осіб, важливих для розвитку мено-
нітської церкви: «…Давайте згадаємо наших двох 
вчителів –  Менно та Корніса» (Friesen P. M., 1978, 
p. 199). Нова генерація істориків начебто виправ-
довувала дії Корніса перед попередніми поколін-
нями. Ісаак розглядав період його керівництва як 
етап боротьби двох тенденцій –  релігійної (консер-
вативної) та передової (трансформаційної), у якій, 
як довели подальші події, Корніс достойно пере-
міг, чим забезпечив щасливе майбутнє поселень. 
Д. Епп зауважував, що «великі завдання Корніса» є 
виправданням його жорсткості та рішучості у про-
веденні реформ. Фрізен вважав, що Корніс поси-
лив менонітські цінності, укріпивши конгрегації 
економічно.

В сучасній історіографії в цілому зберігаєть-
ся позитивне ставлення до реформаторських та 
господарських зусиль Корніса. Автори розгляда-
ють постать Корніса у трьох перспективах: з точки 
зору його ролі у формуванні локальної економіки 
регіону; у ракурсі діяльності на межі традиціона-
лізму та інновацій у самому суспільстві; вивчають 
його адміністративні здібності та медіативну роль 
між окремими етнічними групами, які будували 
своє майбутнє в регіоні. Це простежується, перш 
за все, в менонітській історіографії –  досліджен-
нях Х. Діка, Д. Ремпела, Дж. Стейплза, Дж. Юрри, 
(Dyck H. L., 1984; Rempel D. G., 1974; Staples J. R., 
2003; Staples J., 2004; Urry J., 1989). Не зважаючи на 
те, що окремі сюжети життя та діяльності Корніса 
знайшли часткове висвітлення в працях російських 
та українських дослідників (Дружинина Е. И., 1970; 
Дружинина Е. И., 1981, сс. 24, 187; Венгер Н. В., 
2006), ця легендарна особістість усе ще залиша-
ється маловідомою для українського читача.

Мета цієї публікації полягає у тому, щоб за-
повнити цю лакуну та, відтворивши образ Й. Корніса 
як світського лідера менонітських протестантських 
колоній, доповнити наші уявлення не лише про коло-
нізацію як спеціфічну соціально- просторову ситуа-
цію, але й про особливості господарського розвит-
ку Південно- Західного регіону Російської імперії 
першої половини ХІХ ст. в цілому.

Виклад основного матеріалу. Походження 
та соціальне оточення Й. Корніса. Особливості 
феномена Корніса полягали в тому, що він похо-

див із замкненого та закритого для оточуючого 
світу середовища менонітських конгрегацій, про-
те, керуючись розвиненим у ньому раціональним 
мисленням та прагматизмом, зумів подолати сві-
тоглядні обмеження його одновірців заради про-
гресу. Менонітські громади, що влаштувалися на 
Південному Заході Російської імперії наприкін-
ці XVIII ст., були послідовниками протестант-
ської церкви, сформованої в XVI ст. на території 
Голландії, Швейцарії та Німеччини (Friesen P. M., 
1978). Внаслідок тривалого ендогамного розвитку 
менонітство, подібно до інших замкнених співто-
вариств, пройшло шлях від деномінації до етно-
конфесійної спільноти, тобто набуло ознак етно-
су (Брук С. И., 1869). Для представників подібних 
соціальних груп (в Російському контексті близь-
кими до них були молокани, духобори) характер-
ним було усвідомлення власної автономності та 
конфесійної винятковості. Відокремлюючи себе 
від навколишнього соціуму, етнічного та конфе-
сійного масиву, меноніти відрізнялися не лише 
господарсько- культурними та етнічними особли-
востями, але, перш за все, високим рівнем групо-
вої самоідентифікації. Саме ця особливість до-
зволяла зберігати зміст постійних компонентів їх 
культурного світу –  усвідомлення власної богоо-
браності, пацифізм, визначальне значення аграр-
ної діяльності (як фактор збереження автономного 
існування), традиції релігійного керівництва, кон-
фесійного виховання та ендогамії. Іншими слова-
ми, менонітські конгрегації (в уявленні самих чле-
нів) були «збалансованими» мікросуспільствами, 
в яких релігійні пріоритети (за суб’єктивною по-
зицією менонітів) мали забезпечити спільноті ста-
більність та процвітання.

Й. Корніс виявився тим лідером, який пору-
шив цей баланс, вивів конгрегації зі «стану ілю-
зорного комфорту», який в умовах майбутньої мо-
дернізації не міг забезпечити сталий розвиток по-
селень. Важливо, що частково руйнуючи традиції 
(наприклад, замкненість общин), він не розламав 
суспільство, а підштовхнув його вперед, запропо-
нувавши нові, більш багатообіцяючі економічні 
перспективи. Оскільки Корніса складно назвати 
«типовою», модальною особистістю своєї спіль-
ноти, важливим є питання, яким чином формував-
ся світогляд майбутнього лідера, якими були шля-
хи його особистістого розвитку та адміністратив-
ної кар’єри.

Перші офіційні версії біографії Корніса були 
представлена у публікації Гавела (Гавел, 1848) та 
в мемуарах французького маршала О. Мармона, 
який познайомився з Корнісом під час подоро-
жі Південно- Західною Росією (близько 1840 р.) 
(Мармон О., 1840).
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130 Йоганн Корніс народився 1789 р. (в початко-
вий рік менонітської еміграції до Росії) неподалік 
від Данцига –  місця виходу менонітів зі Західної 
Пруссії. Його батько, у колишньому моряк, був 
власником невеликого готелю. Маючи деякі кошти, 
він був спроможній надати своїм нащадкам осві-
ту. Йоганн Корніс –  старший син у родині –  відріз-
нявся здібностями та допитливістю, був таланови-
тим та розумним. У 1804 р. родина емігрувала до 
Російської імперії, а з 1806 р. оселилась у с. Орлово 
на Молочних водах. В умовах еміграції та склад-
ного адаптаційного періоду родині бракувало гро-
шей. Марнон стверджував, що на момент пересе-
лення капітал сім’ї складав не більше 1 000 крб. 
Займаючись землеробством, батько Корніса збіль-
шив сімейні накопичення і розділив їх між синами, 
перелічивши кожному по 4 тис. крб. (Мармон О., 
1840, c. 251). Через три роки його капітал, як ука-
зував Мармон, зріс до 7 тис. крб. (Мармон О., 1840, 
с. 252).

Йоган працював у якості найманого працівни-
ка на млині. На зароблені гроші він придбав у міс-
цевих селян повозку та зайнявся торгівлею, здійс-
нивши декілька подорожей до Криму, що було на 
той час ризикованою справою. Заробивши додат-
кові статки, він зумів отримати кредит, на які ку-
пив овець та в 1812 р. взяв в оренду під пасовища 
частину менонітських земель (Гавел, 1848, с. 220–
221). Незабаром Корніс придбав землю та заснував 
власний хутір Юшанлі, де була започаткована екс-
периментальна ферма. В 1816 р. він заснував кін-
ну ферму, для чого виїхав на Дон та особисто об-
рав племінних жеребців (Гавел, 1848, с. 221). Як 
стверджує канадський дослідник Дж. Стейплз, ба-
зовий капітал Корніса формувався в 1812–1817 рр. 
у тому числі через використання відкупного пра-
ва на пивоваріння, яке майбутній лідер спільно 
з В. Мартенсом вперше придбав у Піклувального 
комітету в 1816 р. (утримував до 1830 р.) (ДАОО, 
ф. 89, оп. 1, спр. 43). На своїх землях на хуторі 
Юшанлі підприємець заснував цегляний і чере-
пичний заводи (Коновалова О., 2002), тютюнове 
виробництво, для діяльності якого було закуплено 
«сигарні» машини (Epp D. H., 1995, p. 21).

Згадуючи початкові часи своєї підприємниць-
кої діяльності, в 1923 р. Корніс писав у листі дру-
гу, як наполегливо він працював з ранку до ночі, 
переконаний у важливості того, що робить, не доз-
воляючи нікому, хто думав по-іншому, впливати на 
нього (Гавел, 1948, с. 30).

Напрацьовані у агросфері гроші Корніс інвес-
тував у промисловість. У 1830-х рр. він неодноразо-
во надавав фінансову підтримку І. Класену, своєму 
родичу, власнику суконної фабрики із с. Гальбштадт 
(ДАОО, ф. 89, оп. 1, спр. 352). Він свідомо вкладав 

кошти в промисловість, оскільки був переконаний, 
що розвиток неаграрного сектора економіки є од-
ним із чинників майбутньої успішності колоній.

Завдяки своїм господарським успіхам, до 30-
ти років Корніс став заможною, відомою та впли-
вовою постаттю в середовищі менонітів. Активна 
співпраця Корніса з органами влади простежується 
з 1817 р., коли за рекомендацією Опікунської кон-
тори його було призначено радником і спостеріга-
чем за новими поселеннями Данцигських меноні-
тів на Молочній (Urry J., 1989, р. 111). Колонізація 
продовжувалась, і Корніс був обраний повноваж-
ним представником від колоній Молочної для 
обрання земель майбутніх менонітських посе-
лень. Внаслідок цього з’явились поселення під 
Маріуполем (Маріупольський менонітський округ 
(РДІА, ф. 383, оп. 29, спр. 634, арк. 30, 57; РДІА, 
ф. 1181…), де оселились емігранти з Віртемберга. 
Саме на цей період припадає початок суспільної 
кар’єри цієї особистості. Як свідчив Гавел, на цьо-
му шляху його під-тримував С. Х. Контеніус –  го-
лова Піклувального комітету іноземних колоніс-
тів. Корніс згадував: «Я досяг успіху завдяки його 
підтримці» (Гавел, 1848, с. 224). Не менш важли-
вою у подальшому була й співпраця з наступни-
ком С. Контеніуса –  І. М. Інзовим. Особистий шлях 
Й. Корніса до неформального лідерства полягав че-
рез власний господарський успіх та підтримку тих 
можновладців, хто вірив в нього та довіряв йому.

Адміністративна діяльність Й. Корніса та 
його проекти у аграрному секторі. До 1820-х рр. 
для менонітських колоній в цілому закінчився адап-
таційний період. Влада більше не бажала вкладати 
гроші в улаштування поселень. Вона намагалась по-
вернути видані раніше позики, створивши їх дже-
релом прибутку для казни. Молочанські меноніти 
приступили до виплати позик з 1820 р. Із загаль-
ної суми боргу (більше 5 000 000 крб.) до виплати 
бути призначено близько 4 000 000 крб. Частина 
грошей, витрачених на облаштування менонітських 
колоній була залишена без стягнення (Правила для 
взыскания…; История и статистика…).

Працьовиті та дисципліновані меноніти роз-
глядались владою як надійний соціальний ресурс, 
гарне середовище для експериментів. На рівні 
Піклувального комітету було вирішено пошири-
ти серед менонітів практику розведення мерино-
сних овець. Вважалось, що в умовах посушливо-
го клімату та ризикованого землеробства саме цей 
напрям господарської діяльності мав забезпечити 
надійний та стійкий прибуток як самим поселен-
цям, так і державній скарбниці. Відомо, що під 
час своєї каденції на чолі Піклувального комітетуі 
С. Контеніус подарував менонітам 30 голів тонко-
рунних овець, спонукаючи їх до общинного роз-
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131ведення цих тварин. Ця пропозиція була підтри-
мана та принесла позитивні результати. Через де-
сятиліття влада звернула увагу на доцільність роз-
ведення більш цінних мериносних овець. Великі 
питання викликали механізми введення інновацій 
у менонітське середовище, яке було об’єднано ско-
ріше релігійною, ніж господарською традицією. 
Найпростішим та найбільш органічним, на погляд 
очильників, був метод особистого прикладу. Для 
цього було обрано експериментальну ферму, дос-
від, вплив та харизму Йоганна Корніса.

Завдяки рекомендаціям І. М. Інзова, в 1824 г. 
підприємець отримав пропозиції для керівництва по-
дальшим розвитком вівчарства в колоніях та закупки 
мериносних овець. Перша партія тварин буда приве-
зена з Царського села –  маєтку Олександра І. Друга 
закупка була здійснена самим Корнісом, для чого він 
відвідав Саксонію (Гавел, 1848, с. 223). Проект ви-
явився вельми вдалим, і в наслідок селекційної ро-
боти найкращі тварини були поширені в господар-
ствах Херсонщини, Полтавщини, поблизу Воронежа 
за ціною по 200 крб за голову (Гавел, 1848, с. 222). 
Після 1824 р. Піклувальний комітет виступав з ініці-
ативою створення на території колоній «Товариства 
вівчарства», яке на чолі з Корнісом стежило за ре-
зультатами розвитку цього виду тваринництва. 
В 1830-х р. в менонітських колоніях на одну ро-
дину припадало до 30 голів овець. У цілому вовна 
складала 15,8 % експортної продукції, яка вивози-
лась через Азовські та Чорноморські порти, отже 
давала державі неабиякі прибутки (ДАОО, ф. 6, оп. 
3, спр. 15 253…).

Важливо, що як в цьому проекті, так і у по-
дальшому Корніс не був простим виконавцем роз-
поряджень, наданих зверху. Він глибоко вникав 
в суть, багато подорожував (наприклад, відвідав 
Калмикські степи), вивчаючи досвід місцевого на-
селення стосовно розвитку тваринництва. За його 
посередництвом навіть обговорювалось питан-
ня заснування менонітських колоній на території 
Сибіру, як вельми сприятливої території для роз-
витку цієї галузі господарства (Гавел, 1848, с. 223).

За деяким відомостям, в 1825 р. меноніти лише 
10 % своїх земель використовували для землероб-
ства, адже, вирушаючи в еміграцію, окремі роди-
ни перевозили із собою домашніх тварин. Як ві-
домо, на Південь України колоністи привезли ост-
фрисландську (голландську) породу корів, яка, 
пройшовши через певний термін адаптації та че-
рез схрещення з холмогорською породою (10 го-
лів закуплено Й. Корнісом у Полтавській губернії), 
демонструвала високі показники продуктивності 
м’яса та молока (Agronomist Gavel’s biography.., рр. 
37–38). Наприкінці століття кожна менонітська ро-
дина мала близько 7–8 коней, 4–6 корів, молодняк, 
свиней та домашню птицю.

Розпочинаючи будь-який проект, Корніс з твер-
дістю та силою духа переживав випробування. Під 
час несподівано жорстокої зими 1824–1825 рр. він 
втратив біля 800 голів овець та 200 коней. Цей ви-
падок він прокоментував як справжній філософ та 
людина з протестантським світоглядом: «Бог при-
мусив мене відчути біль… Проте мій скот помер не 
від голоду, тому я не відчуваю внутрішніх докорів 
до самого себе. Я лише запитую себе, чи все я зро-
бив, щоб зберегти те, що мені надано, чи все я вра-
хував. Бог не завжди надає нам те, про що ми мрі-
ємо. Проте він одарює нас тим, що приносить нам 
користь. Тому я готовий працювати далі на славу 
Бога. Моя енергія не спрямована на те, щоб забез-
печити лише своє буття. Я призваний для багато 
більших справ –  стати корисним для послідовни-
ків» (Agronomist Gavel’s biography.., р. 30).

На землях Польської Пруссії, з яких родини 
менонітів прибули до Росії, вони жили більш відо-
кремлено. Бувши об’єднані у релігійні конгрегації, 
вони дотримувались індивідуального ведення гос-
подарської діяльності. Так сталося, що в Російській 
імперії серед менонітів склалась дещо інша тради-
ція. У ході розвитку держави і початку процесів 
формування цивільного суспільства в Росії повільно 
набувала поширення практика створення громад-
ських організацій. В 1830 р. Піклувальний комітет 
спонукає менонітів до утворення на території коло-
ній «Товариства лісорозведення», а в 1836 р., за іні-
ціативою А. Фадєєва, було засновано «Товариство 
поліпшення сільського господарства, промисло-
вості й торгівлі». На чолі цих неурядових та на-
півформальних структур опинився Йоганн Корніс. 
Володіючи достатньо широким спектром повнова-
жень, глава «Сільськогосподарського союзу» отри-
мав можливість практичної реалізації багатьох за-
думаних ним проектів, які відповідали його осо-
бистому розумінню про прогрес і економічну до-
цільність. Корніс сфокусував свою діяльність на 
трьох основних напрямах: 1) ефективнішому роз-
поділі господарських ресурсів на території посе-
лень; 2) ефективнішому використовуванні ресур-
сів; 3) стимулюванні аграрної промисловості і пе-
реорієнтації менонітської економіки на ринкові за-
сади (Staples J. R., 2003, р. 119).

Завдяки його наполегливості та послідовно-
сті, інколи всупереч бажанням своїх одновірців, 
яке з побоюванням сприймало кожну нову пропо-
зицію лідера, на території колоній було запрова-
джено такі нововведення:

1) чотирипілля;
2) на літо землі залишались на пару, що було 

важливим для успішної обробки засушливих земель;
3) популяризація вирощування тютюну;
4) бджільництво та виробництво шовку;
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132 5) заохочення розвитку агропереробної про-
мисловості та торговлі сільськогосподарськими 
товарами;

6) лісорозведення;
7) використання лісосмуг як засіб боротьби 

з вітром у степах та за для збереження верхнього 
родючого шару ґрунту;

8) виробництво кормів та селекційна робота 
у галузі скотарства;

9) поступове поширення посіву зернових куль-
тур;

10) постійні іригаційні роботи за для покра-
щення земель, побудова дамб;

11) підвищення доходу від присадибних тери-
торій шляхом їх раціонального використання, виро-
блення ефективного проекту менонітської будівлі;

12) вирощування картоплі та покращених стій-
ких до хвороб штампів картоплі з насіння;

13) покращення зовнішнього вигляду поселень 
завдяки посадці дерев уздовж доріг, фарбуванню 
заборів та хат (Dyck H. L., 1984, р. 11).

Зупинимось на характеристиці деяких з ви-
щеназваних нововведень. Важливим був внесок 
Корніса у керівництво программою лісоразведен-
ня та садівництва в умовах степу. Засновуючи свої 
поселення, новопоселенці зіштовхнулись зі браком 
деревини –  головного будівельного матеріалу того 
часу. Перші ліси з’явились поблизу німецьких ко-
лоній в 1806–1810 рр. між с. Альтнассау та Вейнау. 
Проте найбільшого розмаху лісорозведення набуло 
після 1931 р., коли Піклувальний комітет зобов’я-
зав кожну родину засадити по 1,5 десятин на по-
двірний наділ. Кожна сім’я мусила надати робіт-
ника, який мав відпрацювати упродовж двох днів 
на рік або в общинному саду, або за програмою лі-
сорозведення. Корніс спонукав: «Треба, щоб кож-
ний з повагою ставився до насаджування дерев, 
і все перетвориться у квітучий сад» (Agronomist 
Gavel’s biography.., р. 38).

У своєму маєтку в Юшанлі на 13 десяти-
нах землі Йоганн створив показовий розплід-
ник, зібравши велику кількість дерев, типових 
для Катеринославської губернії, доводячи що всі 
вони також можуть зростати у степовому кліматі. 
Саджанці Корніс поширював не лише на терито-
рії колоній, але й розсилав їх до Харкова та Криму. 
Міністр державного майна граф П. Д. Кісельов під-
тримував програму, маючи наміри створити у сте-
пу показові лісові дачі. У 1841 р. граф звернувся до 
Й. Корніса з проханням улаштувати зразкові школи 
для навчання місцевих малоросійських дітей лісо-
розведенню. Незважаючи на мовний бар’єр та інші 
складності у навчанні, Йоганном було підготовлено 
13 українських та татарських хлопчиків (Стейплз, 
Дж., 2017, с. 16). З 1828 по 1866 р. меноніти пере-

творили сухі степи на квітучий сад: у степу з’яви-
лися фруктові, тутові й лісові дерева. Колоністи за-
клали Алтагірське та Старобердянське лісництва 
(Рудченко К. В., 2004). Програма лісоразведення 
була закінчена до 1860-х рр., коли земельний ре-
зерв був вичерпаний.

Уряд спонукав колонії до розведення тутових 
дерев. Оскільки шовковиця гарно почувалась на 
південних землях, Корніс усіляко пропагував цей 
напрям господарської діяльності. Матеріали та ін-
струкції з вирощування та виробництва шовку він 
запозичив у італійських майстрів. У середині ХІХ 
ст. на менонітські колонії припадало 94 % виробни-
цтва шовку Таврійської та Катеринославської гу-
берній. Шовківництво Корніс вважав вельми пер-
спективним напрямком розвитку господарства. 
У його планах була навчальна подорож до Італії, 
яку він так і не зміг здійснити через фатальну для 
нього хворобу (Гавел, 1848, с. 226).

За підказкою губернатора Новороссії князя 
М. С. Воронцова Корніс захопився розведенням 
тютюна. Підходячи до будь-якої справи вдумли-
во та з відповідальністю, він знову ж таки вивчав 
досвід інших країн та в журналі, який виходив для 
колоністів, надрукував інструкцію з порадами, як 
слід розвивати цю культуру в степах (Agronomist 
Gavel’s biography.., р. 39). Він пропагував найкращі 
сорти тютюну та започаткував у своєму маєтку тю-
тюнове виробництво, для діяльності якого було за-
куплено «сигарні» машини (Epp D. H., 1995, р. 21).

Методи землеробства в колоніях постійно удо-
сконалювались. З метою запобігання виснаженню 
земель, за ініціативою Й. Корніса було введено чо-
тирипілля з паром. 3/4 земель засівали хлібом, 1/4 
залишали під паром, 1/6 відводили під картоплю. 
Пашню меноніти засівали пізніше, проте отримува-
ли більші врожаї, ніж оточуюче поселення. У другій 
чверті ХІХ ст. меноніти отримували врожаї в 2–2,5 
разів вищі, ніж місцеві селяни. Наприкінці 1850-
х пшениця коштувала 10 крб. сріблом за пуд, що 
приносило селянам великі прибутки. Щорічний до-
хід з землеробства на кожного члена громади до-
ходив до 16–40 руб. Cріблом (О состоянии разных 
отраслей.., с. 123).

Реформи з соціальної підтримки підприєм-
ництва. Посуха 1832–1834 рр. радикально вплину-
ла на уявлення Корніса про можливі напрями еко-
номічного розвитку менонітських колоній і регіо-
ну в цілому. О. Фадєєв оцінював посуху початку 
30-х рр. XIX ст. як подію, яка відкинула економі-
ку поселень на кілька років назад. Перед керівниц-
твом колоній постало питання про те, як запобігти 
повторенню подібних криз (Staples J. R., 2003, р. 
118). Як вважав Корніс, однією з гарантій, здатних 
забезпечити стійкість економіки в умовах неми-
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133нучих у регіоні природних катаклізмів, може ста-
ти орієнтація на комплексний господарський роз-
виток колоній. У зв’язку з цим він запропонував 
програми, спрямовані на підтримку розвитку ме-
нонітського підприємництва. Зауважимо, що цей 
проект у практичній діяльності Корніса був тісно 
пов’язаний з соціальною сферою.

З початку 30-х рр., коли кількість безземельних 
господарств, внаслідок росту населення в умовах 
обмеженого ресурсу, на території колоній збільши-
лась, Корніс запропонував серію соціальних про-
грам, сфокусованих на поліпшенні становища без-
земельних членів конгрегацій. Його проекти дозво-
ляли общинникам проявляти себе в альтернативних 
аграрним видах діяльності. Корніс виступив з іні-
ціативою заснування окремої ремісничої колонії, 
яку планувалося розмістити поблизу центрально-
го селища Молочанського менонітського округу –  
к. Гальбштадт. За свідоцтвом Корніса, менонітські 
ремісники були незаможними людьми. Не маючи 
достатньо коштів для закупівлі великих партій си-
ровини і забезпечення зберігання заздалегідь виго-
товлених виробів, майстрові виконували переваж-
но особисті замовлення (Staples J. R., 2003, р. 126).

Плани про утворення особливої промислово- 
ремісничої колонії Корніс обговорив зі своїм дру-
гом, бароном П. І. Кеппеном, статським радни-
ком і урядовцем Міністерства державного майна 
(Высочайше утверждённое положение…). До того 
часу в практиці колонізації Південного Заходу Росії 
було накопичено деякий, слід визнати, негатив-
ний досвід утворення поселень неаграрного типу 
(Біловезькі колонії) (Переписка Главного судьи 
Конторы…). На відміну від попереднього проект 
Корніса мав усі передумови виявитися успішним. 
Він здійснювався в достатньо сприятливих еконо-
мічних умовах і на території регіону, який відріз-
нявся відносно високим рівнем розвитку. Для май-
бутньої колонії було обрано зручне, з погляду авто-
рів проекту, місце розташування: її передбачалося 
розмістити на перетині торгових шляхів.

У жовтні 1837 р. П. Кеппен надав записку 
«Про стан і головні потреби іноземних поселенців 
у Таврійській губернії». У документі повідомлялося 
про наміри менонітів заснувати при к. Гальбштадт 
особливе ремісниче поселення на 200 господарств. 
Будучи прихильником проекту, Кеппен переконував 
адміністративні органи, що «поселення ремісників 
надасть їм можливість сприяти взаємному удоскона-
ленню». Селище Ной- Гальбштадт він іменував «ко-
лонією нового типу» (О командировании Кеппена…).

У листі інспектору Пелеху Корніс пояснював 
свою позицію про необхідність практичного вті-
лення проекту з обопільною вигодою, яка забезпе-
чить сприятливі умови для подальшого розвитку 

не лише менонітів, але й регіону в цілому, а саме: 
1) необхідність забезпечення можливостей духов-
ного і фізичного розвитку ремісників, поліпшен-
ня їх добробуту і збереження навичок майстрів; 
2) перспективи утворення ремісничого центру, де 
вироблятиметься конкурентноздатна продукція; 
3) організацію зручнішого доступу споживачів до 
якісних виробів незалежно від часу проведення яр-
марків і ринків. У грудні 1839 р. з підтримкою цьо-
го проекту виступив Піклувальний комітет (О ко-
мандировании Кеппена…).

9 липня 1841 р. Міністерство державно-
го майна підписало указ про заснування колонії 
Схвалюючи проект, це відомство висувало дея-
кі вимоги стосовно внутрішньої організації посе-
лення. На менонітів було покладено такі обов’яз-
ки: 1) побудову молитовного будинку; 2) створення 
школи; 3) організацію торгових лавок; 4) утворен-
ня ремісничого наказу, підлеглого Молочанському 
менонітському окружному наказу; 5) вибір десят-
ських; 6) побудову будинків за менонітським зраз-
ком; 7) відмову від землеробства (О командирова-
нии Кеппена…). Таким чином, к. Ной- Гальбштадт, 
будучи виключно ремісничим осередком, мав від-
повідати зразку типового колоністського поселен-
ня, зберігати спосіб життя общини.

Корніс усвідомлював, що утворення єдиного ре-
місничого поселення не могло розв’язати глобальну 
для менонітського соціуму проблему і вважав до-
цільним розповсюдити цей досвід на інші регіони 
анклавів поселень Молочної та Хортиці. На облашту-
вання Ной- Гальбштадта з особистих коштів Іоганна 
було передано 100 000 крб. (Ведомости о хозяйствен-
ном состоянии…). Маючи намір продовжити про-
ект, він намагався залучити до його фінансування 
інших забезпечених людей, проте реальне втілення 
замисленого зіштовхнулося з опором з боку молочан-
ських землевласників. До того ж у тих ремісників, 
що влаштувалися в колонії, бракувало коштів для 
устаткування майстерень. Для них Корніс передба-
чив можливість отримання позик. Незважаючи на 
всі старання, ідея Корніса так і не досягла того ре-
зультату, на який розраховував лідер. У 1857 р. на 
території ремісничої колонії знаходилося не більше 
22 господарств (Staples J. R., 2003, р. 49).

Маючи деяку частку власного вільного ка-
піталу, який, як було закладено в менонітському 
світогляді, повинен працювати, І. Корніс висту-
пав як приватний банкір, пропонуючи процентні 
позики менонітським і німецьким підприємцям 
(Материалы И. Корниса: исходящие документы, 
отчёты, переписка с колониями.., с. 17), місцевим 
землевласникам, російським урядовцям (Переписка 
Иоганна Корниса.., с. 53–54). Корніс йшов назу-
стріч різним суб’єктам економічної діяльності, 
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134 незалежно від їх суспільного і матеріального ста-
тусу. Він був переконаний у важливості підтримки 
малих підприємств (Журналы меннонитского при-
каза.., с. 5). Помітимо, що Корнісу й раніше вдава-
лося демонструвати здібності фінансиста. Будучи 
скарбником «Біблійного товариства» (відомості за 
1822 р.), він використовував громадські гроші, за-
робляючи для колоній додаткові кошти (Переписка 
Иоганна Корниса с меннонитами.., с. 3).

Схвалення з боку Піклувального комітету от-
римав проект Корніса про виокремлення на тери-
торії менонітських селищ спеціальних ділянок для 
заселення малозабезпечених молодих безземель-
них сімей, котрі, як передбачалося, могли стати ло-
кальними «ремісничими городками». Такі терито-
рії незабаром з’явилися фактично в кожному мо-
лочанському селищі і стали центрами формуван-
ня домашньої промисловості, ремесла і підпри-
ємництва. У 1847 р. було підготовлено «Проект 
правил про облаштування нових селищ із застосу-
ванням щодо них господарських засад менонітів: 
про ділянки, призначені для поселення безземель-
них і ремісників». Відповідно до програми, землі 
для ремісників виділялися або на околиці колоній, 
або з обох їх кінців (Записка инспекора сельского 
хозяйства…). Вирішуючи проблеми розвитку ре-
месла і підприємництва, Корніс вимагав від керів-
ників окремих громад надання кредитів молодим 
підприємцям задля їх участі у житловій програмі 
(Записка инспекора сельского хозяйства…).

Корніс першим запропонував використовува-
ти майстрових для професійної підготовки хлоп-
ців із навколишніх іноетнічних поселень (Отчет 
Палаты…). З 1839 р. Іоганн практикував навчан-
ня хлопчиків з сусідніх сіл навичкам раціональ-
ного землеробства (О состоянии хозяйства.., с. 6). 
Учні могли отримати в колоніях й ремісничі нави-
чки. Вони навчалися ремонту споруд, виготовлен-
ню сільськогосподарських знарядь і домашнього 
начиння. Після шести років проживання в коло-
ніях стажисти отримали по 100–150 крб. сріблом 
для створення власного зразкового господарства. 
З таких хлопців формувалися навіть поселення 
(Новопавлівка і Анновка) (Обследование совре-
менного состояния…).

Нарешті, у середині 1840-х рр. при посеред-
ництві Корніса обговорювався проєкт про пере-
дачу на навчання менонітськім ремісникам хлоп-
чиків із болгарських поселень, проте, як згадував 
А. Скальковський, «ніякі переконання не допомог-
ли, і болгари рішуче відмовлялися передати своїх ді-
тей в науку німцям» (Скальковский А., 1842, с. 139). 
Лише в 1855 р., використовуючи досвід Іоганна 
Корніса, Департамент державного майна приступив 
до реалізації програми з навчання ремеслам селян-

ських сиріт (Распоряжение по ІІ Департаменту…). 
Його було успішно завершено у 1859 р.

І. Корніс не втрачав можливості популяриза-
ції виробів менонітських ремісників. Наприклад, 
у 1837 р. він порекомендував одному з місцевих 
землевласників візок, виготовлений ковалем із 
с. Орлово. Вартість виробу, який був здатний пе-
ревозити вантаж вагою 150–160 пуд., складала 240 
крб. (Журнал исходящих документов.., с. 57).. Візок 
було відправлено покупцю, і на наступний сезон 
той же ремісник отримав нове замовлення, яке на 
цей раз поступило від сусіда торішнього покупця.

Й. Корніс і релігійна влада на території ме-
нонітських поселень. Представники державної 
влади підтримували Й. Корніса як світського ліде-
ра поселень, який вважав доцільним проведення 
господарських реформ, що відповідало важливим 
економічним завданням регіону. Здійснюючи ке-
рівництво господарськими проектами та отриму-
ючи санкцію на них від зовнішньої світської вла-
ди, маючи схвалення від частини свого суспільства 
та набуваючи впливу й популярності серед мено-
нітів, Йоган Корніс складав все більшу конкурен-
цію традиційно важливим для менонітського су-
спільства релігійним лідерам. У межах конфесій-
ної спільноти, якими були меноніти, вперше вини-
кав феномен появи світської еліти, з чим пастори 
конгрегацій погоджуватись не бажали.

Зіткнувшись з непримиренною опозицією 
з боку релігійних лідерів, Корніс діяв проти них 
нетрадиційними для протестантських конгрегацій 
методами. Аналізуючи практику примусу, яким ко-
ристувався голова «Сільськогосподарського това-
риства» задля проведення реформ, пастори засу-
джували його, перш за все, за неповагу до вибор-
ної релігійної влади. Йоганн, як запевняли вони, 
не дотримався основ релігійного життя, запере-
чуючи права церковних лідерів втручатись у ци-
вільне життя. Він начебто порушував права, нада-
ні Маніфестами Катерини ІІ (1762, 1763) стосовно 
свободи релігії. Вважалось, що саме через Корніса 
влада впливала на релігійних лідерів, вимагаючи 
від них мовчання і лояльності.

Пастор Д. Епп у своєму щоденнику заноту-
вав: «Поведінка Корніса –  більш деспотична, ніж 
поведінка християнина». Рік потому він свідчив 
у тому ж щоденнику, що нічого не змінилося: «На 
Молочній замість (християнської) любові справж-
ній деспотизм, і факел чвар горить» (The diaries 
of David Epp.., р. 13). І незадовго перед смертю 
в 1843 р. Епп з жалем розмірковує: «Проблеми 
на Молочній не тільки продовжуються, але й на-
справді збільшуються… Один лише Бог знає, до 
чого це призведе. Багато чого робиться для роз-
витку садівництва, лісів і поліпшення земель. Але 
в духовній сфері, особливо в питанні керівництва 
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135церквою, дуже сумна ситуація. З боку влади дуже 
багато нарікань щодо релігії, і більш уваги приді-
ляється указам влади, а не релігії» (The diaries of 
David Epp.., р. 15).

Протистояння між релігійністю та світськістю 
проявилось у так званій «справі Варкентіна» –  по-
дією 1838 р., пов’язаною з новим підтвердженням 
меннонітських привілеїв імператора Миколою І. 
З проханням ще раз затвердити привілеї до царя 
звернулись Корніс та декілька більш лояльних до 
нього релігійних лідерів. Проте до ініціативної 
групи не було зараховано Якоба Варкентіна –  го-
лову великої фламандської (консервативної) пара-
фії, прихильника квієтизму –  концепції «покою» та 
уходу менонітів від світського миру, який з 1830 р. 
вимагав поширити релігійну автономію (Urry J., 
1989, рр. 282–284).

Меноніти вельми цінували свої привілеї, пи-
шалися ними, але по-різному тлумачили її зміст. 
Я. Варкентін вважав, що економічні свободи –  це 
частина релігійних прав менонітів. Для Корніса іс-
нувала розбіжність між релігійними та економічни-
ми правами, релігійною та адміністративною вла-
дою. Його позиція корінним чином відрізнялась від 
поглядів Варкентіна, який наполягав на збережен-
ні замкненості конгрегацій, що суперечило позиції 
влади про роль менонітських общин у російсько-
му суспільстві та стримувало проведення реформ.

Діючи рішуче у господарській сфері, Корніс 
захищав та просував свою позицію. Відстоюючи 
права на керівництво, він жорстко розправився зі 
своїми супротивниками –  спочатку з Я. Варкентіним 
(в 1842 р. його було зміщено з посади новим голо-
вою Піклувального комітету Євгенієм фон Ганом), 
а потім з однодумцем пастора –  Гейнріхом Вінцем. 
Останній був висланий в Пруссію (Urry J., 1989, рр. 
306–343). У відповідь на це Вінц написав свої но-
татки, де створив негативний образ Корніса, зви-
нувативши його в необмеженому деспотизмі, по-
рушенні церковних принципів та репресіях проти 
справжніх послідовників віри.

Суспільна позиція та господарська поведін-
ка Корніса були пов’язана з його світоглядними та 
релігійними уподобаннями. Світський лідер мено-
нітських поселень був освіченою людиною, і, за 
припущенням дослідників, знайомий зі складними 
економічними і філософськими концептами свого 
часу (наприклад, теорією власності) (Staples J. R., 
2000, р. 16–17). Хоча останнє припущення здаєть-
ся нам досить гепотетичним, достеменно відомо, 
що Корніс був прихильником пієтизму, і саме це 
вчення багато в чому мотивувало його діяльність 
та активну життєву позицію.

Зауважимо, що протягом усього періоду про-
живання в Росії ідеологія менонітів була досить 
гнучкою та прагматичною, що дозволило колоні-

ям пристосовувати своє вчення до життя в умо-
вах поліетнічного та поліконфесійного оточення 
та в межах суспільства, яке відчуло на собі перші 
ознаки майбутньої модернізації. На менталітет ро-
сійських менонітів вплинув віттембергський піє-
тизм, найвідомішими представниками якого були 
Й. Бонекемпер та Е. Вюст. Пієтисти пояснювали, 
що оновлення, відродження, позитивні зміни су-
спільства є ознаками істинної віри та схвалюються 
Богом. Також вони підтримували ідеї екуменізму 
про співпрацю та взаєморозуміння між християна-
ми різних конфесій. Ці погляди поступово поши-
рювались в менонітському середовищі після хвилі 
переселення 1818 р. та супроводжували економіч-
ний успіх колоній в імперській Росії.

Пієтизм Корніса став важливим для його звіль-
нення від консервативного мислення та показав 
йому шлях до ефективної господарської та адмі-
ністративної поведінки. Завдяки пієтизму, Йоганн 
дивився на світ іншими очами. Він товаришував із 
відомим теоретиком цієї течії Даніелем Блюхером, 
а в 1927 р. Йоганн відвідав центр моравських бра-
тів у Саксонії. Під час цієї подорожі він спілкувався 
з Якобом ван дер Сміссеном з м. Данциг –  найвідо-
мішим пастором- пієтистом. У будинку Корніса на 
Молочній довгий час жив пієтист- мессіонер Даніель 
Шлаттер (Staples J. R., 2000, р. 16). Ідеологічний 
перелом став моментом його пробудження та по-
чатком самих сміливих господарських експеримен-
тів, які змінювали економіку регіону. Вплинувши 
не лише на Корніса, але й на інших його братів по 
вірі, пієтизм став потужною ідеологічною мотиваці-
єю подальшої трансформації середовища меноніт-
ських колоній та, опосередковано, всього регіону.

Захоплений прагматичними та активними іде-
ями цього вчення, лідер колоній зазначав: «Я ви-
знав, що для християнина просте визнання Божого 
слова не є достатнім, але воно визнається справою» 
(Staples J. R., 2000, р. 16). Про зв’язок зі зовнішнім 
світом Корніс висловлювався наступним чином: 
«Слава Богу, що він не обмежив наше почуття лю-
бові лише вузьким колом осіб. Любов охоплює все 
людство, ми можемо любити всіх та працювати для 
них…» (Staples J. R., 2000, р. 16).

Ця позиція лідера поселень сприяла його вда-
лим стосункам з оточуючим іноетнічним населен-
ням. Свої нововведення Корніс поширював не лише 
на менонітів та німців- колоністів, але й на ногай-
ців, росіян, духоборів, молокан. Як вважав Гавел, 
саме його «відкритість» до спілкування з пред-
ставниками інших етнічних груп привела його до 
успіху (Agronomist Gavel’s biography.., р. 30–31). 
Його конфесійні уподобання поєднувались з ре-
лігійною толерантністю. Можливо, цю якість він 
отримав від своїх предків, оскільки в Пруссії кон-
грегації менонітів жили в оточенні інших конфе-
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136 сій. Як голова Союзу, який відповідав за господар-
ський розвиток регіону, Корніс піклувався про мо-
локан та духоборів, росіян, про близьких до мено-
нітів гунтерів. Останнім він допоміг улаштуватись 
на Молочній серед менонітів. Духобори вислов-
лювали подяку Йоганну навіть з місць їхнього ви-
гнання (Agronomist Gavel’s biography.., р. 30–31).

Корніс здійснив декілька вдалих проектів з но-
гайцями –  кочовим народом, іновірцями та носіями 
особливої культурної традиції, досить складної для 
розуміння. Лідер зумів не лише налагодити з ними 
контакти, але й досяг їхньої довіри. Першим ета-
пом їх реформування були спроби поширити серед 
кочівників традиції осілого способу життя. Корніс 
заснував для ногайців декілька поселень з чітким 
плануванням, які у подальшому стали частиною 
Аккерманської колонії. Йому також вдалося залу-
чити їх до регіонального проекту розведення ме-
риносних овець. Ногайці довго відмовлялись від 
пропозиції, оскільки іспанські вівці не були ви-
знані ними як жертовні тварини. Якимось чином 
Йоганну вдалося довести, що саме іспанські вівці 
є найкращими та найбільш придатними тварина-
ми, гідними для жертвопринесень. Корніс також 
зумів зацікавити старійшин, повернувши ногай-
цям половину кількості стада з умовою, що вони 
будуть доглядати та годувати його протягом чоти-
рьох років на їхніх землях (Staples J. R., 2003, рр. 
49–58). Бажаючи поширити власний досвід спіл-
кування з кочовим народом, в 1839 р. Корніс під-
готував статтю, в який розповів про історію їх пе-
ребування в регіоні (Шевчук, 2004).

Освітні проекти. Займаючись економічним 
перетворенням регіону, Корніс приділив увагу про-
суванню освітнього проекту, мета якого полягала 
в підвищенні стандартів початкової та запрова-
дженні середньої освіти. Вперше ідея реформу-
вання шкіл виникла у нього в 1820 р., коли Корніс 
взяв участь у заснуванні Ассоціації християнських 
шкіл. Звернувши увагу на існуючу освітню прак-
тику, він залишився незадоволеним як існуючою 
шкільною системою, так і практикою викладан-
ня (Стейплз, Дж., 2003. Религия, политика.., с. 8).

На той час система освіти в колоніях обмежу-
валася початковою школою. Записки Тобіаса Фоза –  
пієтиста та одного з перших відомих нам вчителів, 
які практикували в менонітських колоніях Молочної 
з 1822 р. по 1829 р., дозволяють скласти загальне 
уявлення про змістовний бік освіти. У програму 
навчання входила історія релігій, вивчення Біблії, 
читання, письмо, арифметика, граматика німець-
кої мови, спів. На вимогу батьків даний перелік міг 
бути доповнений двома курсами: малюванням і ге-
ографією (Friesen Р. М., 1978, р. 693). Слід, однак, 
відзначити, що рівень підготовки вчителів був різ-
ним, і на практиці, до кінця 1830-х рр. –  періоду 

першого реформування шкільної системи, якість 
навчання істотно знижувався відсутністю освіче-
них викладачів (Goertz H., 1992, рр. 100–109).

Реформа Корніса зводилась до залучення 
у школи професійно підготовлених, освічених ви-
кладачів, більшість з яких було запрошено з-за кор-
дону. В описі моделі школи, складеної Корнісом, 
було, між іншим, зазначено, що вчителі повинні 
заохочувати учнів до читання книг та придбання 
знань не лише теологічного, але й загальнонауко-
вого характеру(Goertz H., 1992, р. 112). Нова гене-
рація вчителів демонструвала здатність не лише 
ефективно викладати, але й створювати навчаль-
ні посібники, що відповідали новим потребам су-
спільства, яке ставало більш динамічним. Серед 
них, наприклад, слід згадати підручник з математи-
ки Гейнріха Франца «150 арифметичних таблиць» 
(Friesen Р. М., 1978, р. 832–833). Завдяки Корнісу 
в 1835 р. в с. Гальбштадт з’явилось Центральне 
училище –  середня школа, що забезпечувала більш 
високий освітній рівень підготовки (Goertz H., 
1992, рр. 123). З 1843 р. керівництво школами взяв 
на себе «Сільськогосподарський Союз».

Звертаючи увагу на зміст освіти, Й. Корніс 
розмірковував про майбутнє менонітських конгре-
гацій в імперії, намагаючись запобігти можливим 
політичним проблемам. Він вимагав від менонітів 
вивчення російської мови, без знання якої розвиток 
колоній після певного періоду буде вкрай обмеже-
ним. Демонструючи монархізм та патріотизм, спо-
нукаючи учнів святкували державні свята, а вчите-
лів формувати у нового покоління ширший світо-
гляд, Корніс передбачав стратегію виживання ме-
нонітів у поліетнічному та наповненому протиріч-
чями середовищі Російської імперії.

Зауважимо, що сам реформатор не залишив-
ся осторонь започаткованої ним реформи. На своїй 
фермі Корніс заснував сільськогосподарську шко-
лу, термін навчання в якій був розрахований на чо-
тири –  шість років. До навчання були залучені не 
лише меноніти, але й діти місцевих українських 
та російських селян. Учні утримувались за раху-
нок хазяїна ферми та навіть отримували стипендію 
(Плесская Є. Г., 2004). Реформа системи освіти не 
тільки поставила навчання на території колоній на 
новий рівень, але й привела до розширення кру-
гозору нового покоління, стимулювала пізнаваль-
ні потреби суспільства в цілому.

Допитливий та маючий жагу до знань, Корніс 
жваво цікавився історією земель, на яких були за-
сновані Молочанські колонії. Він брав участь у пер-
ших спробах з вивчення курганів у північному 
Приазов’ї. Сприяв цьому П. Кеппен –  російський 
вчений німецького походження та один із засновни-
ків Російського географічного товариства, який 
у журналі «Северная пчела» надрукував перелік 
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137найвідоміших курганів півдня українських земель. 
Кеппен запевняв, що неподалік від Токмака зна-
ходиться некрополь скіфських царів. У 1837 р. 
Корніс розпочав розкопки кургана біля свого маєтку. 
За деякими відомостями, він начебто дослідив 13 
курганів неподалік від гирла р. Молочна. Нажаль 
Йоганн не розумів, що скоріше шкодить, ніж при-
носить користь науці. Існують відомості що звіт, 
який він склав для Кеппена з тим, щоб той опри-
люднив його на одному з засідань Академії наук. 
Серед знахідок Корніса значилися останки людей, 
зброя, залізні, срібні та з позолотою речі, доля яких 
нині не відома (Шевчук С. П., 2004).

Визнання діяльності Корніса. Завдяки свої-
ми сміливими експериментам, працьовитості, ре-
зультативним проектам Корніс здобув добре ім’я 
не лише серед місцевих очильників. Про резуль-
тати розвитку колоній та діяльність їх лідера пові-
домляли міністри на самому високому рівні. Корніс 
спілкувався з такими відомими особистостями, як 
С. Х. Контеніус, А. В. Фадєєв. Його маєток відві-
дали князь М. С. Воронцов, граф П. Д. Кісельов. 
Останній стверджував, що розвиток ногайців відбу-
вався лише завдяки впливу менонітів та енергійним 
діям їх лідера (Agronomist Gavel’s biography.., р. 41). 
В 1838 р. Й. Корніса було обрано членом «Комітету 
з вивчення» Міністерства Державного майна. 
В 1844 р. він отримав золоту медаль за досягнен-
ня у розвитку сільського господарства (Agronomist 
Gavel’s biography.., р. 41).

У 1825 р. імператор Олександр І відвідав має-
ток Юшанлі. В 1837 р. у м. Сімферополь відбулась 
зустріч Корніса з царем Миколаєм І. Серед числен-
них питань особливу увагу було приділено ногай-
ському проєкту, за реалізацію якого Йоган удосто-
ївся особистої подяки монарха. За успіхи в засну-
ванні експериментальної ферми Корніс одержав 
в подарунок від імператора 500 дес. землі.

У тому ж році Корніс приймав в Юшанлі 
Великого князя та спадкоємця престолу Олександра 
Миколайовича, Великих княгинь Олену Павлівну 
та Марію Миколаївну. На пам’ять про цю по-
дію він отримав від монарших осіб золоту таба-
керку. В 1845 р. Юшанлі відвідав Великий князь 
Костянтин Миколайович, але особиста зустріч з лі-
дером менонітів не відбулась, оскільки той неспо-
дівано захворів. Демонструючи свою прихиль-
ність та повагу, Костянтин Миколайович відрядив 
до Йоганна свого лікаря з проханням оглянути та 
продіанагностувати хворого (Agronomist Gavel’s 
biography.., р. 40).

Корніс прожив цікаве, наповнене подіями жит-
тя. В його біографії було дві країни, несподівані по-
вороти долі, наполеглива праця та відповідальність, 
яких він ніколи не уникав. Його визнавали та нена-
виділи, вихваляли та кривдили. Головне, що зали-

шив після себе лідер менонітських колоній –  вели-
ку низку цікавих справ, які принесли користь май-
бутнім поколінням його одновірців. Іоганн Корніс 
помер у 1848 р. після нетривалої хвороби. Хоча за-
сноване за його участі товариство існувало до 1871 
р, згодом права цієї організації були суттєво урізані.

Висновки. У формальному сенсі Йоган Корніс 
не був частиною бюрократичної системи адміні-
стративної вертикалі імперії. Проте він виконав 
роль механізму, який пов’язував цю вертикаль з гос-
подарськими та економічними структурами на ло-
кальному рівні, функцію на лише посередника, але 
й тригера, який надавав всій системі ефективного 
спрямування. Феномен Корніса був проявом осо-
бливостей розвитку замкненого протестантського 
колективу в стресових умовах колонізації –  поліет-
нічності та поліконфесійності регіону, необхідності 
господарської адаптації та збереження світоглядної 
ідентичності. З одного боку, менонітське суспіль-
ство, яке мало традиції релігійної замкненості, не 
могло сприйняти іншого лідера зовнішнього похо-
дження, нав’язаного владою. З іншого –  протестант-
ське за своєю суттю та світоглядом населення коло-
ній мало велику схильність до динаміки, тому, на-
віть інколи не усвідомлюючи це, воно потребува-
ло в таких особистостях, яким був Корніс –  лідерах 
із власного середовища, здатних на сміливі вчин-
ки, «широку оптику» поглядів та аналітичні здіб-
ності, світоглядний прорив та вихід у іншу свідо-
мість. Через його ідеї та діяльність протестантські 
менонітські конгрегації мали задовольнити свою 
потребу у розвитку. Отже, поява світського лідера 
Йогана Корніса була цілком передбаченим явищем.

Діяльність Корніса була спрямована на комп-
лексний та взаємопов’язаний процес розвитку по-
селень та регіону, до якого входили завдання по-
дальшого господарського освоєння та пошуків спе-
ціалізації, запровадження на Півдні України основ 
товарно- грошових відносин, адміністративної інте-
грації, колонізації, соціальної асиміляції та етніч-
ної консолідації. Поступово Корніс очолив та довів 
своє лідерство в усіх цих сферах. Спонукальним мо-
тивом діяльності Корніса була його переконаність 
у важливості ринкової спрямованості розвитку ме-
нонітських та оточуючих їх поселень в умовах ро-
сійської передмодернізаційної ситуації. Більшість 
проектів Корніса була спрямована у майбутнє, та 
результати їх здійснення найбільш показово про-
явили себе у подальші десятиліття.

У загальній ретроспективі аналізу економічно-
го розвитку поселень феномен діяльності Корніса 
підтверджує, що менонітський соціум мав здібність 
до саморозвитку і самореформування, що забезпе-
чило йому гідну позицію в ході розгортання модер-
нізаційних за характером економічних процесів на 
Південному Заході Російської імперії.
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Анотація. Мета статті –  охарактеризувати державні 
інституції та громадські організації сприяння експорту 
в Російській імперії в другій половині ХІХ –  на початку 
ХХ ст., а також висвітлити діяльність аналогічних 
установ на українських землях. Методи дослідження: 
системний, порівняльно- історичний, проблемно- 
хронологічний, статистичний, аналітико- синтетичний. 
Основні результати: у другій половині ХІХ –  на 
початку ХХ ст. реалізація заходів сприяння експорту 
первинно знаходилася серед завдань державних органів 
торгово- промислового спрямування, поступово до 
цього процесу долучилися громадські представницькі 
об’єднання підприємців, формуються бінаціональні 
торгові палати та утворюється Російська експортна 
палата, як завершальна ланка системи захисту 
інтересів вивізної торгівлі. Стислі висновки: спеціальні 

структури сприяння експорту стали невід’ємною 
складовою економічного розвитку та становлення 
громадянського суспільства на ґрунті самоорганізації, 
підприємливості, ініціативності, відповідальності. 
Практичне значення: матеріали статті можуть скласти 
теоретичне підґрунтя для вироблення дієвих механізмів 
розвитку сучасного вітчизняного експорту, збільшення 
товарообігу України на світовому ринку за рахунок 
організованого представництва у формі бінаціональних 
торгово- промислових палат чи спеціальних експортних 
об’єднань. Оригінальність: на основі джерел урядового 
та громадського походження, широкого масиву матеріалів 
періодичних видань другої половини ХІХ –  початку ХХ 
ст. узагальнено та структуровано організаційні форми 
сприяння експорту в Російській імперії, подано їхню 
типологізацію; простежено особливості інституційних 
процесів з питань експорту на українських землях. 
Наукова новизна: запропоновано погляд на організацію 
зовнішньої торгівлі з точки зору діяльності державних 
та громадських установ, їхній розвиток від офіційних 
форм через громадські до спільних громадсько- урядових 
утворень. Тип статті: описова.

Ключові слова: урядовий комерційний агент; 
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Аннотация. Цель статьи –  охарактеризовать 
государственные институты и общественные организации 
содействия экспорту в Российской империи во второй 
половине ХІХ –  начале ХХ вв., а также осветить 
деятельность аналогичных учреждений на украинских 
землях. Методы исследования: системный, сравнительно- 
исторический, проблемно- хронологический, 
статистический, аналитико- синтетический. Основные 
результаты: во второй половине ХІХ –  начале 
ХХ вв. реализация мероприятий содействия экспорту 
первоначально находилась среди задач государственных 
органов торгово- промышленного профиля, постепенно 
к этому процессу присоединились общественные 
представительные объединения предпринимателей, 
формируются бинациональные торговые палаты 
и создается Российская экспортная палата, как 
завершающее звено системы защиты интересов 
вывозной торговли. Краткие выводы: специальные 

структуры содействия экспорту стали неотъемлемой 
составляющей экономического развития и становления 
гражданского общества на принципах самоорганизации, 
предприимчивости, инициативности, ответственности. 
Практическое значение: материалы статьи могут 
составить теоретическую основу для разработки 
действенных механизмов развития современного 
отечественного экспорта, увеличения товарооборота 
Украины на мировом рынке за счет организованного 
представительства в форме бинациональных торгово- 
промышленных палат или специальных экспортных 
объединений. Оригинальность: на основе источников 
правительственного и общественного происхождения, 
широкого массива материалов периодических 
изданий второй половины ХІХ –  начала ХХ вв. было 
обобщено и структурировано организационные 
формы содействия экспорту в Российской империи, 
представлено их типологизацию; показано особенности 
институциональных процессов в вопросах экспорта 
на украинских землях. Научная новизна: предложено 
взгляд на организацию внешней торговки с точки 
зрения деятельности государственных и общественных 
учреждений, их развитие от официальных форм 
через общественные к совместным обшественно- 
правительственным образованиям. Тип статьи: 
описательная.

Ключевые слова: правительственный коммерческий 
агент; представительная организация предпринимателей; 
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Abstract. The purpose of the article is to describe the state 
institutions and public organizations promoting exports in 
the Russian Empire in the second half of the nineteenth and 
early twentieth centuries, as well as to highlight the activities 
of similar structures on Ukrainian lands. Research methods: 
systemic, structural- functional, typological, comparative- 
historical, problem- chronological, statistical, analytical- 
synthetic. Main results: in the second half of the nineteenth 
and early twentieth centuries the implementation of the 
export promotion measures was primarily among the tasks 
of the state bodies of trade and industry (agencies within 
the structure of the Ministry of Commerce and Industry, 
the Ministry of Finance, the Ministry of Railways, as well 
as consuls, government commercial agents, etc.), public 
representative associations were gradually involved in this 
process entrepreneurs (industry, territorial and all-imperial 
unions of the representatives of trade and industrial status), 
special binational chambers of commerce (Russian- English, 
Russian- Italian, Russian- French, etc.) are formed, as well as 
the Russian Export Chamber, as the final part of the system of 
protection of the export trade interests. Concise conclusions: 
the system of institutions and export promotion organizations 
in the Russian Empire, which emerged during the second half 

of the nineteenth and early twentieth centuries, turned out to 
be very colorful and diverse: on the initiative of creation –  
the government, public, joint (public and governmental); 
according to its competence –  diplomatic, specialized 
export, a wide range of trade and economic tasks. All of 
them became an integral part of the economic development 
of the country, had a significant influence (especially private 
associations of entrepreneurs) on the formation of the 
civil society on the basis of self-organization, enterprise, 
initiative and responsibility. Practical significance: the 
materials of the article can form the theoretical basis for 
developing effective mechanisms for the development 
of modern domestic exports, increasing the turnover of 
Ukraine in the world market at the expense of organized 
representation in the form of binary chambers of commerce 
and industry, the creation of special export structures and 
the reformation of existing export missions. Originality: on 
the basis of the sources of the government and social origin, 
a wide array of materials of periodicals of the second half 
of the nineteenth and early twentieth centuries organization 
forms of export promotion in the Russian Empire were 
generalized and structured, their typology is presented; 
the peculiarities of institutional processes on the issues of 
export on Ukrainian lands were traced, their place in general 
imperial processes is determined, and the high degree of 
activity of representative organizations of entrepreneurs of 
Ukrainian lands is shown. Scientific novelty: the look at the 
organization of foreign trade from the point of view of the 
activities of state and public institutions is suggested, their 
development from official forms through the public to the 
joint public- governmental entities of export promotion is 
offered. Article type: explanation.

Keywords: government commercial agent; representative 
organization of entrepreneurs; All- Russian Society of Sugar-
breeders (Kyiv); Congresses of Mining Industry of South 
of Russia (Kharkiv); binary chamber of commerce; Russian 
Export Chamber.
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144 Зовнішня торгівля є тим мостом, через який народне 
господарство сполучається зі світом.

С. І. Соколовський (1916 р.)

ту проблема громадського й урядового сприяння 
цьому процесу розглядається дотично, як ілюстра-
ція до загальноекономічних процесів.

Мета дослідження –  висвітлити мережу уста-
нов і організацій сприяння експорту в Російській 
імперії у другій половині ХІХ –  на початку ХХ ст., 
а також аналогічні інституції, їх формування та ді-
яльність на українських землях.

Джерела. Тема дослідження (державні уста-
нови та громадські організації) обумовила дві го-
ловні групи джерел: 1) офіційні матеріали й пері-
одичні видання («Торгово- промышленная газета», 
«Экономист России»); 2) діловодна документація 
і друковані органи представницьких організацій 
підприємців («Труды общества для содействия рус-
ской промышленности и торговле», «Труды съез-
дов горнопромышленников Юга России»; журнали 
«Вестник сахарной промышленности», «Торгово- 
промышленный Юг», «Промышленность и торгов-
ля» тощо). Кілька джерел мають напівурядовий / 
напівгромадський характер, що відбивало одну 
з тогочасних тенденцій –  взаємодія держави та су-
спільства на ґрунті економічного розвитку («Труды 
высочайше разрешенного торгово- промышленного 
съезда, 1882», журнал «Русский экспорт» та ін.). 
Аналіз джерел урядового та громадського похо-
дження дозволив розглянути проблему в комплек-
сі, подати цілісну картину організаційних форм 
сприяння експорту в другій половині ХІХ –  на по-
чатку ХХ ст.

Виклад основного матеріалу. Пореформений 
період став для Російської імперії часом карди-
нальних перетворень у багатьох сферах, у тому 
числі й зовнішній торгівлі. У питаннях експорту 
не було дрібниць, а формальна на перший погляд 
річ легко ставала причиною серйозних незручно-
стей. Так, на початку 1912 р. Союз оптових торгов-
ців цукром в Лондоні прийняв резолюцію «не ку-
пувати російський цукор врожаю 1912–1913 рр.». 
З приводу цієї ухвали британців Всеросійське това-
риство цукрозаводчиків отримало листи від мініс-
терства торгівлі й промисловості, Київського від-
ділення Російського для зовнішньої торгівлі бан-
ку та Російсько- Англійської торгової палати. Суть 
невдоволення закордонних партнерів зводилася 
до невідповідної ваги російських мішків: «мішки 
мали бути вагою не менше 850 г та містити 6,5 пу-
дів чистої ваги» (Из деятельности Правления, 1912, 
с. 669). Це тільки один із численних курйозних мо-
ментів, які, незважаючи на формальний характер, 
мали бути враховані експортерами.

Постановка проблеми. Експорт є невід’єм-
ним складником і економіки, і дипломатії водночас. 
Саме він забезпечує відчутні результати в еконо-
мічному розвитку країни, автоматично підкріплю-
ючи її статус на міжнародній арені. Жодна країна, 
якою б багатою та самодостатньою вона не була, 
не може обійтися без зовнішньої торгівлі. Одним 
із найважливіших завдань дипломатії всіх часів 
залишалося прагнення утримати ринки збуту або 
отримати нові, а формування спеціальних органі-
зацій сприяння експорту –  одним із інструментів 
досягнення цієї мети. Природні багатства України 
створюють фундамент для успішної зовнішньої 
торгівлі, а продумана сучасна мережа організацій 
і установ з питань експорту має забезпечити ви-
соку ефективність цього процесу. На українських 
землях перші організаційні форми сприяння екс-
порту виникають у другій половині ХІХ ст., коли 
було сформовано низку державних і громадських 
інституцій з питань вивізної торгівлі.

Історіографія. Наукове опрацювання прак-
тичних і теоретичних питань експорту в Російській 
імперії розпочалося на початку ХХ ст. у зв’язку із 
закінченням терміну дії комерційних угод з кіль-
кома світовими партнерами та необхідністю під-
готовки нових торгових договорів. З цього приво-
ду було створено безліч урядових комісій і прове-
дено силу силенну нарад, а також видано низку 
монографій, статей і збірників. Серед усього ма-
сиву аналітичних оглядів, статистичних матеріа-
лів та інформаційних довідників виділимо до-
слідження В. Ю. Шимановського й К. С. Лейтеса 
«Правительственные учреждения и организации, 
обслуживающие в Росси и Германии вопросы экс-
порта», у якому головну увагу приділено урядовому 
сприянню експорту та організації російської торгів-
лі на закордонних ринках (Шимановский & Лейтес, 
1913). Питанням світового ринку присвятив спеці-
альне дослідження відомий історик та економіст, 
професор Київського університету М. В. Довнар- 
Запольський (Довнар- Запольский, 1914). У радян-
ський період вивчення цієї проблеми практично 
припинилося, адже як підприємництво, так і гро-
мадське сприяння експорту було неможливим, а на-
укове вивчення відповідних тем –  ідеологічно недо-
цільним. Серед сучасних істориків проблеми сві-
тової торгівлі України в історичній ретроспективі 
плідно досліджують О. П. Реєнт та О. В. Сердюк, 
які у співавторстві написали кілька фундаменталь-
них монографій (Реєнт & Сердюк, 2011; Реєнт & 
Сердюк, 2018). У більшості робіт з історії експор-
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145Необхідність продуманого ставлення до екс-
порту влучно було відтворено у висловлюванні то-
вариша голови Ради З’їздів представників промис-
ловості й торгівлі С. І. Соколовського: «Експорт –  це 
не Росія, де «ліс рубають –  тріски летять», експорт 
це –  закордон, де кожну трісочку підбирають, де не 
тільки два відсотка, чверть відсотка має значення 
та, кинуті на терези, рухають або затримують тор-
гівлю» (Совещание по вопросу, 1912, сс. 81–82).

Однією з найбільш дієвих інституційних форм 
сприяння розвитку експорту наприкінці ХІХ –  на по-
чатку ХХ ст. були торгові палати. Показовим у цьо-
му відношенні став досвід Північно- Американських 
Сполучених Штатів, які в питаннях експорту діяли 
у відповідності до одного зі своїх основних еконо-
мічних принципів –  «майбутнє американської еконо-
міки –  по той бік океану». Уже в 1894 р. була ство-
рена перша Американська торгова палата в Парижі, 
у 1903 р. –  Американський союз торгівлі й про-
мисловості в Берліні та Американський торговий 
союз для Італії в Неаполі, а протягом кількох на-
ступних років –  представництва в Константинополі, 
Амстердамі, Москві, Каїрі, Бейруті, Афінах та ін-
ших містах. Американські закордонні представни-
цтва діяли під гаслом «змінити недовіру довірою 
та нерозуміння взаєморозумінням» (Значение экс-
портных организаций, 1914, сс. 13–14).

У другій половині ХІХ –  на початку ХХ ст. 
наявність експортних союзів була звичним яви-
щем для розвинених країн світу. Австро- Угорщина, 
Бельгія, Бразилія, Велика Британія, Данія, Іспанія, 
Італія, Нідерланди, Норвегія, Румунія, Туреччина, 
Уругвай, Франція, Швеція, Японія –  усі ці країни 
в питаннях зовнішньої торгівлі широко використо-
вували переваги роботи експортних організацій 
(Экспортные союзы, 1914, с. 128).

На зламі ХІХ–ХХ ст. обсяг світового ринку до-
сяг вражаючих масштабів та залучив до свого обігу 
переважну більшість країн світу. Світовий товарооб-
мін за 1890–1910 рр. зріс вдвічі (з 73 млрд марок до 
146) (Довнар- Запольский, 1914, с. 1). Перше місце 
за розмірами експорту посідала Велика Британія: 
4,6 млрд марок у 1895 р., 8,8 млрд марок у 1910 р. 
На 1910 р. експорт Російської імперії складав близь-
ко 2,9 млрд марок –  показник близький до частки 
у світовій торгівлі такої невеличкої за територі-
єю країни, як Бельгія (2,7 млрд марок) (Довнар- 
Запольский, 1914, с. 3). Тим не менш, порівняно 
з 1895 р. вивіз товарів з Росії у 1910 р. збільшився 
на 97 %. Водночас структура експорту Російської 
імперії викликала серйозні занепокоєння, адже 
вивозили переважно сировину, а не готові товари. 
Продумана система експортних заходів відповід-
них допоміжних урядових і громадських струк-

тур, безсумнівно, сприяли б більш суттєвим виго-
дам від зовнішньої торгівлі.

Урядове сприяння експорту в Російській ім-
перії. Порівняно з країнами Західної Європи на се-
редину ХІХ ст. Російська імперія не мала окремих 
установ, які б спеціалізувалися на вивченні світо-
вого ринку та пожвавленні експортних операцій. 
Як зазначив С. І. Соколовський на одній з еконо-
мічних нарад, «експорт у нас пасинок, про якого 
ніхто не турбується і ніхто не хоче турбуватися» 
(Соколовский, 1916, с. 8).

Серед структур у Міністерстві торгівлі й про-
мисловості, які опосередковано займалися питан-
нями експорту –  відділ торгівлі, відділ торгового 
мореплавства, відділ торгових портів. У інших ві-
домствах –  тарифні установи, головне управління 
неокладних зборів і казенного продажу напоїв (мі-
ністерство фінансів), порайонні комітети з вивозу 
товарів (міністерство шляхів сполучення) та дея-
кі інші установи. До певної міри такий стан речей 
мав об’єктивне підґрунтя, адже сам характер екс-
порту Російської імперії довгий час не потребу-
вав спеціальних форм для його успішної реаліза-
ції. Причини такого явища полягали в наступному: 
по-перше, головними статтями зовнішньої торгівлі 
були переважно сировинні сільгосптовари, а тому, 
як мінімум за обсягом експортованих товарів, ім-
перія не зустрічала суттєвої конкуренції з боку ін-
ших країн; по-друге, зростаюча промисловість не 
потребувала масштабних зовнішніх ринків, посту-
пово насичуючи величезний внутрішній ринок.

У зв’язку зі спорадичністю та порівняною 
нескладністю питань експорту всі вони вирішу-
валися офіційними державними установами з пи-
тань зовнішньої торгівлі та консульськими пред-
ставництвами Російської імперії за кордоном, які 
поряд зі своєю дипломатичною роботою здійсню-
вали певні заходи щодо просування російських то-
варів на міжнародних ринках.

Консули були найстарішим державним інсти-
тутом сприяння експорту та довгий час практично 
єдиним джерелом інформації про закордонні ринки 
збуту, зміни чи нововведення щодо торгових опе-
рацій у країні перебування. Їхні дії були покликані 
покращити, полегшити й розширити торгові відно-
сини своєї країни з країною- партнером; як зазна-
чалося в консульському статуті, вони мали «спо-
стерігати за охороною в недоторканності всіх прав, 
наданих існуючими трактатами російському пра-
пору й торгівлі» (Устав консульский, 1887, с. 316). 
Консули мали постійні контакти з міністерствами 
закордонних справ та промисловості й торгівлі.

Робота консулів об’єктивно не могла охопи-
ти весь масштаб і всі нюанси торгових угод, їхнє 
«сприяння» з часом стало недостатнім для успіш-
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146 ного захисту торгових інтересів країни. Це ро-
зуміння було і серед правлячих, і серед торгово- 
промислових кіл. Торгово- промисловий з’їзд 
у Москві 1882 р. порушив проблему оптимізації 
роботи консулів. Від імені з’їзду до уряду було на-
правлено клопотання про розширення компетен-
ції європейських консулів у сфері торгівлі, при-
значення їм помічників зі спеціальною комерцій-
ною освітою (Резолюции, 1883, с. 32). З’їзд мли-
нарів у листопаді 1908 р. теж звернувся до цього 
питання, наголошуючи, що «наші консули мають 
бути тямущими в торгових справах, як це ми бачи-
мо в іноземців» (37-я сессия, 1908, с. 624).

Консули, як офіційні особи, не брали безпосе-
редньої участі у справах торгівлі чи промисловос-
ті. Враховуючи цю обставину, імперським урядом 
був запроваджений інститут урядових комерцій-
них агентів, діяльність яких обмежувалася тільки 
економічними питаннями суто довідкового харак-
теру, функції ж захисного характеру інтересів ро-
сійських підданих в адміністративних установах 
іноземних держав залишилися в компетенції ди-
пломатичних представництв.

Комерційні агенти мали тримати урядові уста-
нови в курсі справ щодо змін торгового законо-
давства, адміністративних і судових нововведень 
іноземних держав, удосконалень у сфері промис-
ловості й комерції, коливань попиту й пропозиції 
на ринках збуту, умов конкуренції та безлічі інших 
аспектів, які були необхідними не тільки для прак-
тичних дій експортерів, а й відповідних урядових 
заходів щодо захисту інтересів торгівлі й промис-
ловості Російської держави. На початку ХХ ст. мі-
ністерством торгівлі й промисловості було запро-
ваджено посади торгових агентів у чотирнадця-
тьох районах із місцями перебування в Лондоні, 
Константинополі, Берліні, Відні, Вашингтоні, 
Франкфурті, Марселі, Генуї, Софії, Роттердамі, 
Гамбурзі, Тегерані, Урзі, Пекіні, а також агент мі-
ністерства фінансів у Парижі та агенти Головного 
управління землеоблаштування й землеробства 
в кількох найбільш цікавих з аграрної точки зору 
країнах (Шимановский & Лейтес, 1913, с. 11).

Такі дії уряду схвально зустріли Всеросійські 
з’їзди представників біржової торгівлі й сільського 
господарства, а також запропонували запровади-
ти за кордоном посади комерційних агентів з різ-
них галузей зовнішньої торгівлі, які б утримува-
лися представницькими організаціями підприєм-
ців. Особливий наголос було зроблено на розши-
ренні комерційної агентури для захисту інтересів 
експортерів хліба (Третий Всероссийский съезд, 
1909, с. 271).

Ускладнення умов товарообігу між країна-
ми світу викликали появу установи, яка не тільки 

збирала торгово- промислову інформацію, а й була 
частиною апарату управління аби швидко й ефек-
тивно реагувати на мінливу торгівельну кон’юнкту-
ру й коливання світового ринку. Такою установою 
стала Довідкова частина із зовнішньої торгівлі при 
відділі торгівлі міністерства торгівлі й промисло-
вості. Вона була організована в 1910 р. за зразком 
подібних структур країн Західної Європи, почала 
свою роботу майже одночасно із запровадженням 
урядових комерційних агентів. Довідкова частина 
опрацьовувала донесення консулів з економічних 
питань, звіти урядових комерційних агентів, ін-
формацію із закордонних періодичних видань, по-
відомлення іноземних торгових палат і представ-
ництв приватних торгово- промислових фірм тощо. 
Увесь отриманий матеріал Довідковою частиною 
систематизувався й подавався для широкого зага-
лу у вигляді спеціальних бюлетенів, за потреби го-
тувалися відповіді на запити установ, організацій 
або окремих осіб.

Наприкінці ХІХ –  на початку ХХ ст. ситуація 
у світовій торгівлі змінюється і сировинно орієн-
тована структура експорту Російської імперії стає 
все більше невиправданою, а відсутність цілісної 
та ефективної системи просування власних това-
рів на закордонних ринках –  усе більш відчутною. 
З інтенсифікацією сільськогосподарського виробни-
цтва в країнах Америки та Західної Європи з’яви-
лися сильні конкуренти товарам з Російської ім-
перії. У зв’язку з цим загострилися питання при-
бутковості зовнішньої торгівлі та виникла потреба 
в посиленні захисту інтересів експорту як з боку 
урядових установ, так і громадських економічних 
організацій.

Громадське сприяння експорту. У другій 
половині ХІХ –  на початку ХХ ст. сформувалася 
мережа представницьких організацій підприємців 
(офіційного та приватного характеру), які в широ-
кому спектрі своїх завдань мали і мету покращення 
зовнішнього вивозу товарів. Діячі представниць-
кого руху зазначали, що в питаннях експорту «все 
має значення –  аж до розміру коробки, ярлика, ма-
люнка на ній і подібних дрібниць, не кажучи про 
місцеві смаки, звички населення, характер місцевої 
промисловості, торгові звичаї, організацію та дос-
відченість конкурентів» (Первый Южно-русский, 
1910, с. 616). Підприємці усвідомлювали, що «для 
експорту в нас у Росії ще теорії немає, та необхід-
но її отримати з практичного досвіду» (Совещание 
по вопросу, 1912, с. 82). Саме це завдання і нама-
галися реалізувати представницькі організації під-
приємців.

Першими за часом виникнення та найпоши-
ренішими представницькими союзами представ-
ників капіталу стали біржові комітети. Їхня роль 
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147як в економічних процесах, так і в представниць-
кій діяльності була доволі своєрідною і продикто-
ваною скоріше численними другорядними факто-
рами, аніж об’єктивними закономірностями роз-
витку економіки країни. Тільки незначна кількість 
біржових комітетів реально виконувала свої прямі 
функції біржової торгівлі, більшість же були сфор-
мовані в результаті бажання певних груп буржуазії 
мати свої представницькі структури, за посеред-
ництва яких представляти свою позицію в органах 
державної влади й громадських установах, а отже 
і впливати на процес прийняття урядових рішень. 
На початку ХХ ст. по всій імперії діяло вже близь-
ко 60 біржових комітетів (Шандра, 2016, с. 114).

У 1913 р. редакція офіційного органу міністер-
ства фінансів «Вестника финансов, промышленно-
сти и торговли» розіслала біржовим комітетам ан-
кету стосовно проведення останніми заходів щодо 
сприяння експорту (порушення перед урядом кло-
потань відповідного змісту; взаємодія з консулами, 
урядовими торговими агентами чи закордонними 
торговими палатами; наявність довідкових бюро, 
музеїв зразків товарів, бібліотек спеціальних видань 
щодо експорту; відрядження своїх спеціалістів для 
вивчення закордонних ринків; причини стримуван-
ня більш активної експортно орієнтованої діяль-
ності тощо) (Шимановский & Лейтес, 1913, с. 17).

Із направлених біржовим комітетам анкет від-
повіді надали тільки 30 з них. Аналіз отриманих 
матеріалів засвідчив інтенсивну діяльність у питан-
нях експорту тих біржових комітетів, які знаходи-
лися в портових містах Балтійського, Азовського й 
Чорного морів. Усі вони порушували численні кло-
потання перед урядом щодо облаштування портів 
та під’їзних шляхів до них, мали налагоджені кон-
такти із закордонними торговими палатами, біржа-
ми, російськими та іноземними консулами й тор-
говими агентами. Миколаївський біржовий комі-
тет включив до анкети інформацію, що в 1906 р. 
ним було відряджено до Марселя та Генуї завіду-
ючого аналітичним бюро для вивчення умов роз-
вантаження хліба в цих портах.

Цей біржовий комітет узагалі був досить ак-
тивним у питаннях зовнішньої торгівлі: у 1908 р. 
звернувся до Департаменту залізних доріг із 
вмотивованим клопотанням з приводу знижен-
ня на 33 % вивізних залізничних тарифів на бо-
рошно (Николаевский биржевой комитет, 1908. 
Промышленность и торговля, 16, с. 218). Він та-
кож підтримував зв’язки із закордонними пред-
ставницькими об’єднаннями. Так, у 1908 р. члени 
Миколаївського біржового комітету долучилися 
до спільної із Союзом гамбурзьких хліботоргов-
ців справи щодо формування ботанічного музею 
в Гамбурзі, для чого до Німеччини було відправ-

лено місцеві зразки зерна (Николаевский бирже-
вой комитет, 1908. Промышленность и торговля, 
22, с. 559).

Не меншою активністю відзначався 
Херсонський біржовий комітет, який наголошу-
вав, що міжнародний вивіз займає «домінуюче ста-
новище» в роботі «молодого Херсонського порту» 
(головні товари вивозу –  зерно та ліс) (Херсонский 
биржевой комитет, 1908, с. 117). Активна експорт-
на діяльність вимагала певних організаційних 
узгоджень із закордонними партнерами. Для цьо-
го у 1908 р. представник Херсонського біржового 
комітету був відряджений на нараду до Гамбурга 
для вирішення проблеми спірних сум заборговано-
сті (Шимановский & Лейтес, 1913, с. 19).

Кожен із біржових комітетів якщо і розглядав 
питання експорту, то у відповідності до інтересів 
об’єднаних ним груп підприємців та особливостей 
господарства свого регіону. Катеринославський 
біржовий комітет порушив клопотання про від-
криття в Катеринославі митниці, яка б задоволь-
няла наростаючі потреби Донецького кам’янову-
гільного та Криворізького залізорудного басей-
нів (Екатеринославский биржевой комитет, 1909, 
с. 398). Увага Одеського біржового комітету була 
прикута до питань покращення умов експорту 
між чорноморськими експортерами та країнами 
Південно- Східної Європи. Для узгодження всіх 
нюансів взаємовигідного товарообміну із Сербією 
в 1912 р. було вирішено направити туди спільну де-
легацію від членів південних біржових комітетів, 
Ради З’їздів представників промисловості й тор-
гівлі Півдня Росії та Російсько- Дунайського паро-
плавства (Одесская биржа, 1912, с. 678).

У цілому, біржові комітети складали строка-
ту й різноспрямовану мережу представництва ін-
тересів торгово- промислового стану. Хоча трапля-
лися випадки і їхніх спільних дій. У 1909 р. відбув-
ся з’їзд представників біржових комітетів Півдня 
Росії в Одесі з приводу врегулювання міжнарод-
них умов хлібного експорту (Съезд представите-
лей, 1909, с. 637). Звернення до уряду одразу кіль-
кох біржових комітетів українських портових міст 
(Миколаєва, Херсона) було викликано закриттям 
Дарданелл навесні 1912 р. (К вопросу, 1912, с. 66).

Питання експорту також було предметом об-
говорення на епізодичних торгово- промислових 
з’їздах (у Москві 1865, 1872, 1882 рр.; у Санкт- 
Петербурзі 1870 р.; у Нижньому Новгороді 1896 р.) 
та засіданнях товариств сприяння розвитку про-
мисловості й торгівлі (Вільне економічне товари-
ство, Російське технічне товариство, Товариство 
для сприяння російській промисловості й торгів-
лі і т. п.). Доповіді «Про розвиток торгових відно-
син між Росією і Румунією», а також «… Росією 
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148 і Болгарією» стали предметом засідання Товариства 
для сприяння російській промисловості й торгівлі, 
яке проходило в Санкт- Петербурзі в 1886 р. (Труды 
общества, 1887, ч. 18, с. 222–223). З наукової точ-
ки зору розроблялися питання торгівлі з Китаєм, 
Персією, Сирією, Австрією, Монголією та інши-
ми країнами світу (Труды общества, 1873, ч. 3, с. 2; 
Труды общества, 1874, ч. 5, с. 2).

Учасники торгово- промислового з’їзду 
в Москві (1882 р.) докладно розглядали американ-
ську конкуренцію на хлібному ринку, можливості 
більш широкого представництва власних товарів на 
балканському й азійському ринках. Справочинець 
Товариства для сприяння російській промисловос-
ті й торгівлі, гірничий інженер А. М. Лоранський 
зазначав, що «у цій сфері [експортній] нам слід 
очікувати мирної боротьби з нашими сусідами 
і ми маємо залучити всі прагнення, щоб перемо-
га залишилася на нашому боці» (Труды высочай-
ше разрешенного, 1883, с. 5). На Всеросійському 
торгово- промисловому з’їзді в Нижньому Новгороді 
(1896 р.) було окремо виділено торгову секцію, 
порушено важливі питання зовнішнього вивозу, 
у тому числі проаналізовано можливості широко-
го виходу російських товарів на азійський ринок 
(Труды высочайше учрежденного, 1897, с. 10–11).

Інший вид представницьких організацій поре-
форменого періоду –  приватні об’єднання торгово- 
промислового стану, тобто ті, що сформувалися за 
ініціативою самих підприємців у зв’язку із їхнім 
глибоким усвідомленням потреби представництва 
інтересів капіталу та організованого впливу на дер-
жавну політику. У 70–80-х рр. ХІХ ст. складається 
кілька видів таких об’єднань: галузеві (об’єднува-
ли представників певної галузі виробництва), те-
риторіальні (об’єднували представників різних га-
лузей певного регіону) та загальноімперські (пред-
ставляли інтереси підприємців у загальноімпер-
ському масштабі).

Представницькі організації галузевого типу 
(Всеросійське товариство цукрозаводчиків, м. Київ; 
З’їзди гірничопромисловців Півдня Росії, м. Харків; 
З’їзди російських фабрикантів землеробських ма-
шин і знарядь, м. Харків; З’їзди представників ро-
сійських залізниць, м. Санкт- Петербург; З’їзди гір-
ничопромисловців Царства Польського, м. Варшава 
тощо) мали суттєві успіхи у справі врегулювання 
умов та збільшення обсягів вивозу своїх товарів.

Рада З’їздів млинарів, розглядаючи питання 
експорту борошна за кордон, для підвищення ефек-
тивності вивізних операцій запропонувала створи-
ти експортні товариства та зібрати з цього приводу 
міжвідомчу нараду (34-я сессия, 1908, с. 193; Совет 
Съезда мукомолов, 1908, с. 318). Представницькою 
організацією млинарів було порушено клопотан-

ня про збільшення залізничної тарифної знижки 
на транспортні витрати експортерів до 33 %. З’їзд 
млинарів Чорноморського району (1908 р.), який 
проходив в Одесі, порушив питання про підвищен-
ня вивізної премії для експортерів на борошно –  
з 15 до 22 %, на зерно –  до 33 % (Съезды мукомо-
лов, 1908, с. 51).

Незважаючи на те, що хліб був на першому 
місці серед експортованих з імперії товарів, для 
фахівців продовольчого ринку ситуація виглядала 
непривабливо. Друкований орган З’їздів представ-
ників промисловості й торгівлі «Промышленность 
и торговля» наводив такі дані: Росія за вивозом хліб-
них продуктів займала друге місце на світовому 
ринку (після Північно- Американських Сполучених 
Штатів), проте вивіз цей становило переважно зер-
но, вивіз борошна «дуже слабкий» (Русская мука, 
1909, с. 1). Підприємці констатували, що «наша 
участь у власній відпускній торгівлі хлібом до-
сить рідко іде далі скупки зерна в Росії та підвозу 
його до російських відпускних портів. Не ми про‑
даємо хліб іноземцям, а вони його в нас самі купу‑
ють (курсив наш –  І. Ш.). Це накладає на нашу 
зовнішню торгівлю відбиток гнітючої пасивнос-
ті» (Доклад комиссии, 1905, с. 117–119).

Представник оде ських підприємців 
С. І. Соколовський наводив такий сумний приклад: 
«Наші чорноземні губернії родять таку пшеницю, 
що обійтися без неї немає ніякої можливості…І 
не обходяться без неї. Франція закуповує нашу 
пшеницю, переробляє її на борошно і відправляє 
до близькосхідних країн. Увесь Близький Схід го-
ловним чином харчується борошном із Марселя, 
де для цього існують спеціальні експортні органі-
зації і де млинарі зуміли об’єднатися. Франція на-
шим же борошном перегороджує нам шлях до екс-
порту. Маленька Болгарія, яка нещодавно побуду-
вала свої млини, б’є нас на закордонному ринку» 
(Соколовский, 1916, с. 8).

За задумом Ради З’їздів млинарів, сприяти 
хлібному експорту мало б утворення всеросій-
ського хлібного банку. Така ініціатива викликала 
жваві дискусії та неоднозначну оцінку намічено-
го проекту. На думку Одеського біржового коміте-
ту банк «мало може сприяти впорядкуванню екс-
портної торгівлі борошном» (Одесский биржевой 
комитет, 1910, с. 276).

У Російській імперії експорт цукру займав 
перше місце серед вивозу всіх оброблених про-
дуктів. При цьому слід враховувати необмеже-
ні можливості країни в розширенні площ посі-
вів цукрового буряку, які було суттєво звужено 
Брюссельською конвенцією (Російська імперія до 
неї приєдналася в 1908 р.), що встановила макси-
мум вивозу цукру для Росії по західному кордону. 
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149У зв’язку з цим, Всеросійське товариство цукроза-
водчиків (далі –  ВТЦ) відмічало, що в той час, як 
експорт для західноєвропейських країн падав, ви-
віз до Азії значно зростав (Отчет правления, 1903, 
с. 243). Товариством додатково розроблялися пи-
тання посиленого експорту цукру до Південної 
Персії, Туреччини, Китаю, Афганістану та євро-
пейських держав, що не приєдналися до конвен-
ції (наприклад, Норвегія).

Незважаючи на складні відносини з головни-
ми європейськими виробниками цукру, ВТЦ під-
тримувало постійні ділові контакти з Товариством 
німецьких цукрозаводчиків та Міжнародним со-
юзом із цукрової статистики аби постійно бути 
в курсі всіх змін на світовому цукровому ринку 
(Из деятельности Правления, 1909. Вестник сахар‑
ной промышленности, 45, с. 609). У серпні 1911 р. 
Товариство приймало делегацію Синдикату фран-
цузьких цукрозаводчиків, яка відвідала цукрові 
заводи Царства Польського, Південно- Західного 
краю та Харківської губернії (Из деятельности 
Правления, 1911. Вестник сахарной промышлен‑
ности, 45, с. 600).

ВТЦ постійно зверталося до питання впоряд-
кування вивозу цукру «в Персію, Фінляндію та на 
світові ринки» (Обзор деятельности, 1908, с. 69). 
У 1909 р. Товариство отримало від міністерства 
торгівлі й промисловості звернення щодо надан-
ня інформації про фірми, які хотіли б експортувати 
цукор до Ост- Індії. Цукрозаводчики змушені були 
надати негативну відповідь, посилаючись на нена-
лежні умови морських перевезень (Всероссийское 
общество сахарозаводчиков, 1909, с. 332).

Проблеми експорту розглядали і З’їзди гірни-
чопромисловців Півдня Росії. Довгий час питання 
вивозу мінерального палива ними не порушувало-
ся, що мало об’єктивне підґрунтя. У другій поло-
вині ХІХ ст. для гірничопромисловців першочер-
говим стояло завдання насичення внутрішнього 
ринку та витіснення іноземного вугілля з південно- 
західних та північно- західних портів. Саме до цих 
проблем і була прикута їхня увага (Отчет предсе-
дателя, 1885, с. 20). Та й відсутність сильного ро-
сійського торгового флоту перетворювали завдання 
експорту вугілля на далеку перспективу. Як зазна-
чав проф. П. І. Фомін «експорт не відігравав осо-
бливо суттєвої ролі в житті нашої південної гірни-
чої промисловості» (Фомин, 1924, с. 64).

Наприкінці ХІХ ст. стрімке зростання продук-
тивності гірничої та гірничозаводської промисло-
вості Південного економічного району спонука-
ло підприємців до активнішого опрацювання екс-
портного вектору збуту. У 1890 р. гірничопромис-
ловці порушили питання про розвиток торгового 
флоту на Чорному й Азовському морях, «щоб наше 

вугілля могло проникнути до Константинополя» 
(Фомин, 1908, с. 92). ХХ з’їзд гірничопромисловців 
(Харків, 1895 р.) головними країнами можливого 
експорту своїх товарів назвав Грецію, Туреччину 
та Румунію. На початку ХХ ст. з’являються клопо-
тання власників копалень щодо звільнення експор-
тованого вугілля від портових зборів та сприяння 
з боку консульств і посольств розвитку закордон-
ної торгівлі донецьким вугіллям (Харків, XXVII 
з’їзд, 1902 р.) (Труды XXVII съезда, 1903, с. 18). 
На цьому ж з’їзді розпочалася робота над створен-
ням «Акціонерного товариства для вивозу за кор-
дон донецького кам’яного вугілля, коксу й антра-
циту». Також вивчалися можливості експорту за-
лізної руди й товарів металургійної промисловості.

Екстрений з’їзд гірничопромисловців 1902 р. 
розглядав проект організації Контори для виво-
зу мінерального палива через порти Азовського й 
Чорного морів за кордон. У першу чергу як мож-
ливі ринки збуту розглядалися Дунайський та 
Константинопольський. Для вивчення закордон-
них ринків гірничопромисловцями було виділено 
з бюджету організації 10 тис. руб., що не було ра-
зовим заходом (Отчет председателя, 1902, с. 9, 11). 
У звіті голови екстреного з’їзду гірничопромислов-
ців, гірничого інженера В. О. Вагнера (1907 р.) зу-
стрічаємо вказівку на внесення в кошторис поточ-
ного року кредиту в розмірі 1 500 руб. на відшкоду-
вання витрат із вивчення закордонних портів сто-
совно можливого експорту гірничозаводських ван-
тажів (Отчет председателя, 1907, с. 16).

Ефективним заходом аналізу іноземних рин-
ків збуту стала участь З’їздів гірничопромислов-
ців у «Плавучій виставці». Вона була організова-
на Російським товариством пароплавства й тор-
гівлі, проходила протягом 1909–1910 рр. Виставку 
облаштували на одному з найкращих пароплавів 
«Імператор Микола ІІ», представляла вона близько 
60 фірм з річним сумарним обігом 3,5 млрд руб., 
мала на меті відвідати порти Болгарії, Туреччини, 
Греції та Єгипту. Радою З’їздів гірничопромислов-
ців на виставці було експоновано особливу вітри-
ну у вигляді підземної частини кам’яновугільної 
копальні зі зразками товарів гірничої й гірничоза-
водської промисловості. Інша частина зразків була 
розсортована по ящиках, які роздавалися відвідува-
чам. Виставку супроводжував уповноважений від 
Ради З’їздів –  гірничий інженер М. Д. Кречунеско. 
Інший представник гірничопромисловців –  гірни-
чий інженер П. А. Пальчинський –  заздалегідь до 
прибуття виставки до того чи іншого порту, зна-
йомив місцевих споживачів з товарами гірничоза-
водського Півдня. Разом із тим, було налагоджено 
взаємодію з консулами й дипломатичними пред-
ставництвами відповідних країн. За визначенням 
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150 проф. П. І. Фоміна «справа була організована ши-
роко й раціонально» (Фомин, 1924, с. 71).

Виставка мала своїм результатом підвищен-
ня інтересу до товарів Донбасу й Придніпров’я, 
надходження численних запитів від торгових фірм 
Близького Сходу. Навесні 1911 р. З’їзди гірничо-
промисловців Півдня Росії отримали замовлення 
від управління італійських залізниць на поставки 
пробних партій вугілля. Цей напрям експорту гір-
ничопромисловці розробляли й далі, сподіваючись, 
«що донецьке вугілля має шанси отримати поши-
рення на італійському ринку». Того ж року для ви-
вчення особливостей болгарського паливного рин-
ку від З’їздів гірничопромисловців туди було від-
ряджено інженера М. Д. Кречунеско. Результатом 
його поїздки стало укладення кількох комерційних 
угод (Отчет Совета Съезда, 1911, с. 11).

У січні –  лютому 1917 р. члени Ради З’їздів 
гірничопромисловців приймали в Харкові італій-
ську делегацію на чолі з повноважним міністром 
короля Італії, маркізом делла Торрето (склад деле-
гації: голова Генуезької торгової палати З. Оберті, 
голова Мессінської торгової палати Д.-С. Пулейо, 
голова Римської торгової палати А. Яккаріно, голо-
ва Болонської торгової палати Р. Сербароллі та де-
легати від асоціацій різних галузей італійської про-
мисловості) (Итальянская торгово- промышленная 
делегация, 1917, с. 15278).

Представники підприємницької корпорації 
гірничопромисловців намагалися якомога ширше 
ознайомити гостей з природними багатствами та 
економічним потенціалом Донбасу. Підприємці 
та промисловці обох країн вважали за необхідне 
налагодження випуску спеціальних збірників про 
стан розвитку промисловості, ринки збуту й шляхи 
сполучення, формування єдиного інформаційного 
простору між країнами без згубного посередниц-
тва німецьких фірм, узгодження торгового зако-
нодавства між Росією та Італією. Ще раз було на-
голошено на необхідності поглиблення співпраці 
між сторонами за участі Російсько- Італійської тор-
гової палати та її харківського відділення на чолі 
з М. Ф. фон Дітмаром (гірничий інженер, голова 
Ради З’їздів гірничопромисловців Півдня Росії).

У березні 1917 р. гірничопромисловці зустрі-
чали в Харкові французьку торгово- промислову 
делегацію. Голова Ради З’їздів, гірничий інженер 
О. І. Фєнін у своїй промові відмітив, що Франція, 
разом зі своїми капіталами принесла в Донбас «не-
порушну енергію промислових діячів, дух промис-
лової підприємливості, ініціативи й дисципліни» 
(Французская торгово- промышленная делегация, 
1917, с. 15485). Серед заходів, що мали б сприяти 
експорту, було виділено залізничні проекти, серед 
них: залізниця Бордо–Марсель і далі через Італію до 

Одеси. Така магістраль зв’язала б Францію з укра-
їнськими аграрними районами та регіонами ву-
гілля й металу. Харківське відділення Російсько- 
Французької торгової палати розробляло питан-
ня сухопутних та морських шляхів сполучення. 
З усіх можливих варіантів шлях Бордо–Марсель–
Маріупольський порт був визнаний найбільш пер-
спективним (Французская торгово- промышленная 
делегация, 1917, с. 15487).

Активні експортно орієнтовані дії З’їздів гір-
ничопромисловців Півдня Росії, як виразника ін-
тересів представників важкої промисловості укра-
їнських губерній, мали свої позитивні результа-
ти. Участь Ради З’їздів у міжнародних виставках, 
співпраця з іноземними делегаціями, вивчення сві-
тового ринку сприяло встановленню більш міцних 
відносин із закордонними партнерами. Уся зібра-
на інформація була опублікована представницькою 
корпорацією гірничопромисловців у вигляді ґрун-
товних матеріалів щодо експорту товарів півден-
ної гірничої й гірничозаводської промисловості, 
статистично- економічних описів країн Близького 
Сходу й Південної Європи.

Центральні торгово- промислові представ-
ницькі організації загальноімперського типу 
(Всеросійські з’їзди біржової торгівлі й сільсько-
го господарства, м. Санкт- Петербург; Всеросійські 
з’їзди представників промисловості й торгівлі, 
м. Санкт- Петербург) теж енергійно долучалися 
до питань експорту. У їхніх клопотаннях пробле-
ми зовнішньої торгівлі звучали більш комплек-
сно й масштабно, ніж у зверненнях регіонально- 
галузевих представницьких об’єднань.

Одним із напрямів своєї роботи визначали за-
хист російського експорту в урядових і громадських 
установах З’їзди представників біржової торгівлі 
й сільського господарства. У січні 1908 р. німець-
ким гандельстагом за узгодженням з Радою З’їздів 
було скликано в Берліні конференцію для перегля-
ду хлібного контракту для портів Балтійського, 
Азовського та Чорного морів. У 1911 р. на цей раз 
у Петербурзі зібрали подібну конференцію для об-
говорення німецько- нідерландських хлібних контр-
актів. Рада З’їздів підтримувала постійні зв’язки 
з Лондонською хліботорговою асоціацією, пильно 
чатувала інтереси російських підданих у випадку 
односторонніх змін британцями умов страхування 
експортерів (Совет Съездов представителей, 1912, 
с. 284). У такий спосіб З’їзди представників бір-
жової торгівлі намагалися закріпити за собою роль 
виразника загальних інтересів торгового капіталу 
в питаннях міжнародного товарообміну.

Рада З’їздів представників промисловості й 
торгівлі, об’єднуючи переважно промисловий ка-
пітал, відзначала, що постійно доводиться відпові-
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151дати на звернення іноземних торгових палат, кон-
сулів і окремих підприємств з приводу цін на різ-
ні товари, ринки збуту та умови торгівлі тими чи 
іншими товарами. Як приклад Рада З’їздів наво-
дила такі випадки: запити з Франції та Австралії 
про цигарки й тютюн, із Сирії –  про вугілля, із 
Сіаму й Палестини –  про рейки й залізо, з Греції –  
про предмети спорядження для військ, з Болгарії 
та Сербії –  про землеробські знаряддя, з Індії –  
про рослинні олії, сіль і т. п. (Деятельность Совета 
Съездов, 1909, с. 25).

З’їзди представників промисловості й торгів-
лі від імені власників криворізьких копалень по-
рушили клопотання про експорт руд через захід-
ний кордон. Це клопотання було задоволено уря-
довими інстанціями, а З’їзди представників про-
мисловості й торгівлі відзначили «належну під-
тримку [від уряду] в критичну хвилину для рудно-
го ринку» (Возникновение и деятельность, 1908, 
с. 26). Рада з’їздів опікувалася й експортом това-
рів залізоробної промисловості. На скликаній за 
клопотанням Ради З’їздів нараді при Тарифному 
комітеті Міністерства фінансів було визнано до-
речність пропозицій представницької організації 
та знижено експортні тарифи для цих видів това-
рів (Возникновение и деятельность, 1908, с. 26).

З питань експорту скликалися також окремі 
зібрання експортерів. На початку ХХ ст. відбуло-
ся кілька з’їздів експортерів –  спеціально підго-
товлених заходів, де обговорювалися невідкладні 
питання зовнішньої торгівлі, а зацікавлені особи 
могли висловити свої міркування, обговорити й 
узгодити між собою певні моменти, подати спіль-
ні звернення до урядових структур. У 1907 р. та-
кий з’їзд проходив в Одесі, який зібрав експорте-
рів не тільки від південноукраїнських, а й румун-
ських міст. Делегатами було висловлено ідею ство-
рення Товариства південноросійських експортерів, 
а також наголошено на необхідності реформуван-
ня управління портами на засадах широкого само-
врядування з правом самооподаткування (Из тор-
говых сфер, 1907, с. 23). Подібний захід відбувся 
в 1913 р. під час Всеросійської виставки в Києві. 
Південно- Західний відділ Російської експортної 
палати зібрав з’їзд з експортної справи. Головну 
увагу на ньому було зосереджено щодо проблем 
вітчизняних сільгоспекспортерів та норм торгових 
договорів з Німеччиною та Австрією (Наша хро-
ника, 1913. Торгово‑ промышленный Юг, 8, с. 61).

Окрім власних дій і заходів, представниць-
кі об’єднання підприємців засновували ще й спе-
ціальні експортні товариства чи то у своєму скла-
ді, чи то як окремі структури. За ініціативою 
Всеросійського товариства цукрозаводчиків було 
утворено «Київське експортне і торгове товари-

ство» (Кейто), статут якого було затверджено мі-
ністерством торгівлі й промисловості 23 червня 
1909 р. Як зазначалося в урядовій ухвалі, товари-
ство створювалося для «експортної торгівлі цу-
кром і для внутрішньої торгівлі різними товара-
ми» (Извлечение из отчета, 1910, с. 235). За заду-
мом організаторів, за допомогою товариства самі 
цукрозаводчики ставали безпосередніми керівни-
ками власної експортної організації.

«Південноросійське товариство внутрішньої 
та експортної торгівлі антрацитом» (Юровета) було 
організовано в 1910 р. за сприяння З’їздів гірничо-
промисловців Півдня Росії та Харківського відді-
лення міжнародного банку (Итальянская торгово- 
промышленная делегация, 1917, с. 15283; Фомин, 
1924, с. 67–68). За участі новоствореного товариства 
було налагоджено регулярне постачання донецько-
го антрациту до Північної Італії (Генуя) та кам’я-
ного вугілля й коксу до Південної Італії (Неаполь) 
(Труды XXXV съезда, 1910, с. 19).

У 1913 р. був підготовлений статут «Союзу 
експортерів Приазовського району». До складу со-
юзу мали право увійти всі експортери, біржовики, 
комісіонери й фрахтові агенти портів Азовського 
моря. Здійснюючи захист інтересів експорту, Союз 
мав намір досліджувати умови експорту, клопота-
ти перед урядом, консулами, агентами про покра-
щення вивізної торгівлі, брати участь із представ-
ницькими повноваженнями в міжнародних та ім-
перських нарадах з питань експорту (Наша хро-
ника, 1913. Торгово‑ промышленный Юг, 9, с. 82).

Як в офіційних представницьких організаціях 
капіталу (біржові комітети), так і в приватних об’єд-
наннях підприємців (галузеві та загальноімперські 
союзи) питання експорту було не більше, ніж «од-
ним із» численних напрямів, що порушувалися на 
зібраннях представників торгово- промислового ста-
ну. За оцінкою В. Ю. Шимановського експорт у їх-
ній роботі був «суто випадковим і губився в загаль-
ній масі питань» (Шимановский & Лейтес, 1913, 
с. 21). З ускладненням зовнішньої торгівлі та по-
силенням конкурентної боротьби на міжнародно-
му ринку виникла потреба створення спеціальних 
експортних організацій.

Спеціальні організації з питань експорту. 
Зростання економічного потенціалу Російської ім-
перії на початку ХХ ст. позначилося і на вивізній 
торгівлі –  вона стає помітним гравцем у міжнарод-
ному товарообміні. У 1907 р. за обсягом зовніш-
ньої торгівлі Росія посідала дев’яте місце в Європі, 
у 1908 р. –  восьме, у 1909 р. –  вже сьому пози-
цію (Программа Одесского отделения, 1915, с. 15). 
Проте структура експорту, співвідношення його 
фактичного обсягу до реальних можливостей ви-
кликало стурбованість фахівців. На економічній 
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152 нараді представницьких організацій підприємців 
було озвучено, що «з такими успіхами [експорту] 
не можна виходити на світове змагання; з такими 
економічними силами не можна боротися зі світо-
вими гігантами; тому що сила не стільки в багат‑
стві, і не стільки в численності, скільки в організа‑
ції (курсив наш –  І. Ш.)» (Соколовский, 1916, с. 9).

На початку ХХ ст. в Російській імперії вини-
кло кілька спеціальних організацій у вигляді біна-
ціональних торгових палат –  Російсько- Англійська 
(1908–1916 рр.; як Російсько- Британська палата 
проіснувала до 1920 р.), Російсько- Бельгійська 
(1911–1914 рр.), Російсько- Французька (1911–
1917 рр.), Російсько- Італійська (1911–1917 рр.), 
Російсько- Американська (1913–1924 рр.). Палати 
діяли за принципом двосторонності, забезпечую-
чи як експорт з Російської імперії до відповідної 
країни, так і імпорт. Головні завдання цих установ 
зосереджувалися в площині практичного обслуго-
вування потреб експорту: інформування зацікавле-
них осіб щодо головних центрів виробництва тих 
чи інших товарів, цін на них, тарифних та інших 
експортних умов, сприяння встановленню безпо-
середніх комерційних контактів між виробника-
ми й споживачами. Торгові палати налагоджува-
ли контакти з відповідними іноземними установа-
ми й торговими палатами, активно популяризува-
ли свою діяльність у власних друкованих органах 
і спеціалізованих виданнях.

Деякі палати, як, наприклад, Російсько- 
Бельгійська, помітних ознак діяльності не прояв-
ляли. З усіх палат бінарного типу найактивнішою 
роботою відзначалася Російсько- Англійська тор-
гова палата. Головою Комітету Палати був міністр 
торгівлі й промисловості В. І. Тімірязєв; посадо-
вець часто підкреслював необхідність згуртовано-
сті підприємців для загального розвитку продук-
тивних сил країни, а збільшення експорту вважав 
питанням, що вимагає «особливої наполегливості» 
(Русско- английская торговая палата, 1909, с. 395).

Палата мала у своєму складі такі відділи: юри-
дичний, фінансування підприємств, сільськогоспо-
дарський і швидкопсувних продуктів, гірничопро-
мисловий, лісовий, митний, а також постійну ко-
місію з потреб золотопромисловості. Відповідно 
до свого статуту, палата мала своїм завданням все-
бічне сприяння економічному зближенню Росії та 
Великої Британії на ґрунті взаємовигідних торгово- 
промислових інтересів. Реалізуючи цей загаль-
ний стратегічний напрям, палата підтримувала по-
стійні зв’язки з російським відділом Лондонської 
торгової палати. Для обміну думками з торгово- 
промислових справ влаштовувалися різноманітні 
конференції, лекції, поїздки до комерційних цен-
трів, конкурси, виставки, відкривалися музеї та 

спеціалізовані бібліотеки. Кожен член палати мав 
право користуватися всіма наявними відомостями 
торгово- промислового характеру, а також безко-
штовно отримував «Вестник Русско- Английской 
торговой палаты».

На засіданні сільськогосподарського від-
ділу палати в 1912 р. під головуванням графа 
А. О. Бобринського обговорювалися заходи спри-
яння прямому експорту до Британії тютюну, який 
і так надходив на англійський ринок, тільки через 
німецьких перекупників. Волинські власники тю-
тюнових плантацій наголошували, що їхня продук-
ція не поступається якістю богемському тютюну, 
а тому висловлювали бажання брати участь у по-
стійних тютюнових виставках у Великій Британії 
(Русско- английская торговая палата, 1912, с. 339).

Одеське відділення Російсько- Англійської тор-
гової палати, наголошуючи на «доброзичливих по-
чуттях, якими пройнялися обидві країни, взаємних 
симпатіях, що зміцнилися останнім часом, століт-
ніх торгових відносинах між країнами», пропонува-
ло систематизувати й синхронізувати інформацій-
ну роботу (Деятельность торгово- промышленных 
организаций, 1912. Торгово‑ промышленный Юг, 5, 
с. 89). У планах відділення було організувати на 
Півдні Англійсько- Російський банк, спеціальну 
арбітражну комісію для посередницького розв’я-
зання спірних питань (Программа Одесского от-
деления, 1915, с. 21).

Різноплановістю відзначалася робота 
і Російсько- Італійської торгової палати. Посаду 
її голови довгий час обіймав член Державної 
Ради О. С. Єрмолов, який неодноразово підкрес-
лював, що саме діяльність цієї палати поклала 
початок економічному зближенню Росії та Італії 
(Чрезвычайное собрание, 1915, с. 45). Палата орга-
нізовувала й брала безпосередню участь у різнома-
нітних громадських заходах, спрямованих на попу-
ляризацію російсько- італійських відносин. Участь 
у виставкових проектах, як, наприклад, Туринській 
виставці 1911 р., дала можливість краще дізнатися 
про Італію з економічної та торгово- промислової 
точки зору, у свою чергу російський павільйон для 
італійців, зі слів очевидців, став «певним одкро-
венням». Представники палати мали намір безпо-
середньо долучитися до укладання нового торго-
вого договору з Італією, аби розробити найкращі 
умови для взаємовигідного товарообміну.

Рада З’їздів гірничопромисловців Півдня 
Росії, за сприяння директора Харківського від-
ділення Міжнародного комерційного банку 
Л. М. Вургафта, організувала в 1911 р. Харківське 
відділення Російсько- Італійської торгової палати 
(Труды XXXVI съезда, 1911, с. 11). Членами від-
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153ділення стали представники найбільших торгово- 
промислових організацій та підприємств Харкова.

Спектр питань та запитів, які розглядалися 
бінарними палатами, дивував уяву. Наприклад, 
у 1911 р. в Москві відбулося засідання комітету від-
ділення Російсько- Італійської торгової палати під 
головуванням М. В. Щенкова (Русско- итальянская 
торговая палата, 1911, с. 86). Італійські фірми ці-
кавив продаж у Росії «фотографічного приладдя, 
хімічних продуктів і купівля в Росії шовку, яблук 
і гороху». У свою чергу, російські фірми опікува-
лися закупівлею спеціального мила для суконних 
фабрик, продажем сірникової лучини й марлі.

Учасниками засідань бінарних торгових палат 
часто виступали як російські, так і іноземні високо-
посадовці. У їхній роботі брали участь посли відпо-
відних країн (італійський посол маркіз Карлотті ді 
Ріпорбелло), міністри Російської імперії (міністр за-
кордонних справ, гофмейстер С. Д. Сазонов), члени 
Державної Ради (М. М. Покровський, В. І. Тімірязєв) 
та інші вищі чиновники (Чрезвычайное собрание, 
1915, с. 45).

За межами Російської імперії теж були ство-
рені торгові палати, які мали своїм завданням 
розвиток торгівлі з країнами- партнерами. До та-
ких установ належала Російська торгова палата 
в Парижі (1900–1924 рр.) та Російський торговий 
комітет у Константинополі. Останній був заснова-
ний у 1913 р., складався з російських та іноземних 
підданих, очолив його російський генеральний кон-
сул у Константинополі. На щотижневих зібраннях 
комітету аналізувався стан місцевих ринків, поточ-
ні економічні питання Туреччини, комерційні про-
позиції та запити приватних фірм. Крім того, були 
організовані Російська торгова палата в Олександрії 
(1902–1905 рр., Єгипет) та Російська торгова па-
лата в Шанхаї (1917–1937 рр., Китай) (Федотов, 
2009, с. 38).

Прикметним є той факт, що спеціальних 
експортно- імпортних структур для організації то-
варообігу з найвпливовішим для Росії імпортером –  
Німеччиною (70 % всього імпорту, дані за 1900 р.) –  
не було створено. Експорт Росії до Німеччини 
в 1900 р. становив майже 24 % від загального ви-
возу, у 1911 р. –  близько 31 % (Довнар- Запольский, 
1914, с. 7). У 1906 р. було здійснено спробу орга-
нізувати Російську торгову палату в Берліні, про-
те задум зазнав фіаско через відсутність належної 
кількості російських купців у Берліні. Засновники 
обмежились створенням відповідного комітету. Усе, 
вочевидь, через те, що Німеччиною було скрупу-
льозно розроблено власну експортну стратегію. 
Цю тезу підтверджували і вітчизняні підприєм-
ці. Так, у вересні 1918 р. в Харкові відбувся раут 
на честь представників промисловості й торгівлі 

Вюртемберга (Німеччина), на якому голова Ради 
З’їздів гірничопромисловців Півдня Росії М. Ф. фон 
Дітмар наголосив: «Нам вкрай потрібні наступні 
три речі, яких у вас в Німеччині так багато –  це: 
любов до вітчизни, усвідомлення обов’язку і пра-
целюбність. Але, на жаль, ці предмети не вивозять 
з чужих країн і ніякими заохочувальними митами 
такого вивозу зробити не можна. Ці предмети слід 
зростити в самому народі, тому всю нашу енергію 
й усю працю ми спрямуємо в бік насадження в на-
шому народі таких якостей, які стануть основою 
його подальшого громадянського, економічного та 
державного життя, а допоки… допоки ви нам бу-
дете привозити ґудзики, намистини, лінійки, чор-
нила, олівці, машини та інші матеріальні предме-
ти, а ви від нас будете вивозити хліб, руди, харчо-
ві продукти… дуже буде схоже на торгівлю з ко-
лоніями Південної Африки» (Речь председателя, 
1918, с. 16618).

Досить великим був також вплив німецьких 
посередницьких фірм, які виступали з’єднувальною 
ланкою між Росією та іншими країнами Європи. 
Професор М. В. Довнар- Запольський наводив та-
кий сумний приклад: Німеччина примудрялася 
російську сировину завозити знову до Росії після 
невеличкої переробки (нелущений горох з Росії 
до Німеччини, лущений –  з Німеччини до Росії) 
(Довнар- Запольский, 1914, с. 21). Суттєву небезпе-
ку для економіки Російської імперії становило те, 
що Німеччина домінувала на російському внутріш-
ньому ринку в дуже важливий період, коли фор-
мувалася структура зовнішньої торгівлі, визнача-
лися принципи й канони торгових відносин, і все 
це відбувалося в інтересах німецької економіки.

Бінарні торгово- промислові палати та палати, 
створені за межами Російської імперії, курирували 
тільки певний двосторонній напрям торгівлі. Їхня 
робота значно пожвавлювала торгові зв’язки ім-
перії з відповідними країнами, проте стрімке роз-
ширення обсягу світового ринку вимагало єдино-
го координаційного центру, який би узгоджував усі 
розрізнені інтереси експортерів, уособлював у собі 
центральну громадсько- урядову структуру захисту 
інтересів експорту Російської імперії. Саме такою 
установою стала Російська експортна палата.

Російська експортна палата –  головний 
координаційний центр зовнішньої торгів-
лі. Черговим проявом самоорганізації підприєм-
ницьких кіл у їхній тісній взаємодії з державни-
ми органами влади стали внутрішні торгові пала-
ти: Слов’янська торгова палата (1908–1914 рр.), 
Російська експортна палата (1910–1918 рр.), 
Всеросійська сільськогосподарська палата (1912–
1918 рр.), Російська імпортна палата (1917–
1918 рр.). Усі вони так чи інакше сприяли розвит-

doi 10.15421/26190210



154 ку двосторонніх економічних відносин, захищали 
інтереси російських підданих, діяли задля еконо-
мічного зближення Російської імперії з іншими кра-
їнами. Діяльність тільки однієї з них –  Російської 
експортної палати –  була повністю зосереджена 
на питаннях експорту, а її сутність, форми й зміст 
роботи стали реалізацією усіх напрацьованих до 
цього знань і досвіду в експортних відносинах.

Російська експортна палата (далі –  РЕП) роз-
почала свою роботу в лютому 1911 р., її головне 
завдання було зосереджено довкола теоретичного 
вивчення та практичного здійснення експорту. 
У своєму поданні до Ради Міністрів Міністерство 
торгівлі й промисловості зазначало, що «наша ви-
візна торгівля несе значні накладні витрати, зовсім 
невиробничі й знаходиться в залежності від інозем-
них посередників, адже відсутня належна органі-
зація експортної торгівлі» (Хроника, 1910, с. 9).

Відповідно до Найвище затвердженого 
«Положення про Російську експортну палату» 
(29 грудня 1910 р.) до її компетенції належало: 
докладне вивчення експортної справи; сприян-
ня особам і установам щодо розвитку експорту та 
його організації на правильних засадах (заснування 
спеціальних товариств з експортних справ тощо); 
подання до державних установ клопотань щодо 
потреб експорту; підготовка матеріалів з експорт-
них питань на запити уряду, громадських установ 
та приватних осіб; систематизація та поширення 
статистичних даних, організація читань, видання 
спеціальної літератури з питань експорту; органі-
зація з’їздів, торгово- промислових музеїв і виста-
вок, участь у закордонних виставках; представни-
цтво в комісіях, нарадах і з’їздах, на яких обгово-
рювалися проблеми експорту; розробка питань, що 
стосуються стандартів російських товарів, встанов-
лення російських торгових марок на закордонних 
ринках, а також міжнародний арбітраж (Хроника, 
1910, с. 9).

Новостворена палата знаходилася у віданні 
Міністерства торгівлі й промисловості, розташову-
валася в Петербурзі на Дворцовій площі. Очолював 
РЕП член Державної Ради, шталмейстер Василь 
Ілліч Денисов (з 1916 р. –  Є. С. Каратигін). Члени 
палати поділялися на дійсних членів і членів-«со-
ревнователів» (Хроника, 1911, с. 16). До числа дійс-
них членів РЕП належали представники земств, 
міст, залізниць, пароплавних товариств, банків, 
окремих експортерів та державних відомств (мі-
ністерства торгівлі й промисловості, міністерства 
фінансів, головного управління землеоблаштуван-
ня й землеробства, головного управління повітів). 
У зв’язку з наявністю останньої категорії членів, па-
лата мала характер напівурядової- напівгромадської 
установи. Таке поєднання в одній організації гро-

мадських представників та офіційних осіб мало, за 
задумом засновників, підвищити результативність 
діяльності цієї установи, сформувати загальнодер-
жавну позицію в питаннях експорту (тобто узгоди-
ти регіональні й галузеві інтереси, властиві різним 
видам представницьких організацій підприємців).

На 1 січня 1912 р. до складу палати, окрім 
представників відомств, входили: 91 земство (102 
представника); 94 громадські організації (ради з’їз-
дів, біржові комітети, сільськогосподарські товари-
ства, 121 представник); 21 учасник об’єднаної гру-
пи (залізниці, кредитні, пароплавні й кооперативні 
установи, 24 представника) (Годичное собрание, 
1912, с. 83). Бюджет організації складав близько 
40 тис. руб. (на 1912 р.). Як зазначав голова РЕП 
В. І. Денисов, «за зростаючою кількістю членів 
видно, що Палата все більше і більше привертає до 
себе співчуття громадських і торгово- промислових 
сфер» (Деятельность Совета и Комитета Палаты, 
1913, с. 240). На щорічному зібранні Ради РЕП 
у червні 1913 р. наводилося таке порівняння: екс-
портна організація в Швеції була відкрита в 1887 р. 
і за 25 років своєї роботи нараховувала 950 чле-
нів, у той час як усього за два роки РЕП мала їх 
вже 700 (Деятельность Совета и Комитета Палаты, 
1913, с. 240).

Важливою формою роботи РЕП було співро-
бітництво з різними представницькими організаці-
ями підприємців. Уже в грудні 1911 р. Комітет РЕП 
повідомив Раду З’їздів представників промисловос-
ті й торгівлі Півдня Росії (м. Одеса) про свою пов-
ну готовність до спільної роботи щодо врегулюван-
ня торгово- промислових відносин на закордонних 
ринках і запросив представника «Південних З’їздів» 
на найближче засідання Палати (Хроника наших 
съездов, 1911, с. 86). РЕП часто надсилала запити 
до регіональних і галузевих представницьких ор-
ганізацій підприємців щодо надання фактичних да-
них, необхідних для аналізу експортних операцій 
(розмір фрахтів на іноземні судна, ціни на закор-
донних ринках на певні товари тощо).

Розподіл функцій РЕП за відділами (хліботор-
говий, борошномельний, лісовий, швидкопсувних 
продуктів, м’ясопромисловий, кустарної промис-
ловості, транспортний, фінансово- страховий, ко-
оперативний та ін.) сучасниками трактувався як 
формування своєрідних союзів експортерів пев-
них галузей вивізної торгівлі, рішення ж усіх цих 
відділів «проходили крізь фільтр виконавчого ор-
гану –  Комітету РЕП, який встановлював цензуру 
цих рішень з точки зору загальнодержавних інте-
ресів і координування потреб інших галузей екс-
порту» (Шимановский & Лейтес, 1913, с. 25).

У якості допоміжних органів РЕП мала спе-
ціальні бюро (довідкове, видавниче, залізничне), 

ISSN 2664-9950 Universum Historiae et Archeologiae. 2019. Vol. 2(27). Issue 2, pp. 141–162



155спеціалізовану бібліотеку з питань експорту, від-
діл експертизи товарів. Тільки за шість місяців 
1913 р. довідкове бюро видало 4 410 довідок на за-
пити експортерів (Деятельность Совета и Комитета 
Палаты, 1913, с. 242). Палата мала власний друко-
ваний орган «Русский экспорт», у якому рубрика 
«Текущие запросы русского экспорта» друкувала-
ся чотирма мовами (німецька, французька, англій-
ська, російська) (Текущие запросы, 1911, с. 86). 
У 1915 р. при Палаті було засновано курси з екс-
портної справи, організовано відділ торгових по-
середників (Хроника деятельности, 1915, с. 88).

РЕП формувала «музей зразків» як постійну 
експозицію «сільськогосподарських і промисло-
вих багатств» (Музей образцов, 1913, с. 244). За 
задумом, музей мав виконувати функцію торгового 
представництва в столиці, оскільки кожен виробник, 
який орендував у ньому місце, міг надавати відвід-
увачам усі відомості та роз’яснення. Комісійний 
відділ при музеї, у свою чергу, сприяв оформлен-
ню замовлень і укладанню торгових угод. Таким 
чином, музей зразків був своєрідною експортною 
конторою, де кожен експортер мав можливість мати 
на головній вулиці країни –  Невському проспекті –  
своє мініатюрне представництво.

РЕП мала і територіальні представництва: 
далекосхідний, середньосхідний, близькосхідний 
відділи, фінляндська комісія, відділення у Києві 
(Південно- Західне), Рибінську, Кременчуці, Ново- 
Миколаївську, Читі, Вільно (Північно- Західне), а та-
кож представництва за кордоном (агенції в порто-
вих і столичних містах, Брюссельське відділення).

Починаючи з 1913 р. РЕП намагалася реалізу-
вати свій проект щодо заснування за кордоном так 
званих «торгових подвір’їв». Одним із перших таке 
подвір’я було відкрито в м. Софія (Болгарія) разом 
з одночасним заснуванням тут відділення Палати. 
За задумом, подвір’я мало відкрити постійний тор-
говий музей зразків російських експортних товарів, 
організувати довідкове бюро з питань російсько- 
болгарської торгівлі та бібліотеку, проводити ви-
ставки, утримувати штат досвідчених комівояже-
рів для поширення російських товарів, мати кім-
нати для перебування російських комерсантів та 
здійснювати інші дії суто практичного характе-
ру (Наша хроника, 1913. Торгово‑ промышленный 
Юг, 12, с. 55). Запланована на 1914 р. виставка 
в Мальме (Швеція) мала сприяти організації тор-
гових подвір’їв у країнах Балтії (Из деятельности 
Комитета Палаты, 1913, с. 187).

Участь у виставках була безпосереднім завдан-
ням РЕП. Восени 1913 р. проходила виставка, при-
леглих до чорноморського узбережжя регіонів –  
«Російська Рів’єра». Стенд РЕП представляв ко-
лекцію найновіших вдосконалень пакування то-

варів, переважно для транспортування ягід, фрук-
тів, вина, квітів, яка вже була премійована на ви-
ставці в Парижі. Були експоновані економні упа-
ковки (розбірні ящики, залізні бочки, що згортали-
ся в трубку тощо), пакування, які після пересилки 
могли бути використані в домашньому господар-
стві (несесери, баули тощо), нові пакувальні мате-
ріали (гофрований папір, водонепроникний папір) 
(Выставки, 1913, с. 299).

На українських землях діяло два відділення 
РЕП: у Кременчуці та Києві. Одним із перших поча-
ло свою роботу Кременчуцьке відділення РЕП (го-
лова правління М. І. Німець). Уже в серпні 1911 р. 
відділення підготувало клопотання щодо експорту 
висівок і продукції тваринництва (Кременчугское 
отделение, 1911, с. 112). У 1914 р. відділення склало 
доповідну записку щодо експорту лікарських трав, 
наголошуючи, що саме Полтавська губернія є міс-
цем зосередження цілющих рослин (Деятельность 
Комитета Палаты, 1914, с. 113).

У 1912 р. в Києві в присутності голови РЕП, 
київського губернатора, представників цукрозавод-
чиків, банків, торгівлі й промисловості було від-
крито Південно- Західне відділення (голова відді-
лення проф. М. В. Довнар- Запольський). На першо-
му ж зібранні було організовано довідкове бюро, 
галузеві секції, обрано 24 члени правління цього 
відділення (Деятельность торгово- промышленных 
организаций, 1912. Торгово‑ промышленный Юг, 6, 
с. 84). Науковий підхід у роботі відділення, зада-
ний його головою, простежувався в усьому. Так, 
навесні 1912 р. Південно- Західне відділення ор-
ганізувало особливу нараду з питань хлібної ста-
тистики в Південно- Західному краї. Для участі 
в його роботі було запрошено професорів статис-
тики К. Г. Воблого, О. О. Русова, А. І. Ярошевича, 
а також представника київського союзу установ 
дрібного кредиту О. О. Беретті, старшого агента 
Південно- Західної залізниці П. М. Андрєєва та «ін-
ших спеціалістів і знаючих осіб» (Юго- Западное 
отделение, 1912, с. 170). Учасники засідання дійш-
ли думки, що статистичні відомості варто збира-
ти дванадцять разів на рік, окрім цього, провести 
анкетне опитування щодо раціональної організа-
ції хлібно- торгової статистики, запровадити окре-
му посаду губернських і повітових статистиків.

Увесь інформативний матеріал із вивчення за-
кордонних ринків, який накопичився в РЕП, став 
у нагоді не тільки в питаннях зовнішньої торгівлі, 
а й зовнішньої політики. Йдеться про двосторонні 
торгові угоди, підписання яких стало важким випро-
буванням для Російської імперії на початку ХХ ст. 
Торговий договір Росії з Північно- Американськими 
Сполученими Штатами неодноразово обговорю-
вався на засіданнях палати. Всебічному аналізу 
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156 був підданий товарообмін між країнами, окресле-
но напрями вивчення експортних операцій та реа-
лізації стратегічного завдання щодо максимально-
го захисту інтересів власного експорту (Хроника, 
1913, с. 54).

Питанням особливої складності для Російської 
імперії виявилася підготовка російсько- німецького 
торгового договору. До роботи над переглядом тор-
гового договору з Німеччиною РЕП долучилася на-
прикінці 1911 р. У її підпорядкуванні було створено 
спеціальну комісію, головував у ній сам Денисов, до 
складу входили член Державної Ради Ф. В. Стахєєв, 
член Державної Думи М. І. Антонов, голова 
Північного сільськогосподарського товариства 
М. М. Зворикін, заступник голови Московського 
товариства сільського господарства І. П. Демидов, 
професор М. І. Туган- Барановський та професор, 
барон Б. Е. Нольде (Президиум отделов, 1912, с. 2).

У протоколі комісії наголошувалося, що вона 
не обмежуватиметься тільки своїми зусиллями і не 
буде йти «тільки кабінетним шляхом, а, навпа-
ки, –  бажає розсунути межі своєї роботи значно 
ширше, аби надати можливість будь-якій устано-
ві та будь-якій організації внести в цю роботу сві-
жий струмінь досвіду й практики» (К пересмотру, 
1911, с. 80). Теоретичні аспекти знайшли своє ві-
дображення в друкованих працях комісії, а питан-
ня практики було вирішено узгодити на обласних 
з’їздах з питань експорту. За задумом РЕП ці заходи 
мали висвітлити експортні операції в їхньому ре-
гіональному баченні. Обласні з’їзди з питань екс-
порту, які відбулися протягом 1913–1914 рр., були 
скликані в найбільш важливих економічних цен-
трах Російської імперії –  Харкові, Києві та Вільно. 
Учасники всіх крайових з’їздів підтримували тезу, 
що необхідно досягти економічної незалежності 
від Німеччини на випадок політичних ускладнень 
і припинення добросусідських відносин. На думку 
делегатів, варто було наполегливо працювати над 
збільшенням обсягів вивозу в інші країни. Теорія 
економічної науки завжди застерігала від моно-
спрямованості експорту.

Таке широке громадське обговорення зовніш-
ньої торгівлі та зовнішньої політики загалом саме 
по собі було неординарним явищем для Російської 
імперії. Вперше науковці, делегати від представ-
ницьких організацій підприємців і навіть селян-
ських господарств, які брали участь у крайових з’їз-
дах, були залучені до розробки питань такого рів-
ня державної ваги, а уряд у своїх подальших діях 
прагнув мати підтримку громадськості.

Таким чином, питання експорту згуртовува-
ли підприємницькі організації до спільної робо-
ти, спонукали до злагоджених організаційних дій 
і заходів, хоч і об’єктивно часто проявлялися різні 

галузеві та регіональні бачення пріоритетів у зов-
нішній торгівлі. У цілому, усі економічні органі-
зації складали розвинену, переплетену мережу. 
Найактивніші об’єднання виступали дійсними чле-
нами один одного: бінарні торгові палати –  терито-
ріальних і галузевих організацій, ті, у свою чергу, 
загальноімперських об’єднань підприємців і т. п. 
(Дитмар, 1900, с. 21). Із цього приводу РЕП затвер-
дила спеціальне рішення щодо бажаності коорди-
нувати свою роботу із Сільськогосподарською па-
латою, Всеросійськими з’їздами представників бір-
жової торгівлі й сільського господарства, Російсько- 
Англійською торговою палатою та «іншими гро-
мадськими організаціями» (Деятельность комите-
та, 1916, с. 75).

Таким чином, Російська експортна палата 
стала завершальним акордом усієї системи захи-
сту інтересів експорту. Як зазначав голова РЕП 
Є. С. Каратигін, «саме існування Експортної па-
лати свідчить, що усвідомлення необхідності ор-
ганізованості вже має місце в культурних прошар-
ках представників торгівлі. Експортна палата є не 
аморфним, а кристалізованим економічним орга-
нізмом» (Перспективы деятельности, 1916, с. 52).

Результати. Економічні показники Російської 
імперії кінця ХІХ –  початку ХХ ст. свідчили, що 
експорт –  це систематична, невпинна робота над 
організацією та оптимізацією вивозу, постійний 
перехід від одних методів взаємодії до інших від-
повідно до тактики конкуруючих країн, від одних 
організаційних форм до більш досконалих і еко-
номічно доцільних.

Як і будь-який інший напрям соціально- 
економічного розвитку, інституціональне обслу-
говування питань експорту спочатку було складо-
вою роботи державних органів загального торгово- 
промислового спрямування та додатковим обов’яз-
ком дипломатичних представництв. З ускладнен-
ням зовнішньоторгових операцій, посиленням кон-
куренції на міжнародному ринку та певним наси-
ченням внутрішнього –  проблема експорту стає 
спеціальним сегментом роботи офіційних та при-
ватних представницьких організацій (галузевого, 
регіонального та загальноімперського рівнів). На 
початку ХХ ст. експортна торгівля остаточно ви-
ділилася в окремий вид економічної діяльності, 
свідченням чого стало виникнення кількох бінаці-
ональних торгових палат, формування російських 
торгових представництв за кордоном та утворен-
ня Російської експортної палати. Остання в орга-
нізаційному плані довершила таку строкату й нео-
днорідну структуру організацій сприяння зовніш-
ній торгівлі в Російській імперії, стала свідченням 
визнання на державному рівні важливості вивізної 
торгівлі не тільки для економічного розвитку кра-
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157їни, а й для її політичного іміджу та міжнародно-
го авторитету.

Обговорення. Одним із сучасних механізмів 
реалізації експортних завдань є Торгово- промислова 
палата України, що була створена 1997 р. Вона 
є членом міжнародних представницьких струк-
тур (Міжнародна торгова палата, Всесвітня фе-
дерація палат, Асоціація торгово- промислових 
палат Європи), має свої філії у провідних краї-
нах світу, підтримує створення бінарних торгово- 
промислових палат (українсько- ізраїльська торгово- 
промислова палата, торгово- промислова палата 
Італії в Україні). Двостороннє співробітництво з ін-
шими країнами реалізується спеціальними секція-
ми Торгово- промислової палати України.

Серед науковців та економістів- практиків і досі 
тривають дискусії щодо доцільності існування 
Торгово- промислової палати України, адже дехто 
сприймає її виключно як радянський рудимент. 
Завданням сучасності як раз і є взяти найкраще 
з національного історичного досвіду та розвивати 
торгово- промислову палату на апробованих заса-
дах світової торгівлі. Події останніх років засвід-
чили, що міжнародні партнери готові до активної 

економічної взаємодії з українським бізнесом у тра-
диційних європейських формах –  у жовтні 2015 р. 
за участі Прем’єр-міністра України та Канцлера 
Німеччини відбулося підписання угоди про ство-
рення німецько- української торгово- промислової 
палати. Новостворена організація має сприяти по-
кращенню інвестиційного клімату в Україні, ак-
тивному залученню представників українського 
підприємництва до європейських бізнес- ініціатив.

Висновки. Спеціальні експортні структури 
й бінарні торгові палати на сьогодні є найбільш 
утвердженими у світовій практиці механізмами 
діалогу влади й бізнесу. Діючи у відповідності до 
відомого прислів’я, що «сила суспільства є завж-
ди силою держави», вони сприяють досягненню 
значних результатів у розвитку і економіки, і гро-
мадянського суспільства.

Подяки. Автор висловлює подяку за професі-
оналізм співробітникам Харківської державної на-
укової бібліотеки ім. В. Г. Короленка, Національної 
бібліотеки України ім. В. І. Вернадського, 
Центрального державного історичного архіву 
України в м. Києві.
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Анотація. Мета статті –  на прикладі діяльності 
А. Коні та інших правознавців висвітлити боротьбу 
за юридичні права жінок, у тому числі за роботу 
в установах адвокатури в Російській імперії в другій 
половині ХІХ –  на початку ХХ ст. Методи дослідження: 
модернізаційний і ґендерної історії. Основні результати: 
в статті встановлено, що суспільство Російської імперії 
наприкінці ХІХ –  на початку ХХ ст. дозріло до розуміння 

принципу рівності та ролі особистості жінок і чоловіків 
у суспільних справах, у зрівнянні їх майнових прав та 
у професійній діяльності. Хоча боротьба юристів за права 
жінок в умовах самодержавства практично не виходила за 
межі обговорення жіночого питання в пресі і не принесла 
бажаних результатів, вони показали імперській владі 
протидію зі свого боку, а суспільству –  необхідність 
змін у правовому становищі жінки. Оригінальність: 
використано спогади і промови відомого судді, члена 
Державної Ради Російської імперії А. Коні, а також 
статті провідних юристів, надруковані на шпальтах 
газет «Право», «Вісник права», «Вісті Рад присяжних 
повірених». Наукова новизна: вперше виділено основні 
питання боротьби за юридичні права жінок, а саме: 
ставлення до жінки взагалі і зокрема до обвинуваченої 
та підсудної; розширення особистих і майнових прав 
жінок; відкриття їм доступу до вищої юридичної освіти 
і надання можливості її застосування у професійній 
діяльності. Тип статті: описово- аналітична.
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Аннотация. Цель статьи –  на примере деятельности 
А. Кони и других правоведов осветить борьбу за 
юридические права женщин, в том числе за работу 
в учреждениях адвокатуры в Российской империи 
во второй половине XIX –  начале ХХ в. Методы 
исследования: модернизационный и гендерной истории. 
Основные результаты: в статье установлено, что 
общество Российской империи в конце XIX –  начале 
ХХ в. созрело для понимания принципа равенства 
и роли личности женщин и мужчин в общественных 

делах, в уравнивании их имущественных прав 
и в профессиональной деятельности. Хотя борьба 
юристов за права женщин в условиях самодержавия 
практически не выходила за пределы обсуждения 
женского вопроса в прессе и не принесла желаемых 
результатов, они показали имперской власти 
противодействие со своей стороны, а обществу –  
необходимость изменений в правовом положении 
женщины. Оригинальность: использованы воспоминания 
и речи известного судьи, члена Государственного Совета 
Российской империи А. Кони, а также статьи ведущих 
юристов, напечатанные на страницах газет «Право», 
«Вестник права», «Известия Советов присяжных 
поверенных». Научная новизна: впервые выделены 
основные вопросы борьбы за юридические права 
женщин, а именно: отношение к женщине вообще 
и в частности к обвиняемой и подсудимой; расширение 
личных и имущественных прав женщин; открытие 
им доступа к высшему юридическому образованию 
и предоставление возможности его применения 
в профессиональной деятельности. Тип статьи: 
описательно- аналитическая.
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Annotation. The article goal –  showing struggle for legal 
women’s rights in A. Koni and others legal profession, 
including work in advocacy institutions in Russian Empire 
in second half of XIX –  beginning of XX century. Methods 
of research: modernization and gender history. The main 
results: in article author establish that Russian Empire society 
in the end of XIX –  beginning of XX century matured till 
understanding the equality principle of women and men 
role in social affairs, their leveling in property rights and 
in professional activities. Despite of lawyers struggle for 
women rights in conditions of autocracy were tiny (only 
the woman question discussion in press) it shows to empire 
power opposition from lawyers’ side and to society –  
necessity of changes in women’s legal status. The originality: 
author uses memoirs and speeches of famous judge, member 

of State Council of Russian Empire A. Koni and articles of 
leading lawyers, which were published in such newspapers as 
«Law», «Law Herald», «News of Jury and Trusted Council». 
Scientific novelty: at the first time article describes the main 
issues about struggle for legal women’s rights, namely: 
attitude toward women in general and in legal cases; 
widening personal and property rights of women; giving 
them access to higher law education and possibility to apply 
it in their professional activity. Type of the article: descriptive 
and analytical. In article author insist that one of the first men, 
who outline the woman question and started to debate about 
widening legal women’s rights, was A. Koni. His activity 
was supported by famous scientists, lawyers, advocates such 
as D. Stasov, V. Spasovych, V. Nabokov, P. Liublinskiy, 
I. Foynytskiy, V. Sluchevskiy, and S. Shelukhin. A. Koni 
achieved particular regulation of widening property rights 
for women. In struggle for allowing advocacy practice 
for women author point out 2 stages, during its women 
tried to hold an appointment as private jury. Author notes 
first women- advocates in Russian Empire and Ukraine, 
for example: E. Kozmina, K. Fleyshyts, L. Ginsburg, and 
O. Yaroshevska. Author determines that problems in female 
advocacy in Russian Empire were the same, as problems in 
Western Europe and USA. Question about allowing women 
to be advocates and notaries in Russia and Ukraine weren’t 
decided till 1917.
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166 Постановка проблеми. Дане дослідження обу-
мовлено зростанням інтересу до вивчення ґендер-
них аспектів зайнятості жінок і чоловіків на ринку 
праці. Сьогодні жінка вийшла за рамки приватно-
го сімейного середовища, органічно вписавшись 
у трудове і громадське життя, а досягнуті нею ав-
тономія і незалежність вплинули на сутність від-
носин «чоловік–жінка» в суспільстві. Але до того 
упродовж багатьох століть жінка вважалася бере-
гинею домашнього вогнища, в той час як все, що 
мало відношення до зовнішнього світу, брав на 
себе чоловік. У той же час саме жінка становила 
основу кожного суспільства і сприяла процвітан-
ню соціуму.

У світі масово заявляти про свої права жінки 
почали в XIX ст., що надзвичайно посилило інте-
рес до жіночого питання в суспільстві Російської 
імперії. І якщо на початку століття під фемінізмом 
розуміли лише властиві жінкам якості, то вже на-
прикінці століття цей термін позначав боротьбу за 
права жінок. Але жінки не були одинокими у цій 
боротьбі. На допомогу їм прийшло нове поколін-
ня прогресивних чоловіків, які бачили в жінці не 
тільки домогосподарку, але й вольову, самодостат-
ню, освічену громадянку, яка хотіла і могла за-
ймати провідне становище в суспільстві. Одним 
із перших, хто підтримав жінок в їхній боротьбі 
за свої юридичні права, був відомий юрист, суд-
дя, державний і громадський діяч, член Державної 
Ради Російської імперії Анатолій Федорович Коні, 
а також інші судові діячі, адвокати, нотаріуси, які 
утворили окремі соціопрофесійні групи в резуль-
таті проведення судової реформи 1864 р.

На сучасному етапі побудови громадянського 
суспільства в Україні назріла необхідність розробки 
єдиної концепції правового статусу жінок на дер-
жавному рівні. Вирішити ці проблеми неможливо 
без всебічного осмислення історичних традицій 
фемінізму, звернення до витоків жіночого питання 
і розвитку правового становища жінок у Російській 
імперії в XIX –  на початку XX ст.

Історіографія. На сьогодні в Україні склалась 
достатня історіографічна база з проблеми бороть-
би жінок за свої права у другій половині ХІХ –  на 
початку ХХ ст. Зокрема, правове становище жі-
нок на українських землях у складі Російської ім-
перії, розвиток правової регламентації їх трудової 
діяльності досліджувала О. Нестерцова- Собакарь. 
Питанням витоків і формуванню вищої жіночої 
освіти в Україні, в тому числі юридичної, при-
святили свої праці В. Добровольська, О. Драч, 
Л. Міхневич, О. Мельник. Водночас, відмітимо 
недостатнє вивчення проблеми внеску А. Коні та 
інших відомих правознавців Російської імперії у ви-

рішення жіночого питання у зазначений період. Це 
й обумовило вибір теми дослідження.

Мета дослідження –  на прикладі діяльності 
А. Коні та інших правознавців висвітлити бороть-
бу за юридичні права жінок, у тому числі за роботу 
в установах адвокатури в Російській імперії  дру-
гої половини ХІХ –  на початку ХХ ст.

Джерела. Дослідження спирається на комп-
лекс наративних історичних джерел і матеріали 
періодики. Особливо цінними для вивчення про-
блеми стали спогади і промови А. Коні. Із почат-
ком модернізаційних реформ Олександра ІІ, коли 
суспільство отримало нові потужні додаткові ім-
пульси, пов’язані з набуттям мільйонами закріпа-
чених громадян особистої свободи, швидким еко-
номічним підйомом у сфері промисловості, що 
призвело до залучення величезного людського по-
тенціалу, в тому числі і жінок, в активну виробни-
чу і соціально- політичну діяльність, на сторінках 
періодики почало активно обговорюватися жіно-
че питання. Статті провідних науковців і відомих 
юристів Російської імперії, надруковані на шпальтах 
газет «Право», «Вестник права», «Вести Советов 
присяжных поверенних» допомогли визначити ос-
новні питання активної дискусії про правове ста-
новище жінок, яка велася поміж ними і держав-
ними діячами наприкінці ХІХ –  на початку ХХ ст.

Методи дослідження. В основу дослідження 
покладено два найважливіших наукові підходи –  
модернізаційний і ґендерної історії, які дозволи-
ли в повній мірі висвітлити поставлену пробле-
му. Жіноче питання в російському та українсько-
му суспільстві виникло в рамках процесів модер-
нізації, що відбувалися в Російській імперії з дру-
гої половини ХІХ ст., і стало одним із факторів 
соціального прогресу. Саме з початком реформ 
Олександра II змінилося ставлення до жінки вза-
галі. У Російській імперії почався довгий і боліс-
ний процес емансипації. Із жіночого середовища, 
особливо з числа дворянок, вийшло чимало рішу-
чих, відважних жінок, які відкрито розривали зі 
своїм оточенням, родиною, традиційним укладом, 
заперечували необхідність шлюбу, сім’ї, активно 
брали участь у громадській, науковій та револю-
ційній діяльності. Набагато серйознішою пробле-
мою для жінки було бажання вчитися і займатися 
суспільно корисними професіями.

Виділяючи ґендерний підхід у розкритті по-
ставленого питання, зауважимо, що досліджую-
чи період другої половини ХІХ –  початку ХХ ст. 
ми ще не можемо вести мову про ґендерну істо-
рію в сучасному її розумінні, тобто як про підхід, 
який включає в себе історію жінок, історію чо-
ловіків, історію квир-спільнот та історію сексу-
альної культури. У даному випадку варто виділи-
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167ти лише окрему складову цього підходу –  першу 
хвилю фемінізму ХІХ ст., який увійшов у науку 
під назвою «фемінізму рівності». Він ставив пи-
тання про рівний доступ жінок до праці та осві-
ти, високу зарплату і професійну самореалізацію 
(Пушкарева, Н., 2014, сс. 287–289).

Зазначимо, що із другої половини ХІХ ст. 
і упродовж всього періоду імперської історіогра-
фії на шпальтах періодики широко використову-
валося поняття «емансипація», що означало зрів-
няння жінок у правах з чоловіками, звільнення від 
залежності, пригноблення, від забобонів. Відома 
російська письменниця, історик і педагог, одна із 
перших феміністок в Російській імперії К. Щепкина 
так пояснювала прагнення жінок до емансипації: 
«Підганяла їх матеріальна скрута, нестерпний сі-
мейний гніт, від якого позбудешся, якщо станеш 
на свої ноги, потреба в освіті та розумовому роз-
витку» (Рушанина, Н., 1999, сс. 77, 82).

Виклад основного матеріалу. З початку 
XIX ст. жіноче питання в Російській імперії було 
складною соціальною проблемою, яка охопила еко-
номічні, політичні, правові, етнічні, психологічні 
сторони емансипації жінок. Захисники їх прав та 
інтересів почали привертати увагу суспільства та 
держави до різноманітних проявів жіночої нерів-
ноправності. Державна ж політика стосовно жінок 
в імперський період змінювалася залежно від па-
нуючого догматичного розуміння місця жінки в су-
спільстві, від змін у типі соціально- економічних 
відносин, від характеру політичного режиму та від 
активності самих жінок.

У XIX –  на початку XX ст. в Російській імперії 
переважно панувала консервативно- патріархальна 
концепція, в рамках якої жінки займали підлегле 
становище. Ця концепція була основою законодав-
ства, підтримувалася вищими органами державної 
влади, а також значною частиною населення краї-
ни. Її теоретичною і моральною опорою було хрис-
тиянське вчення, згідно з яким дружина створена 
після чоловіка –  створена для чоловіка «подібною 
йому». У консервативному науковому та громад-
ському середовищі у цей період з’являлися теорії 
про природні передумови неповноцінності жінок, 
у відповідності з якими заявлялося, що жінки фі-
зично є слабшими за чоловіків і менш розумними, 
що передбачало обмеження їх у правах (Давыдова, 
А., 2015, сс. 2–3).

Представники ж прогресивно налаштованої ін-
телігенції активно обговорювали проблему необхід-
ності розкріпачення жінок і звільнення їх з-під гні-
ту патріархального сімейного укладу. Констатуючи 
відсутність у жінок політичних прав, обмежені мож-
ливості в отриманні освіти та застосуванні отрима-
них ними знань у професійній сфері, юристи від-

значали відсталість російського законодавства від 
іноземного. Критично оцінюючи статті Зводу зако-
нів Російської імперії, що визначали спадкові права 
жінок, їх положення в сім’ї і шлюбі, вони висували 
вимоги підготовки нового цивільного положення, 
яке більше б відповідало умовам капіталістично-
го розвитку країни (Ворошилова, С., 2011, с. 30).

Одним із перших правознавців, який окрес-
лив жіноче питання і почав боротися за розширен-
ня прав жінок в Російській імперії був Анатолій 
Федорович Коні. Послідовно, у процесі діяльно-
сті, ним було виділено три головних питання, два 
з яких він, будучи членом Державної Ради, нама-
гався вирішити на державному рівні: по-перше, 
ставлення до жінки взагалі і зокрема до обвину-
ваченої та підсудної; по-друге, розширення осо-
бистих і майнових прав жінок; по-третє, відкрит-
тя жінці доступу до вищої юридичної освіти і на-
дання можливості її застосування до всіх галузей 
практичного життя. Діяльність А. Коні знайшла під-
тримку у цих питаннях серед відомих юристів і ад-
вокатів І. Фойницького, Д. Стасова, В. Спасовича, 
І. Гессена, В. Набокова та ін.

На першому місці для А. Коні завжди стояли 
духовні якості жінки, які, на його думку, нічим не 
відрізнялися від чоловічих. На підтвердження цього 
він часто посилався на авторитет Ф. Достоєвського 
і повторював за ним слова з книги Буття: «І со-
творив Бог людину за образом Своїм, чоловіком 
і жінкою сотворив її». Поряд з визнанням за жін-
кою всіх прав на рівність з чоловіком, А. Коні зу-
мів зберегти у своєму відношенні до неї лицар-
ські почуття. Хто б вона не була –  світська дама, 
гувернантка, авантюристка, або черниця, для ньо-
го вона залишалася перш за все жінкою. І навіть, 
якщо жінка виступала в суді як обвинувачена або 
підсудна, він ставився до неї з повагою і просив ін-
ших учасників- чоловіків судових процесів прояв-
ляти стриманість у своїх висловлюваннях і не за-
бувати, що вони говорять про жінку (Рабинович, 
А., 1915, с. 518).

Провівши чимало судових процесів за участю 
жінок, А. Коні розумів, що почуття дружини і ма-
тері часто робили з них невільних співучасниць 
злочинів чоловіків. І зачитуючи остаточний вирок 
суду, його промови часто закінчувалися так, неначе 
він був їх захисником, а не прокурором. Так, у про-
мові по справі про вбивство колишнього вчителя 
Пилипа Штрама його племінником Олександром 
(1873 р.), А. Коні зауважував присяжним, що мати 
вбивці, обвинувачена в його приховуванні, заслу-
говує поблажливості. «Мимовільний свідок злоді-
яння, забита злиднями і життям, вона стала покри-
вати сина, бо не могла знайти в собі сили викрити 
його. Тремтячі і безсилі руки матері змушені були 
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168 приховувати сліди його злочину, тому що серце ма-
тері по праву, даному їй природою, покривало са-
мого злочинця» (Кони, А., 1967, т. 3, сс. 158–173).

Ігуменя Владично- Покровського монасти-
ря в м. Серпухові Митрофанія, що обвинувачува-
лася в 1873 р. за шахрайське привласнення гро-
шей і речей пані Мединцевої, підробці заповіту 
купця Солодовникова і векселів Лебедєва на суму 
22 тис. руб., на попередньому слідстві якої Анатолій 
Федорович виступав прокурором, зазначала, що 
він ставився до неї, як «людина з серцем»: «Він не 
дивився на мене, як на засуджену, а дивився, як на 
обвинувачену, яка може бути виправдана» (Кони, 
А., 1966, т. 1, сс. 66, 73).

Незвичайна м’якість стосовно жінки не за-
важала, однак, А. Коні бути об’єктивним в оцін-
ках злочинів, коли цього вимагала справедливість. 
Особливо суворо він ставився до злочинів, скоєних 
проти жінок або дітей, зокрема до злочинів проти 
моральності. Так, у справі дворянки Полешко, яка 
обвинувачувалася у звідництві і торгівлі дівчатами- 
підлітками, А. Коні як прокурор висловився за за-
стосування до неї вищої міри покарання, передба-
ченої законом (Рабинович, А., 1915, сс. 518–519).

Великий резонанс у суспільстві викликала 
справа Віри Засулич, яка обвинувачувалася у за-
маху на вбивство Петербурзького градоначальника 
Ф. Трепова 5 лютого 1878 р. Разом з обвинувачем 
О. Кесселем і захисником П. Олександровим А. Коні 
розкрив перед судом усі обставини, які мали пряме 
відношення до справи (Кони, А., 1966, т. 2, сс. 124–
156). Заключне слово, з яким він як голова суду 
звернувся до присяжних у цьому процесі, накли-
кали на нього нарікання і довго відгукувалися на 
його кар’єрі: «Обговорюючи підстави для поблаж-
ливості, ви пригадаєте розкрите перед вами жит-
тя Засулич. Можливо її скорботна, зневірена мо-
лодість пояснить вам ту гіркоту, яка накопичилася 
в ній і зробила її менш спокійною, більш вразли-
вою і більш болючою по відношенню до навколиш-
нього життя, і ви знайдете підстави для поблажли-
вості» (Кони, А., 1966, т. 2, с. 168). Коли присяжні 
виправдали жінку, винним виявився А. Коні: з кри-
міналіста його перетворили на цивіліста і відпра-
вили, за словами М. Гернета, «в почесне заслання 
в місця віддалені від улюбленого ним криміналь-
ного права» (Арсеньев, А., 1915, сс. 1106–1107; 
Гернет, М., 1915, с. 1108).

Питання шанобливого відношення до жін-
ки, яке так завзято відстоював А. Коні, наприкінці 
ХІХ ст. переросло у серйознішу проблему, пов’я-
зану з розширенням особистих і майнових прав 
жінок. Яскраву характеристику цій проблемі дав 
у своїй промові на першому Всеросійському жі-
ночому з’їзді у 1908 р. державний і громадський 

діяч, юрист І. Гессен (народився в Одесі, єврей за 
походженням). «Наше законодавство про жінок, –  
промовляв він, –  перейнято наче середньовічним 
лицарським поглядом: жінка –  це прекрасне ство-
ріння, яке не повинно бруднити своїх рук чорною 
працею, вона повинна сидіти на троні і перед нею 
потрібно складати гімни. Але здавалося б, якщо 
так законодавець дивиться на жінку, то йому ра-
зом з тим необхідно подбати про те, щоб забезпе-
чити її грошима на прожиття без докладання праці. 
Позбавляючи її можливості використовувати свої 
сили на якому б то ні було терені, не можна ж не 
подумати про те, щоб дати їй можливість існува-
ти при таких умовах. Тим часом, відомо, що жін-
ка поставлена   в становище набагато гірше, порів-
няно з чоловіком; досить нагадати наші спадкові 
закони: дочка при браті отримує одну чотирнадця-
ту з нерухомого і одну восьму з рухомого майна». 
«Таким чином, –  далі вів І. Гессен, –  законодавець, 
якщо можна так висловитися, січе жінку в два ба-
тога: з одного боку, він заважає їй використовува-
ти свої сили і здібності на терені праці, а, з іншого, 
позбавляє її засобів на користь чоловіка» (Гессен, 
И., 1908, сс. 2837–2838).

Питання про розширення особистих і май-
нових прав жінок на державному рівні почали 
розглядатися лише в 1912 р. Як член Державної 
Ради А. Коні брав участь у розгляді декількох зако-
нопроектів Державної Думи з цих питань. Визнаючи 
за жінкою всі дані для того, щоб зайняти в суспіль-
стві рівне з чоловіком становище, він все ж вва-
жав, що «кращим покликанням жінки і найбільш 
нормальним її становищем є сім’я і шлюб, що ле-
жить в її основі. Але шлюб, на жаль, стає все біль-
ше предметом розкоші, часто недоступним з еко-
номічних умов життя, часто ризикованим по від-
ношенню до виконання обов’язків щодо майбут-
ніх дітей» (Кони, А., 1967, т. 4, с. 431).

Із необхідністю спеціальної підготовки до 
самостійного трудового життя А. Коні пов’язував 
питання про розширення прав жінки- спадкоємиці 
і підтримував проект про зрівняння спадкових 
прав дочок з правами синів при розгляді його 
в Державній Раді в 1912 р. (Рабинович, А., 1915, 
с. 517). На відміну від ст. 10 проекту закону про рів-
ноправність жінок 1906 р., яка передбачала рівність 
жінок і чоловіків у спадковому праві, закон «Про 
розширення прав спадкування за законом особа-
ми жіночої статі і права заповіту родових маєтків», 
підписаний Миколою ІІ 3 червня 1912 р. зрівню-
вав жінок з чоловіками лише при спадкуванні ру-
хомого майна. У спадкуванні земельного майна, 
частка сестри при браті становила одну сьому ча-
стину (Ворошилова, С., 2011, с. 35).

ISSN 2664-9950 Universum Historiae et Archeologiae. 2019. Vol. 2(27). Issue 2, pp. 163–175



16920 березня 1913 р. на засіданні Державної 
Ради А. Коні знову виступив у ролі захисника прав 
жінки. Якщо попередні його виступи були викли-
кані ненормальністю положення самотньої жінки, 
приреченої на боротьбу за шматок хліба, то цей ви-
ступ був викликаний безвихідним становищем за-
міжньої жінки, яка не мала права без дозволу чоло-
віка влаштовуватися на роботу або навчатися, на-
віть у тому випадку, коли спільне життя з чоловіком 
ставало для неї нестерпним (Рабинович, А., 1915, 
с. 518). Але це питання Державною Радою вирішено 
не було, оскільки більшість її членів не вважали за 
необхідне вирішувати його негайно. Таким чином, 
можна погодитися з висновком С. Ворошилової, 
що незважаючи на запевнення уряду про те, що 
зрівняння чоловіків і жінок у праві спадкування 
знаходиться в повній відповідності із загальним 
напрямком правової політики, законодавчих ак-
тів, в яких би жінки отримали дійсно рівні з чоло-
віками права, на початку XX ст. прийнято не було 
(Ворошилова, С., 2011, с. 41).

Третє питання, окреслене А. Коні, про від-
криття жінці доступу до вищої юридичної освіти 
та надання можливості її застосування у професій-
ній сфері, найбільш активно обговорювалося ад-
вокатами і вченими юристами. Тон дискусії зада-
ли петербурзькі та московські адвокати, які обго-
ворювали ці питання на шпальтах юридичних га-
зет і журналів, а також намагалися внести свої за-
конопроекти до Державної Ради. Це в деякій мірі 
було пов’язано з тим, що вони змогли раніше за 
всіх утворити окремі корпорації –  ради присяжних 
повірених, що давало адвокатам змогу об’єднува-
тися для вирішення важливих питань. Так, Санкт- 
Петербурзька і Московська ради присяжних по-
вірених були утворені в 1866 р. (Ярмак, В., 2014, 
с. 139). В українських губерніях Російської імперії 
першою дозволили відкрити в 1874 р. Харківську 
раду присяжних повірених, другою –  Одеську лише 
в 1905 р. (Вести из Одесского Совета, 1911, с. 2).

Прихильниками розширення прав жінок в юри-
дичній сфері і відповідній трудовій діяльності, крім 
А. Коні, були адвокати Д. Стасов, В. Спасович, 
В. Набоков, вчені юристи П. Люблінський, 
М. Неклюдов, І. Фойницький, В. Случевський, 
український правознавець, громадський і полі-
тичний діяч С. Шелухін. Наприклад, за підтрим-
кою Д. Стасова були відкриті у Санкт- Петербурзі 
«Товариство жіночої праці» і «Видавнича жіноча 
артіль» (Легкий, Д., 2005, сс. 20, 22).

Серед юридичних професій жінок найбіль-
ше приваблювали адвокатська і нотаріальна ді-
яльність. Це пояснювалося декількома причина-
ми: по-перше, обмежена довгі роки в особистих 
і майнових правах жінка намагалася якомога біль-

ше розібратися в них і досконало їх знати; по-дру-
ге, представники цих соціопрофесійних груп вва-
жалися інтелігентами «вільних професій» (Ерман, 
Л., 1963, с. 168), що давало можливість жінці не 
бути прив’язаною постійно до місця роботи у чіт-
ко встановлені години, а й залишати вільний час 
для себе і сім’ї; по-третє, мати помічницю у своїй 
роботі були зацікавлені й самі чоловіки, оскільки, 
на їх думку, жінка могла краще вести діловодство 
контори, будучи від природи більш уважною і ви-
могливою до рутинної праці; по-четверте, нема-
ловажний фактор відігравали високі прибутки ад-
вокатів і нотаріусів. Зокрема, за розрахунком, на-
веденим Департаментом окладних зборів, розміри 
середніх річних доходів адвокатів у руб лях (за се-
редніми даними по імперії) в губернських містах 
становили від 2 до 5 тис. руб., в столичних –  від 5 
до 10 тис., тобто більшість адвокатів отримували 
річний прибуток на рівні службовців державно-
го апарату (Ерман, Л., 1963, сс. 175–176). Річний 
прибуток нотаріуса, за даними К. Бахмана, міг ста-
новити від 3 до 6 тис. руб. Така обставина навіть 
приводила до того, що деякі судді, які заробляли 
4 тис. руб. на рік, змінювали свою суддівську по-
саду на посаду нотаріуса (Бахман, К., 1911, с. 30).

За словами однієї з перших жінок- адвокатів 
Російської імперії К. Флейшиць: «Питання про жі-
ночу адвокатуру представляє інтерес не тільки для 
жінок, які домагаються визнання за ними права на 
адвокатську професію. Воно цікавить не тільки суд 
і адвокатуру, а й суспільство в цілому: як значний 
етап спільного шляху зрівняння жінки в правах з чо-
ловіком, по-перше, і, по-друге, як такий етап, який 
віддасть багато нових, невикористаних досі сил на 
служіння праву» (Флейшиц, Е., 1910, № 2, с. 65).

У намаганні жінок Російської імперії отрима-
ти адвокатські посади чітко виділяються два ета-
пи, пов’язані з проведенням судової реформи і на-
данням жінкам дозволу отримувати вищу юридич-
ну освіту. Згідно із Судовими статутами 1864 р. 
утворено інститут присяжних повірених, які дава-
ли професійну присягу адвокатів і об’єднувалися 
в корпорації (Судебные уставы, 1867, сс. 78–91). 
Законом від 25 травня 1874 р. створювався інсти-
тут приватних повірених, які займались адвокат-
ською практикою індивідуально (Крестьянников, 
Е., 2015, сс. 45–46). Приватний повірений, на від-
міну від присяжного, мав право виступати тіль-
ки в судах, від яких отримував дозвіл на ведення 
своєї діяльності (Ярмак, В., 2014, с. 138). Однією 
з причин появи приватних повірених дослідники 
називають нестачу професійних юристів у період 
проведення судової реформи, тому початково за-
конодавчих обмежень на право жінки вступати 
у цей стан не було. Від них вимагалося скласти 
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170 іспит з юридичних наук на право займатися адво-
катською діяльністю і отримати дозвіл від судо-
вих органів, при яких вони мали її здійснювати. 
Вимоги до отримання жінками вищої юридичної 
освіти тоді не ставилися.

Першою жінкою приватним повіреним після 
введення цього інституту в 1874 р. стала Єлизавета 
Федосіївна Козьміна, уродженка м. В’ятки, яка 
до того працювала в канцелярії А. Коні при 
Казанському окружному суді й отримала свідо-
цтво приватного повіреного в Нижегородському 
окружному суді та в Московській судовій палаті 
(Женщина–адвокат, 1911, с. 3; Флейшиц, Е., 1910, 
№ 3, с. 146). Але адвокатом їй довелося пропрацю-
вати не довго. Вже 7 січня 1876 р. імператорським 
указом за поданням міністра юстиції К. Палена всім 
жінкам був закритий доступ до адвокатської профе-
сії. Свідоцтво, видане Є. Козьміній Нижегородським 
окружним судом, було відібрано та анульовано.

Серед жінок приватних повірених цього пе-
ріоду відомими були М. Армаулова, що виступала 
у Томському губернському суді і пані Кичеєва, яка 
працювала в Іркутську, але їх адвокатська діяль-
ність була перервана у цьому ж 1876 р. (Тимофеев, 
В., 2002, с. 92). У подальшому спроби жінок нада-
вати правову допомогу населенню припинялися. 
Зокрема, панянкам А. Євреїновій і Ф. Кауфман, 
які отримали вищу юридичну освіту за кордоном, 
не дозволялось займатися юридичною практикою 
в Російській імперії (Крестьянников, Е., 2015, с. 47).

Циркуляр К. Палена відразу ж викликав дис-
кусії в пресі. Одним із перших на шпальтах газе-
ти «Одеський вісник» 6 квітня 1875 р. було опу-
бліковано лист до редакції С. Случевського, який 
виступив проти жіночої адвокатури, але «вітаючи 
всякий новий крок на шляху вирішення жіночо-
го питання, все ж таки вважав, що відкриття на-
вчальних кухонь буде мати більше значення, ніж 
поява в числі адвокатів жінок». А один з авторів 
статті в газеті «Судовий вісник» 14 травня цього ж 
року, навпаки, критикував циркуляр і вказував на 
його протизаконність. При цьому він зазначав, що 
«заняття правознавством є набагато більше спіль-
ним з природою і призначенням жінок, ніж різання 
жаб і кроликів; вивчення правознавства не забирає 
у жінки можливості бути доброю дружиною, лю-
блячою матір’ю і господинею в домі» (Казанцев, 
С., 1985, сс. 72–73).

Обговорення питання про жіночу адвокатуру 
на законодавчому рівні розпочалося лише в 1897–
1898 рр., під час роботи Комісії для перегляду за-
коноположень по судовій частині, яку очолював 
міністр юстиції М. Муравйов (Женщина–адвокат, 
1911, с. 3). Однак прихильники жіночої адвокату-
ри В. Спасович, М. Мясоєдов і О. Боровиковський 

виявилися в меншості. Проти позитивного рішення 
тоді навіть виступив А. Коні (Казанцев, С., 1985, 
с. 75). Пояснюючи свою позицію, він писав: «У да-
ний час жінка, не будучи допущеною ні до вищих 
навчальних закладів для вивчення юридичних наук, 
ні в канцелярії урядових і громадських установ, не 
має навіть можливості придбати необхідні знання 
і досвід для отримання звання приватного повіре-
ного». Через декілька років він дав таке пояснення 
цим словам: «Ми боялися допущення в число при-
ватних повірених юридично неосвічених, практич-
но не підготовлених жінок. Боялися, тому що ба-
жали, щоб у майбутньому жінка набула гідне ста-
новище в адвокатурі» (Кони, А., 1967, т. 4, с. 427).

За підрахунками Л. Єрмана, станом на 1897 р. 
в Російській імперії нараховувалося 8931 чоловіків 
адвокатів і нотаріусів, жінок не було взагалі. Але 
серед осіб, які працювали в їх конторах було 299 
жінок, які, ймовірно, займали нижчі канцелярські 
посади (Ерман, Л., 1963, с. 166).

Отже, перший етап становлення жіночої ад-
вокатури був пов’язаний із намаганням жінок пра-
цювати приватними повіреними. Але, в результаті, 
перемогли противники цього питання, і воно від-
клалося знову на декілька років.

Другий етап розвитку жіночої адвокатури роз-
почався в 1908 р. і був пов’язаний з намаганням жі-
нок потрапити до складу присяжних повірених. На 
той час деякі жінки вже отримали вищу юридичну 
освіту за кордоном, і в цьому ж році Московська 
рада присяжних повірених зарахувала до складу 
помічників трьох із них –  М. Гіршман, Л. Бубнову 
і Я. Підгурську (Флейшиц, Е., 1910, № 3, с. 145–
146). Але якщо Рада проявила ліберальне ставлен-
ня, допустивши їх до роботи, то судова влада була 
категоричною –  Московська судова палата скасува-
ла постанови Ради (Женщина–адвокат, 1911, с. 3).

Приводом повернутися до обговорення жіно-
чої адвокатури стало визнання 13 листопада 1909 р. 
Сенатом протизаконним допущення в якості захис-
ника у кримінальній справі в Санкт- Петербурзькому 
окружному суді Катерини Абрамівни Флейшиць, 
в майбутньому видатного юриста, яка стала пер-
шою в СРСР жінкою –  доктором юридичних 
наук (Хроника, 1909, с. 2792). Відзначимо, що 
К. Флейшиць народилася в Україні, в м. Кременчук 
Полтавської губернії, в сім’ї юриста. Закінчивши 
жіночу гімназію, вона продовжила свою освіту 
у Франції. У 1907 р. Катерина Абрамівна закін-
чила юридичний факультет Паризького універси-
тету (Сорбони), в 1909 р. –  юридичний факуль-
тет Санкт- Петербурзького університету, отримав-
ши диплом першого ступеня. У цьому ж році вона 
стала помічником присяжного повіреного округу 
Санкт- Петербурзької судової палати. Однак, у по-
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171дальшому історія її кар’єри на даному терені зітк-
нулася з нездоланними труднощами. 5 листопада 
1909 р. перший же її судовий процес зазнав невда-
чі. Причому невдача полягала не в програші спра-
ви, а в тому, що іншою стороною –  прокурором –  
був заявлений протест щодо участі в процесі жін-
ки в якості адвоката. І хоча суд визнав можливим 
участь жінки- адвоката в процесі, прокурор покинув 
зал судового засідання, відмовившись від виступу.

Із цього приводу міністр юстиції І. Щегловитов 
звернувся із запитом до Сенату для роз’яснення цієї 
ситуації. Сенат так само, як і міністр, не схвалю-
вав участі в суді жінок- адвокатів. Але в той же час 
явних перешкод такої участі в законодавстві знай-
дено не було. Однак після проведеного ретельно-
го аналізу Судових статутів 1864 р. відповідні для 
відмови положення Сенатом все ж були знайдені: 
«Присяжний повірений, виступаючи перед судом, 
повинен мати на лацкані фрака значок універси-
тету, в якому він отримав диплом». Але оскіль-
ки жінки фрак носити не могли, з цього виходило, 
що вони не могли також носити і значок на лацка-
ні. Відповідно, було зроблено висновок, що і ви-
ступати в суді у якості присяжних повірених вони 
також не мають права. Саме із цієї абсурдної при-
чини К. Флейшиць з адвокатури була виключена. 
Вона стала займатися літературною працею і ви-
кладацькою діяльністю (Адвокатская этика, 2015, 
сс. 96–99).

Така сама доля спіткала й інших жінок, які на-
магалися потрапити до складу присяжних повіре-
них. Так, у 1909 р. Казанська рада присяжних по-
вірених прийняла на посаду помічників присяж-
них повірених панянок Богородицьку, Вегер та 
Ілговську (Женщина–адвокат, 1911, с. 3), у Києві 
на роботу було зараховано Л. Гінцбург (Хроника, 
1909, с. 2792). 1910 р. О. Ярошевську прийняла на 
цю ж посаду Одеська рада присяжних повірених 
(Ответ на «женский вопрос», 1911, с. 4). Але пов-
ністю всі рішення цих рад були скасовані судови-
ми палатами, а жінок виключено з адвокатури. Із 
цього приводу газета «Вісті Рад присяжних пові-
рених» м. Одеса у 1911 р. писала: «Незважаючи 
на негативні рішення законодавця і судової влади, 
наші колеги в окремих Радах подають товариську 
руку своїм потенційним колегам- жінкам і, якщо 
так піде, то представники прекрасної половини, 
почнуть займати не тільки адвокатську, але й про-
курорську трибуну. А там і самі суддівські місця… 
« (Женщина–адвокат, 1911, с. 3).

Випадок, який відбувся з К. Флейшиць, довго 
обговорювався в суспільстві, на шпальтах періоди-
ки, в Державній Думі та Державній Раді. Першими 
на її захист стали юристи В. Набоков, С. Шелухін, 
П. Люблінський, які у своїх статтях в газеті «Право» 

дотримувалися думки, що в законі не було загаль-
ної заборони жінкам бути присяжними і приватни-
ми повіреними, і доводили правомірність допус-
ку суду їх в якості кримінального захисника нарів-
ні з чоловіками (Набоков, В., 1909, сс. 2473–2481; 
Шелухин, С., 1909, сс. 2761–2769; Люблинский, П., 
1915, сс. 1529–1547). Але ці питання вже 13 листо-
пада 1909 р. були розглянуті Сенатом, який визнав, 
що суд не мав права допускати жінку до криміналь-
ного захисту (Набоков, В., 1909, сс. 2476, 2481).

У боротьбі за свої юридичні права жінки утво-
рили Спілку юристок та увійшли самостійним відді-
лом до Російської Ліги рівноправності жінок Санкт- 
Петербурга і Москви. Проведені у 1908 і 1912 рр. 
перші два жіночі з’їзди у прийнятих резолюціях 
вимагали надати право жінкам, що здобули вищу 
юридичну освіту, на загальних підставах вступати 
до стану присяжних і приватних повірених, а та-
кож обіймати судові посади. На захист цих доводів 
говорило й те, що станом на 1912 р. в Російській 
імперії вже було 269 жінок- юристів, у тому чис-
лі таких, що мали університетські дипломи –  146 
(Негода, Є., 2014, сс. 66–67). Але при цьому міністр 
юстиції І. Щегловитов не бажав допускати їх до 
юридичної практики. Вони не мали права бути ад-
вокатами, нотаріусами, суддями, а відшукати іншу 
гідну роботу за спеціальністю було досить складно 
(Міхневич, Л., 2015, с. 82; Нестерцова- Собакарь, 
О., 2003, с. 130).

Протистояння прихильників і противників 
допуску жінок до адвокатської професії перейшло 
23–24 січня 1913 р. до обговорення в Державній 
Раді законопроекту «Про допущення осіб жіночої 
статі в число присяжних повірених». Доповідачем 
був О. Шебеко, який підтримав цей законопро-
ект. Однак його пропозиція викликала заперечен-
ня І. Щегловитова, який сказав: «Рівноправність –  
сама по собі прекрасний заклик, але тільки не там, 
де природа встановила природні перешкоди» (Кони, 
А., 1967, т. 4, сс. 506–507).

Виступаючи на захист законопроекту, А. Коні 
вважав необґрунтованими заперечення проти до-
пущення жінок до адвокатури з посиланням на 
особливі фізичні і духовні якості жіночої природи 
(Тимофеев, В., 2002, сс. 94–95). Крім того, він від-
значав, що жінка внесе підвищення моралі в адво-
катуру: «вона не буде сидіти в трактирі і тут же пи-
сати напівграмотні прохання за чаркою горілки». 
Пропозиції були найрізноманітніші, говорили на-
віть про дозвіл виступати в суді в якості адвоката 
лише з дозволу чоловіка. А. Коні заперечував, на-
водив аргументи, що жінкам необхідно самим заро-
бляти на життя (Шафорост, Г., 2003, с. 55). Поряд із 
ним на захист законопроекту висловився ряд осіб, 
які вказували на те, що до цього часу багато жінок 
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172 вже отримали вищу юридичну освіту. Закон 11 ли-
стопада 1911 р. відкрив їм доступ до вищих вчених 
ступенів, і не було ніякої підстави забороняти їм 
працювати за фахом (Рабинович, А., 1915, с. 517).

Противники законопроекту вдавалися часом до 
дуже курйозних доводів. Так, член Державної Ради 
протоієрей Т. Буткевич, обґрунтовуючи неприпу-
стимість рівноправності жінок і чоловіків, сказав: 
«Навіть у своєму способі створення Бог показав 
розходження природи чоловічої і жіночої» (Кони, 
А., 1967, т. 4, сс. 506–507). Дійшли навіть до того, 
що заявляли, ніби жінки- адвокати матимуть небез-
печний вплив на суддів і присяжних (адже це були 
чоловіки), будуть кокетувати, зачаровувати і всіля-
ко на них впливати, щоб вирішити справу в своїх 
інтересах (Шафорост, Г., 2003, с. 54).

Такі анекдотичні заперечення були висловле-
ні проти допущення жінок до адвокатури. Однак, 
незважаючи на те, що в Державній Думі за при-
йняття законопроекту було подано більшість голо-
сів, а при обговоренні законопроекту в Державній 
Раді більшість виступаючих висловилися за його 
схвалення, голосування показало інші результати. 
Зі 150 осіб за відхилення законопроекту вислови-
лися 84 члени Державної Ради, проти відхилення –  
66 (Кони, А., 1967, т. 4, сс. 506–507). Таким чином, 
і на цей раз жінкам Російської імперії не вдалося 
домогтися допущення їх в адвокатську корпорацію.

Варто відзначити, що подібні проблеми, які 
відбувалися в жіночій адвокатурі в Російській 
імперії, довелося випробувати на собі й жінкам 
Західної Європи і Сполучених Штатів Америки. 
Так само їм доводилося спочатку відстоювати мож-
ливість юридичної освіти для жінок, так само бра-
ли в своє середовище жінок- юристів корпоратив-
ні установи адвокатів, потім скасовували рішення 
цих установ судові органи, і так само підтриму-
вали жінок- адвокатів одні й гаряче протестували 
інші (Флейшиц, Е., 1910, № 2, с. 69).

Першими змогли добитися права на адвокат-
ську діяльність жінки Сполучених Штатів Америки, 
яких з другої половини 1870-х рр. суди почали 
допускати до адвокатури. У 1897 р. в США вже 
було 275 жінок- адвокатів, із яких 13 мали право 
вести справи при вищому суді штатів. У країнах 
Європи це питання було вирішено пізніше. Так, 
в Ірландії жінки були допущені до заняття адвока-
турою з 1889 р., у Швейцарії і Франції –  з 1890 р. 
(до речі, першою жінкою- адвокатом у Франції ста-
ла мадемуазель Петі –  українка за походженням, 
дочка київського цукрозаводчика Г. Болоховського 
(Женщина–адвокат, 1911, с. 3), у Румунії –  з 1891 р., 
у Фінляндії –  з 1895 р., у Швеції –  з 1897 р. Не ви-
знавали тільки до початку ХХ ст. жінок- адвокатів 
Бельгія, Італія, Німеччина та Австрія. З інших дер-

жав у 1908 р. визнали за жінкою право бути ад-
вокатами Індія, Канада, Мексика, Чилі і Японія 
(Флейшиц, Е., 1910, № 2, с. 70–73). У Російській 
імперії до 1917 р. це питання вирішено не було.

Питання про заняття жінками юридичних 
посад, зокрема адвокатів і нотаріусів, особливо 
гостро постало в період Першої світової війни. 
Незважаючи на перешкоди, жінки- юристи до того 
часу вже змогли довести свою працездатність. За 
відомостями А. Рабинович, їх почали залучати до 
роботи в громадських організаціях, в юридичних 
консультаціях для учасників війни. Юридичний 
відділ Союзу міст у Петрограді запросив жінок- 
юристів на службу в летючих загонах, що відправ-
лялися на фронт. У квітні 1915 р. на з’їзді юристів 
у Петрограді було ухвалено резолюцію про бажа-
ність допущення жінок до адвокатури (Рабинович, 
А., 1915, с. 518).

Наступного року до боротьби за права жінок 
займати юридичні посади приєдналися нотарі-
уси. На шпальтах газети «Вісник права» з цьо-
го питання висловились Ф. Штраніх, І. Вольман 
і М. Трамбицький. Вони зазначали, що в роки вій-
ни положення нотаріусів сильно похитнулося, уго-
ди про нерухомість практично припинились і біль-
шості нотаріусів довелося скоротити штати своїх 
контор до мінімуму (Трамбицкий, Н., 1916, с. 40; 
Штраних, Ф., 1916, сс. 265–266). Крім того, бага-
тьох нотаріусів- чоловіків було призвано до лав ді-
ючої армії, у результаті чого багато нотаріальних 
контор закрилися. Але з урахуванням того, що у де-
яких конторах помічниками нотаріуса працювали 
жінки, нотаріуси поставили перед урядом питан-
ня про дозвіл займати ними посади нотаріусів. До 
того ж, війна привела до збільшення прав жінок, 
які вже могли за законом займати штатні посади 
у державній службі до ІХ класу цивільного чину 
у цілому ряді відомств (Вольман, И., 1916, с. 1217–
1218). Але уряд на ці вимоги нотаріусів навіть не 
звернув уваги.

Лише 8 лютого 1917 р. було затверджено поло-
ження Ради Міністрів про допущення осіб жіночої 
статі до заняття і тимчасовому виконанню деяких 
посад у відомстві Міністерства юстиції (Журнал 
Министерства юстиции, 1917, с. 51). А в березні 
цього ж року міністр юстиції Тимчасового уря-
ду колишній адвокат О. Керенський дозволив за-
рахувати до стану присяжних повірених жінок- 
юристів, оскільки, за його словами, «колишня 
практика щодо них була глибоко несправедливою» 
(Журнал Министерства юстиции, 1917, с. 77). Таким 
чином, Тимчасовий уряд скасував статеву нерів-
ність у цьому питанні і дозволив жінкам займати-
ся адвокатською практикою. Дія цього положення 
розповсюджувалася й на території українських гу-
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173берній. Водночас, Українська Центральна Рада, ре-
формуючи судову систему, залишила присяжну ад-
вокатуру без змін. Але питання ґендерної рівності 
було закріплено у розділі ІІ «Статуту про держав-
ний устрій, права і вільності УНР» від 29 квітня 
1918 р., в якому зафіксовано: «Актова, громадян-
ська і політична правомочність громадянина УНР 
починається з 20 років. Ніякої різниці в правах 
і обов’язках між чоловіком і жінкою право УНР не 
знає». Такого конституційного положення на той 
час не мала жодна країна світу (Черняхівська, В., 
2016). Але це питання є темою подальших науко-
вих розробок.

Обговорення. Перспективним видається до-
слідження ґендерних аспектів зайнятості жінок і чо-
ловіків в юридичній професії на території України 
в роки національно- визвольних змагань і в радян-
ський період.

Висновки. Таким чином, накреслені А. Коні 
питання розширення особистих і майнових прав 

жінок, а також відкриття їм доступу до отриман-
ня вищої юридичної освіти і надання можливості 
її застосування на практиці, знайшли прихильни-
ків серед відомих науковців, юристів, адвокатів, 
нотаріусів. Незважаючи на те, що законодавство 
Російської імперії в цілому носило дискримінаці-
йний характер за професійною і статевою ознакою, 
саме суспільство вже дозріло до розуміння прин-
ципу рівності та ролі особистості жінок і чолові-
ків у суспільних справах та зрівнянні їх у деяких 
професіях. Хоча боротьба юристів за права жінок 
в умовах самодержавства наприкінці ХІХ –  на по-
чатку ХХ ст. являла собою поодинокі паростки, 
практично не виходила за межі обговорення жі-
ночого питання в пресі і не принесла бажаних ре-
зультатів, правознавці зробили вагомий внесок в її 
подальший розвиток, показавши імперській владі 
протидію зі свого боку і наполегливість у вирішенні 
поставлених питань, а суспільству –  необхідність 
змін у правовому становищі жінки.
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Анотація. Метою статті є дослідження історії підготовки 
та причин прийняття польських Конституцій у період 
з 1919 по 1997 pp. Методи дослідження: діалектичний, 
хронологічний, компаративний, системно- структурний. 
Основні результати: в статті показано, що історія 
підготовки польських Конституцій у період з 1919 по 
1997 pp. відбувалася в умовах постійних змін суспільно- 
політичних факторів, що знайшло відображення 
в державному устрої, політичних, економічних та 
соціальних відносинах, правах та свободах населення. 
Доведено, що історія польського конституціоналізму 
розвивалася за складним вектором від незначної за 
обсягом та своїм науковим рівнем Малої Конституції 
1919 р., яка приймалася в умовах збройного протистояння 
з Радянською Росією, до Конституції 1997 р., яка 
відповідає європейським стандартам. Досліджено вплив 
історичної особистості –  маршала Юзефа Пілсудського, 
який став фундатором відродження незалежної 
Польщі, на історію підготовки та прийняття польських 
Конституцій 1919, 1921 рр., а також Конституції 1935 р., 
в якій президенту країни надавалися диктаторські 
повноваження на період воєнних дій.
Показано, що розвал Радянського Союзу привів до 
ліквідації комуністичної системи у Польщі, приходу до 
влади демократичних сил, що мало наслідком прийняття 
Конституції 1997 р. Практичне значення дослідження 
полягає у використанні польського історичного досвіду 
в розробці сценаріїв подій в Україні з метою запобігання 
помилок в сучасному державотворенні. Оригінальність: 
проведено комплексне дослідження історії польського 
конституціоналізму з урахуванням суспільно- політичних 
причин. Тип статті: описова.
Ключові слова: Конституція; історія польського 
конституціоналізму; Ю. Пілсудський; Сейм; Сена; 
начальник держави; президент.
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Аннотация. Цель статьи –  является исследование 
истории подготовки и причин принятия польских 
Конституции в период с 1919 по 1997 год. Методы 
исследования: диалектический, хронологический, 
компаративный, системно- структурный. Основные 
результаты:  в статье показано, что история 
подготовки польских Конституции в период с 1919 
по 1997 год происходила в условиях постоянных 
изменений общественно- политических факторов, 
что нашло отражение в государственном устройстве, 
политических, экономических и социальных отношениях, 
правах и свободах населения. Доказано, что история 
польского конституционализма развивалась по сложному 
вектору от незначительной по объему и своему 
научному уровню Малой Конституции 1919, которая 
принималась в условиях вооруженного противостояния 
с Советской Россией, в Конституцию 1997, которая 
соответствует европейским стандартам. Исследовано 
влияние исторической личности –  маршала Юзефа 
Пилсудского, который стал основателем возрождения 
независимой Польши, на историю подготовки 
и принятия польских конституций 1919, 1921 гг,. 
а также Конституции 1935, в которой президенту страны 
предоставлялись диктаторские полномочия на период 
военных действий. Показано, что развал Советского 
Союза привел к ликвидации коммунистической системы 
в Польше, приходу ко власти демократических сил 
следствием принятия Конституции 1997 г. Практическое 
значение исследования заключается в использовании 
польского исторического опыта в разработке сценариев 
событий в Украине с целью предотвращения ошибок 
в современном государстве. Оригинальность: проведено 
комплексное исследование истории польского 
конституционализма с учетом общественно- политических 
причин. Тип статьи: описательная.

Ключевые слова: Конституция; история польского 
конституционализма; Ю. Пилсудский; Сейм; Сена; 
начальник государства; президент.
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Abstract. The purpose of article deals with the study of 
history of preparation and the reasons for the adoption of the 
Polish Constitutions in the period from 1919 to 1997 years. 
Research methods: dialectical, chronological, comparative, 
system- structural. Main results: The article shows that the 
history of the preparation of the Polish Constitutions in 
the period from 1919 to 1997 years occurred under the 
conditions of constant changes of socio- political factors, 
which was reflected in the state system, political, economic 
and social relations, rights and freedoms of the population. 
It is proved that the history of Polish constitutionalism has 
evolved in a complex vector from the insignificant in volume 
and scientific level of the Little Constitution of 1919, which 
was adopted in conditions of armed confrontation with 
Soviet Russia, to the 1997 Constitution, which complies 
with European standards. The influence of the historical 
personality of Marshal Jozef Pilsudski was investigated, who 
became the sponsor of the rebirth of independent Poland 
on the history of the preparation and adoption of the Polish 
Constitutions of 1919, 1921 years and the Constitution 
of 1935 in which the President of the country was given 
dictatorial powers during the period of war. It is shown 
that the Constitution of 1952, which was written according 
to Soviet models and based on instructions received from 
Moscow, had to consolidate in Poland a socialist model in 
which the Polish United Workers Party had a leading role in 
society. It is shown that the collapse of the Soviet Union led 
to the elimination of the communist system in Poland, the rise 
to power of democratic forces, which resulted the adoption 
Constitution 1997. The peculiarity of the Constitutional 
process was the fact that for the first time in the history of 
Poland on 25th May 1997 a referendum was held regarding 
its adoption. The Constitution 1997 was adopted in the 
context of a transition from command- administrative to a 
democratic system of government, so its content is marked 
by a democratic nature that ensured the creation of private 
ownership of all means of production and free trade. The 
historical reasons of the drafting of the Polish Constitutions 
have undergone a complex dynamic, which is connected with 
political changes in the country, which is reflected in the 
content of the ideas, doctrinal views and Basic Laws. The 
practical significance of the study lies in the use of Polish 
historical experience in the development of event scenarios 
in Ukraine in order to prevent errors in modern state- making. 
Originality: a comprehensive study of the history of Polish 
constitutionalism, taking into account socio- political reasons. 
Article type: descriptive.
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Постановка проблеми пов’язана з необхідні-
стю більш ґрунтовного вивчення історії підготов-
ки та причин прийняття польських Конституцій. 
За допомогою історичних досліджень можуть бути 
встановлені особливості моделі державного устрою, 
які забезпечують ефективне функціонування та 
стабільність системи. Розгляд історії українсько-
го конституціоналізму вказує на потребу її систе-
матизації з метою виділення національних особли-
востей та традицій розвитку. Інтерес до польсько-
го конституціоналізму є невипадковим з причини 
того, що Україна та Польща у своєму історично-
му розвитку мають чимало спільних рис. Це від-
сутність державності протягом значного періоду, 
національно- визвольна боротьба, протидія політи-
ці русифікації, діяльності окупаційних влад щодо 
стримування культурного, духовного, освітнього 
розвитку. Тому історія польського конституціона-
лізму дозволяє ознайомитися з позитивним досві-
дом протидії таким явищам, який доцільно вико-
ристати на практиці. Таке дослідження необхідно 
провести на підставі розгляду причин підготовки 
польських Конституцій, історії їхнього прийняття, 
які діяли з 1919-го по 1997 р.

Історіографія. Аналіз наукових публікацій 
показує, що розглядом історії підготовки, при-
чин прийняття польських Конституцій займалися: 
М. Адамчик, З. Баран, Ю. Бардах, М. Бартошевич, 
С.  Булавин,  М.  Булахтін ,  П.  Вінзорек , 
М. Габський, Л. Зашкільняк, Є. С. Ковальський, 
Е. Ковальські, В. Комарницький, М. А. Кравчук, 
М. Крикун, С. Круковський, В. С. Кульчицький, 
Б. Леснодорський, М. І. Марчук, Й. Маршалик- Кава, 
С. Міллер, М. П. Орзіх, І. К. Персак, М. Петрак, 
О. І. Ревер, р. Ставицький, С. Стажинський, 
П. Б. Стецюк, Б. Й. Тищик, А. Токарський, 
О. Ф. Фрицький, М. Хашковська, Р. Шантра, 
В. М. Шаповал, Я. Шуманек, О. М. Юхинюк, 
Г. Яблонський, М. Яросинський та ін. При цьому 
комплексних досліджень суспільно- політичних умов 
підготовки, історії прийняття польських Конституцій 
за період з 1919-го по 1997 р. не було створено.

Метою роботи є проведення дослідження іс-
торії підготовки суспільно- політичних умов при-
йняття Конституції Республіки Польща у ХХ ст.

Виклад основного матеріалу необхідно роз-
почати з того, що за період з 1919 р. по сьогодні 
у Польщі було прийнято пʼять конституцій: Мала 
Конституція 1919 р., Конституція Речі Посполитої 
1921 р., Конституція Польської Республіки 1935 р., 

Конституція Польської Народної Республіки 1952 р., 
Конституції Польської Республіки 1997 р.

Ознайомлення з історичними процесами під-
готовки конституційних актів показує, що вони 
приймалися в умовах різних суспільно- політичних 
ситуацій, що знайшло своє відображення в їх змі-
сті. З огляду на цю обставину необхідно розгляну-
ти історію створення та прийняття кожного з цих 
Основних Законів.

І. Історія прийняття Конституції 1919 р., чи 
Малої Конституції, тісно повʼязана з розвитком 
суспільно- політичних подій, які передували цій по-
дії. На початку Першої світової війни польські землі 
опинились у складі двох ворожих воєнних блоків –  
Антанти та Німеччини й Австро- Угорщини. Тому 
польське питання стало об’єктом політичної гри. 
14 серпня 1914 р. головнокомандувач Російською 
армією Великий князь Микола Миколайович ви-
дав маніфест, у якому закликав поляків бити нім-
ців та австрійців заради об’єднання польських зе-
мель. Документ носив декларативний характер 
із причини того, що був оприлюднений не від іме-
ні царя, Державної Думи чи уряду, що свідчить 
про нещирість офіційної російської позиції. На 
початку серпня 1915 р. німецькі війська зайняли 
Варшаву та створили на окупованих землях Польщі 
два генерал- губернаторства: німецьке з центром 
у Варшаві та австрійське –  у Любліні. З метою 
включення поляків до німецької та австрійської 
армії в січні 1917 р. була створена Тимчасова дер-
жавна рада, а командувачем польськими легіона-
ми став Юзеф Пілсудський. На наступному істо-
ричному етапі німці змусили Тимчасову держав-
ну раду саморозпуститись і на її основі створи-
ли Регентську Раду, яка отримала повноважен-
ня законодавчої та виконавчої ради. Відновлення 
в 1917–1918 pp. Речі Посполитої було пов’язано 
з тим, що тривалий час територія цієї країни вхо-
дила до складу трьох держав: основна частина зі 
столицею Варшавою належала Російській імперії, 
західна частина Галичини, яку населяли поляки, –  
Австро- Угорській імперії, а познанський регіон та 
Поморʼя –  Німецькій імперії. У цих частинах краї-
ни діяли різні політичні партії та рухи, між якими 
було важко узгодити загальну політику нової дер-
жави, що призвело до значних проблем у підготовці 
Конституції. У цей історичний період Німеччина та 
Австро- Угорщина перебували у критичному стані, 
не було можливості контролювати політичну ситуа-
цію. Тому 7 жовтня 1918 р. Польське Королівство 
проголосило незалежність, а до Варшави при-
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був Юзеф Пілсудський. У результаті капітуляції 
Німеччини 11 листопада 1918 р. почалось віднов-
лення Польської Республіки шляхом проголошен-
ня незалежності від Росії, Німеччини та Австро- 
Угорщини. Ухвалення цього рішення пов’язано 
з ім’ям маршала Ю. Пілсудського (1867–1935 рр.), 
якому було передано вищу військову владу та на-
дано звання Головного коменданта. Одночасно 
з цим було створено нову Конституційну комісію 
у складі 30 осіб, у якій були представлені основні 
політичні сили країни. Регентська Рада рішенням 
від 14 листопада 1918 р. саморозпустилася та пе-
редала владу Ю. Пілсудському з правом видавати 
закони, створювати уряд, скликати парламент. За 
наказом цього політичного діяча, який на той час 
мав досить демократичні погляди, розпочалася 
підготовка до проведення виборів, які відбулися 
22 листопада 1918 р., у результаті чого було утво-
рено Установчий Сейм.

Варто зазначити, що протягом 1918 р. з ме-
тою створення державних органів влади було ух-
валено: декрет Регентської Ради «Про тимчасову 
організацію вищих органів влади в Польському 
Королівстві» від 3 січня; закон «Про Державну 
Раду Польського Королівства» від 4 лютого; де-
крети «Про затвердження тексту присяги для поль-
ського війська» від 12 жовтня, «Про формування 
Збройних сил Польщі» від 27 жовтня, «Про найви-
щу представницьку владу Польської Республіки» 
від 22 листопада.

Наявність органів державної влади та 
Установчого Сейму дало змогу 20 лютого 1919 р. 
прийняти Малу Конституцію, яка визначала форму 
державного правління, суспільний лад, територіаль-
ний устрій. Документ складався з двох розділів та 
п’яти підрозділів. Згідно з першим із них, Сейм під-
тримував заяву Ю. Пілсудського як глави держави та 
висловлював йому подяку за згоду обіймати державні 
посади з метою служби на користь польської держа-
ви. Як вказувалося в Розділі ІІ, до затвердження нової 
Конституції Сейм доручає Ю. Пілсудському управ-
ляти польською державою і нести відповідальність 
перед Сеймом. Таким чином, маршалу передавалась 
влада в країні й необмежені права у сфері цивільних 
та військових питань, а за Сеймом лишалось право 
прийняття законів, виконання яких цілком поклада-
лося на главу держави. Такий підхід законодавців був 
пов’язаний зі складною суспільно- політичною ситу-
ацією та війною, яку вела Польща з більшовицькою 
Росією. З огляду на це, суспільство вважало, що в та-
ких умовах країні потрібен глава держави з дикта-
торськими повноваженнями, який може впоратися 
з викликами того історичного періоду.

ІІ. Ухвалення Конституції Речі Посполитої 
1921 р. відбувалося в часи миру, після завершен-

ня війни і початку переговорів у березні 1921 р. 
у м. Ризі між Польщею та більшовицькою Росією. 
У цей історичний період перед польським суспіль-
ством постало питання відновлення мирного життя 
та створення нових засад функціонування польської 
держави. З цією метою було утворено Конституційну 
комісію для підготовки нової Конституції.

На процес підготовки Основного Закону 
вплинула відставка у грудні 1919 р. уряду Ігнація 
Падеревського (1860–1941 рр.), який народив-
ся на Винничині та був відомим польським музи-
кантом. Це дало змогу сформувати в парламенті 
нову партійну коаліцію, яка і розпочала підготовку 
проєкту Основного Закону. Новий прем’єр-міністр 
Польщі Л. Скулський (1877–1940 рр.) підготував до 
сформованого проєкту низку поправок, які були пе-
редані до Конституційної комісії. На підставі обго-
ворення компромісів та узгоджень між різними пар-
ламентськими фракціями було сформовано текст 
Конституції, яку 17 березня 1921 р. затвердив Сейм.

За свідченням польського дослідни-
ка Р. Ставицького, на зміст документа вплинуло 
бажання тодішніх політиків обмежити владу пре-
зидента на користь парламенту в разі призначення 
на цю посаду Ю. Пілсудського (Stawicki, R., 2011, 
с. 12). На додаток до цього, в Польщі працювали 
багато науковців, які розробляли свої моделі кон-
ституції. До їхнього числа належали представ-
ники різних шкіл: а) краківської –  С. Естрейхер 
(1869–1939 рр.); б) американської –  Ю. Бузик 
(1873–1936 рр.); в) французької –  В. Вруб левський  
(1875–1951 рр.).

«Краківська модель» запроваджувала пар-
ламент, який складався з двох палат –  Сенату та 
Сейму, що давало гарантію досягнення взаємо-
узгоджень при обговоренні законів. На думку 
А. Турчака, Сенат становив собою не палату пар-
ламенту, а мав декларативний характер з причин 
обмеженості повноважень та відсутності реаль-
них механізмів впливу на законотворчий процес 
(Турчак, А., 2014, с. 67). Прихильники цієї мо-
делі мали підтримку Ю. Пілсудського, який осо-
бисто брав участь в обговореннях на засіданнях 
«Громадського клубу» Кракова, що їх організову-
вав професор С. Естрейхер.

Другу модель, яка одержала назву «американ-
ського проєкту», підготував професор Ю. Бузек, 
який працював у Львівському університеті та обі-
ймав посаду директора Головного управління ста-
тистики. При цьому варто зазначити, що рід Бузеків 
відзначається наявністю цілої низки видатних осо-
бистостей: Ян Бузек (1874–1940 рр.) був відомим 
у Польщі громадським діячем, інший представ-
ник цієї родини Єжи Карл Бузек обіймав посаду 
премʼєр-міністра Польщі з 1997-го по 2001 р., був 
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активним діячем профспілки «Солідарність», за-
ймається науковою діяльністю, має ступінь доктора 
наук та звання професора, а, починаючи з 2004 р., 
є депутатом Європейського парламенту.

Третій проєкт, що його запропонував профе-
сор В. Вруб левський, отримав назву «французь-
кого», був підготовлений Конституційним бюро 
та передбачав, що Польща буде унітарною держа-
вою з республіканським режимом.

Згідно з Конституцією 1921 р., у Польщі було 
встановлено парламентську республіку, в якій 
значне коло повноважень покладалося на Сейм, 
що контролював діяльність уряду й усієї виконав-
чої гілки влади. Ця модель Конституції негатив-
но вплинула на суспільно- політичну, економічну 
ситуацію в країні та призвела до загальної кри-
зи і військових сутичок. У 1925 р. країна ввійшла 
в суспільно- політичну кризу, що призвело до звер-
нення багатьох політиків до Ю. Пілсудського, який 
у той момент відійшов від політики. Тому 15 листо-
пада 1925 р. до нього приїжджають 12 генералів та 
кілька сотень офіцерів, але маршал не дав згоди на 
військовий переворот. Розгляд історії Польщі пока-
зує, що суспільно- політична ситуація знову поча-
ла ускладнюватись у вигляді значного державного 
боргу, інфляції, зростання цін, чисельності безро-
бітних, що призвело до численних страйків і ре-
волюційних заворушень. У 1925–1926 pp. у краї-
ні виникло протистояння між різними політични-
ми силами, яке значне посилилось через економіч-
ну кризу, інфляцію, високий рівень безробіття, що 
викликало незадоволення більшості населення. 
Такі події призвели до військових сутичок у трав-
ні 1926 р., які тривали три дні, а під час боїв заги-
нуло 250 військових і 164 цивільні особи, близько 
1 000 людей отримали поранення. 

З метою наведення ладу в країні 12 травня 
1926 р. Ю. Пілсудський приїздить до Варшави, де 
прихильні йому війська захоплюють східну частину 
міста. На мосту між двома частинами Варшави мар-
шал зустрічається з президентом С. Вой цеховським, 
після чого президент та глава уряду В. Вітос ухо-
дять у відставку. Новим президентом країни стає 
професор Львівської політехніки І. Мосцицький, 
а главою уряду –  також професор Львівської полі-
техніки К. Бартел, що, на думку С. Булавіної, оз-
начало початок установлення в Польщі авторитар-
ного режиму. Цей уряд 26 серпня 1926 р. вніс на 
розгляд парламенту проект закону, згідно з яким 
повноваження цього органу були значно обмеже-
ні, а президент отримав право видавати розпоря-
дження, які мали силу закону, між сесіями парла-
менту (Булавіна, С., 2014, сс.7–12).

Авторитарна політика польського режиму була 
спрямована на порушення мовних, громадянських 

прав і свобод українського населення, що виклика-
ло опір у створенні повстанського руху та вчинен-
ні терористичних актів. З цієї причини був ство-
рений концентраційний табір Береза- Картузька 
в однойменному місті на Берестейщині як місце 
позасудового інтернування супротивників керів-
ного режиму, в якому розміщали незадоволених 
режимом опозиційних діячів, а також представ-
ників українського визвольного руху. Всі вони пе-
ребували у край тяжких умовах, без медичної до-
помоги, нормальної їжі, а в різні історичні часи 
в ньому були ув’язнені Василь Бандера, Олександр 
Гаврилюк, Іван Мітрінга та інші активні представ-
ники українського руху.

Таким чином, історія прийняття Конституції 
1921 р. носила складний характер з причини того, 
що її перший варіант був повністю змінений у на-
прямі створення авторитарного режиму.

ІІІ. Конституція Польської Республіки 
1935 р. становила собою документ, який відпові-
дав класичній моделі тодішніх буржуазних респу-
блік, які приймались у більшості європейських кра-
їн. До числа причин прийняття Основного Закону 
належать: а) соціально- політична криза; б) коруп-
ційні скандали; в) бажання польської еліти встано-
вити режим «твердої руки». Соціально- політична 
криза загострилась усередині 30-х років минуло-
го століття: країною прокотилась низка страйків, 
у Варшаві дійшло до збройних сутичок між на-
селенням, поліцією та військами. Надзвичайною 
подією стало вбивство 15 червня 1934 р. міністра 
внутрішніх справ Польщі Б. Перацького (1895–
1934 рр.), що його скоїв член ОУН Г. Мацейк, за 
антиукраїнську позицію та переслідування насе-
лення Галичини.

Корупційні скандали, на думку М. А. Кравчука, 
пов’язані з незаконними витратами та фінансови-
ми угодами, стали звичайним явищем у тодішній 
Польщі (Кравчук, М., 2014, сс. 18–21). Значного 
розголосу набула афера міністра Г. Чеховича, яко-
го звинувачували в розкраданні бюджетних коштів 
у розмірі майже 500 млн злотих, однак завдяки то-
дішньому прем’єр-міністру Ю. Пілсудському цю 
кримінальну справу було закрито. При цьому відо-
мі випадки корупційних діянь при військових за-
купівлях, створенні системи укріплень на кордо-
нах країни, будівництві залізничних шляхів, виді-
ленні коштів на ліквідацію наслідків природних 
лих у Галичині та ін. У таких умовах влада вирі-
шила навести порядок шляхом застосування двох 
методів: а) підготовки нової конституції; б) запро-
вадження терору проти незадовільних. З метою 
вирішення цього питання польська еліта зверну-
лась до Ю. Пілсудського з пропозицією дати доз-
віл на підготовку проєкту Основного Закону, в яко-
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му маршалу відводилась посада президента краї-
ни. При розгляді цієї проблеми необхідно вказати, 
що в більшості європейських держав були встанов-
лені тоталітарні форми правління: у Радянському 
Союзі при владі перебував диктатор Йосиф Сталін, 
у Німеччині –  Адольф Гітлер, в Італії –  Бенвенуто 
Муссоліні, в Угорщині –  адмірал Міклош Хорті.

Робота над підготовкою проєкту Конституції 
тривала протягом двох років, і 26 січня 1934 р. 
його було презентовано на пленарному засі-
данні Сейму. Автором Конституції визнається 
Станіслав Цар, польський політичний і громад-
ський діяч, юрист, міністр юстиції, Головний дер-
жавний радник Польської Республіки. Інтерес ви-
кликає біографія цього політичного діяча, який 
до 1905 р. вивчав право у Варшавському універ-
ситеті, потім до 1907 р. продовжував навчання 
в Імператорському Новоросійському університеті 
в Одесі (нині – Одеський національний універси-
тет імені І. І. Мечникова). У 1908–1911 pp. прохо-
див адвокатську практику, відкрив приватну адво-
катську контору, пізніше був мировим суддею в од-
ному з округів Варшави. Проєкт Конституції про-
йшов обговорення на зустрічі між Ю. Пілсудським, 
спікером Сейму К. Світальським (1886–1962 рр.) та 
майбутнім Прем’єр-міністром Польщі В. Славеком 
(1879–1939 рр.). За її результатами документ було 
передано до парламенту, і 16 січня 1935 р. Сейм та 
Сенат ухвалили Конституцію, а 23 квітня 1935 р. її 
текст підписав президент Польщі І. Мосцицький.

Польська Конституція 1935 р. ґрунтувалася 
на доктринальній ідеї встановлення сильної прези-
дентської влади. Текст Конституції було складено 
з огляду на подальше зосередження всієї повноти 
влади в країні в руках маршала Ю. Пілсудського, 
але той помер 12 травня 1935 р. Таким чином, в іс-
торії Польщі Конституція залишилася як вищий за-
конодавчий акт, а диктатор, задля правового забез-
печення повноважень якого вона створювалася, не 
зміг розпочати виконання відповідних обов’язків.

IV. Конституція Польської Народної 
Республіки 1952 р. мала закріпити соціалістич-
ну модель керівництва тодішнім суспільством та 
запровадити командно- адміністративну систему 
управління. Необхідність підготовки конституції 
була обумовлена такою низкою причин. По-перше, 
на території Польщі перебували радянські війсь-
ка, а фактичне управління країною здійснювало 
комуністичне керівництво СРСР. З метою ство-
рення системи держав- сателітів у Східній Європі 
у цих країнах проводилась кампанія з підготовки 
відповідних конституцій, які були затверджені: 
у Болгарії –  1947 р., Румунії та Чехословаччині –  
1948 р., Угорщині та Німецькій Демократичній 
Республіці –  1949 р. Наявність комуністичних ре-
жимів у цих країнах дозволила створити 14 трав-

ня 1955 р. Варшавський договір, який становив со-
бою воєнний союз європейських соціалістичних 
держав при провідній ролі Радянського Союзу. По-
друге, у Польщі після виборів до Сейму в лютому 
1947 р., які сфальсифікували комуністи, загострила-
ся суспільно- політична ситуація, пов’язана з уста-
новленням соціалістичного режиму. Комуністична 
влада посилила тиск на селянство з метою приско-
рення колективізації господарств за допомогою за-
собів економічного примусу у вигляді високих по-
датків для селян та приватних господарств. Така 
політика призвела до зменшення постачанняк про-
довольства до міст, тому уряд повернувся до сис-
теми обов’язкових поставок продуктів селянами, 
а в містах –  до введення карткової системи. Як 
вказує В. Н. Патлачук, для уникнення політичної 
кризи в лютому 1949 р. панівна комуністична вер-
хівка утворила під керівництвом міністра юстиції 
Г. Святковського (1896–1970 рр.) Комітет з підго-
товки Конституції, а головою комісії було призначе-
но тодішнього президента Польщі Б. Берута (1892–
1956 рр.). У травні 1951 р. Сейм ухвалив закон 
про порядок підготовки та прийняття Конституції, 
а загальне керівництво цим процесом було пере-
дано Конституційному комітету (Патлачук, В. Н., 
2016, с. 19).

Наступним історичним етапом став розгляд 
проєкту Конституції на чотирьох засіданнях вка-
заного комітету, що зібрав пропозиції, отримані 
внаслідок обговорення населенням Польщі її по-
ложень, хоч ця обставина мала формальний харак-
тер. Інтерес викликає та обставина, що текст проєк-
ту польської Конституції перед розглядом у Сеймі 
було передано на схвалення Й. В. Сталіну, який, за 
даними відомого польського історика К. Персака, 
особисто вніс до нього п’ятдесят різних поправок, 
що стосувалися, зокрема, «ліквідації експлуататор-
ських класів», «співпраці робітників і селян», а та-
кож викреслив із тексту положення стосовно прав 
населення на приватну власність тощо (Persak, K., 
2003, ss. 187–209).

Після цього, 22 липня 1952 р., Сейм затвер-
див текст Конституції, яка за своїм змістом була 
написана відповідно до радянських зразків та на 
підставі інструкцій, отриманих із Москви. Як вка-
зує І. Маршалек- Кава, Конституція 1952 р. мала 
закріпити в Польщі соціалістичну модель, у якій 
Польська об’єднана робоча партія (далі: ПОРП) 
зберігала керівну роль у суспільстві, що доводить-
ся шляхом порівняльного аналізу змісту цього до-
кумента та Конституції СРСР 1936 р. (Маршалек- 
Кава, И., 2019).

У тексті Конституції закріплювалась партійна 
диктатура, основу держави становила усуспільнена 
власність на засоби виробництва, планове ведення 
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господарства, командно- адміністративне управлін-
ня. Посада президента скасовувалася, а вищим ор-
ганом влади проголошувався Сейм, який обирався 
на чотири роки загальними, безпосередніми, таєм-
ними виборами всіх громадян, які досягли 18 років.

Як вказує А. Шумяк, у цілому положення 
Конституції носили декларативний характер, що 
доводиться наявністю положень стосовно прав тру-
дящих на проведення зборів, мітингів, маніфестацій 
і різних інших видів об’єднань громадян, які фак-
тично могли проводитися тільки з дозволу панівної 
комуністичної верхівки (Szymaniak, A., 2001, с. 40). 
Подвійний характер мали закріплені в Конституції 
права на свободу слова, друку, оскільки друкарні, 
підприємства з виробництва паперу, засоби достав-
ки продукції, радіо, інші ЗМІ знаходилися в руках 
держави, а пізніше був ухвалений закон, який за-
безпечував комуністичній владі контроль за пу-
блікаціями та будь-якими публічними виступами.

V. Розгляд історії підготовки Конституції 
Республіки Польщі 1997 р. показує, що за її до-
помогою планувалося забезпечити перехід від со-
ціалістичної до демократичної системи правлін-
ня країною та усунути від влади функціонерів 
ПОРП. Новий конституційний процес було роз-
почато ухваленням у квітні 1992 р. Закону «Про 
підготовку і процедуру ухвалення Конституції Речі 
Посполитої», який закріпив обов’язковість винесен-
ня проєкту Конституції на всенародний референ-
дум. Цьому процесу передувало ухвалення в жовт-
ні 1992 р. Малої Конституції, яка носила перехід-
ний характер та передбачала ліквідацію соціаліс-
тичної системи управління. Друга причина під-
готовки Конституції була пов’язана з уведенням 
в Польщі приватної власності, роздержавленням 
підприємств, установленням вільної торгівлі, обі-
гу валюти, приватної власності на землю.

Для підготовки Основного Закону країни було 
сформовано Конституційну комісію у складі 46 де-
путатів Сейму та 10 сенаторів. До роботи в комісії 

було також залучено провідних науковців, істори-
ків, юристів, політологів та практиків. Загалом до 
неї було подано сім проєктів Конституції, але їх не 
було розглянуто з причин розпуску президентом 
парламенту у травні 1993 р. Новий Сейм утворив 
нову Конституційну комісію, до якої було подано 
ще шість проєктів Основного Закону, розгляд яких 
парламент розпочав у 1994 р.

Особливістю конституційного процесу була 
та обставина, що вперше в історії Польщі 25 трав-
ня 1997 р. проводився референдум з питання щодо 
ухвалення Конституцій. Після позитивного рішення 
референдуму проєкт затвердив Сейм, на підставі чого 
президент Польщі О. Квасневський 16 липня 1997 р. 
підписав текст Конституції, яка набрала чинності 
з 17 листопада 1997 р. За оцінкою українських істо-
риків, правників, політологів, Конституція Польщі 
є демократичною, детально врегульовує питання 
соціально- економічного, державно- політичного жит-
тя і містить значний перелік прав, свобод та обов’яз-
ків людини і громадянина (Тищик, Б. Й., 2012, с. 403).

З метою проведення порівняльного аналізу 
причин підготовки та основних положень поль-
ських Конституцій, було використано діахронний 
метод, який дозволяє виявити закони розвитку іс-
торичних явищ (табл. 1).

У цілому історичні причини підготовки поль-
ських Конституцій пройшли складну динаміку, 
яка пов’язана з політичними змінами в країні, 
що знайшло відображення в покладених у змісті 
Основних Законів ідей та доктринальних поглядів. 
Наприклад, історичний процес прийняття змін до 
Конституції 1921 р. та затвердження Конституції 
1935 р. є ідентичним та пов’язаний з суспільно- 
політичною кризою, яка охопила цю країну.

Проведене дослідження дозволяє зробити такі 
висновки:

1. Історія підготовки Малої Конституції 1919 р. 
була пов’язана з необхідністю консолідації поль-
ського суспільства в умовах збройного протисто-

Таблиця 1
Порівняльний аналіз суспільно‑ політичних причин та доктринальних положень  

польських Конституцій 1919–1997 рр.
Польські 

Конституції Причини прийняття Основна ідея

1919 створення органів державного управління; передача основних 
повноважень з управління країною Ю. Пілсудському відновлення державності

1921 надання Сейму виняткових повноважень; відновлення мирного життя стабілізація державного устрою

1935 надання президенту особливих повноважень; вихід із соціально- 
політичної кризи

створення авторитарного 
режиму

1952 введення командно- адміністративної системи; проведення 
націоналізації

затвердження соціалістичного 
устрою

1997 ліквідація командно- адміністративної системи; введення ринкової 
економіки

перехід до демократичної 
форми правління
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яння з Радянською Росією, а Конституція 1921 р. 
закріплювала в Польщі парламентську форму прав-
ління, яка значно обмежувала повноваження прези-
дента й уряду, що стало однією з причин економіч-
ної та соціально- політичної кризи. Історичні умови 
ухваленняя Конституції 1935 р. пов’язані із забез-
печенням у Польщі створення авторитарної пре-
зидентської республіки на чолі з Ю. Пілсудським, 
який мав значний обсяг повноважень в усіх сфе-
рах соціально- політичного життя країни.

2. Історія прийняття Конституції ПНР 1952 р. 
відбувалася під впливом радянської окупації Польщі, 
а її завданням стало запровадження в країні соціа-
лістичної моделі управління суспільством, прове-
дення націоналізації підприємств, землі, ліквіда-
ція приватної власності. У протилежність цьому 
Конституція 1997 р. ухвалювалася в умовах пере-

ходу від командно- адміністративної до демократич-
ної системи управління, тому її зміст відзначається 
демократичним характером, забезпечує створення 
приватної власності на всі засоби виробництва та 
вільної торгівлі.

3. Історія підготовки польських довоєнних 
Конституцій показує відображення в них тенден-
цій повного нехтування правами українського на-
селення на використання рідної мови, культури, 
просвітницької діяльності про яке в їх змісті вза-
галі не згадується, хоча українці складали третину 
її населення. При цьому, незважаючи на наявність 
в них загальних положень стосовно інших націо-
нальностей, польська влада проводила антиукра-
їнську політику шляхом знищення читалень, за-
криття українських видань, заборони діяльності 
культурно- просвітницьких організацій.
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Анотація. Мета статті. У статті вивчаються метричні 
книги як церковні джерела другої половини ХVІІІ ‒ 
першої половини ХІХ ст., що укладалися представниками 
парафіяльного кліру і тому не позбавлені певних 
помилок і неточностей. Методи дослідження. Змістовне 
наповнення джерел визначило коло використаних 
загальнонаукових і спеціально- історичних методів, 
насамперед історико- порівняльного, критичного, 
деконструкції тощо. Наукова новизна. Вперше на основі 
аналізу документів директивно- розпорядчого, статутного 
та обліково- статистичного напряму, безпосередньо 
метричних книг, виявлено низку порушень виконавчої 
дисципліни парохів у веденні церковної документації, 
передусім у реєстрації вінчаних осіб. Основні 
результати. З метою уникнення дослідницьких пасток 
розкрито можливі інформативні неточності названих 

обліково- статистичних документів, процитовано 
фрагменти першоджерел, наведено приклади осібних 
подружніх пар. Акцентовано увагу на важливості 
точних записів про вік людей, які визначали малоліття 
/ повноліття, готовність до рекрутства, набуття майнових 
прав, відповідальність особи перед законом за скоєні 
злочини, вибір опікуна тощо. Аналізуючи метричну 
книгу та шлюбні обшуки Різдво- Богородицької церкви 
с. Миколаївка Роменського повіту Полтавської губернії, 
обчислені квантитативні показники шлюбності, 
представлені у таблиці, проведено компаративний 
аналіз змістової частини та вказано на відмінності 
у записах двох церковних реєстрів, співставлено кількісні 
показники матримоніальних союзів за окремі роки. 
Одночасно виокремлено ймовірні причини відсутності 
обліку осіб за певні роки у метричних книгах, а також 
чинники, що могли зумовлювати динамічні коливання 
чисельності вінчань щороку та у високосні роки. 
Практичне значення. Рекомендовано для застосування 
авторами статей у наукових і науково- популярних 
журналах, в історико- демографічних, ґендерних, 
краєзнавчих дослідженнях, укладання навчально- 
методичної літератури та проведення подальших 
досліджень із соціальної історії України. Оригінальність. 
Використано матеріали унікальних метричних книг, 
шлюбних обшуків, враховано досвід вивчення церковної 
документації окремих польських та українських 
дослідників. Тип статті: первинна.

Ключові слова: наречені; церковна документація; 
церковні обшуки; шлюб.
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Метрические книги как источник 
в изучении брачности второй 

половины XVIII ‒ первой 
половины XIX века: возможные 

исследовательские риски
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Аннотация. Цель статьи. В статье изучаются 
метрические книги как церковные источники 
второй половины XVIII ‒ первой половины XIX в., 
которые создавались представителями приходского 
клира, поэтому не лишены определенных ошибок 
и неточностей. Методы исследования. Содержательное 
наполнение источников определило круг общенаучных 
и специально- исторических методов, прежде всего 
деконструкции, историко- сравнительного, критического 
и других. Научная новизна. Впервые на основе 
анализа документов директивно- распорядительного, 
уставного и учетно- статистического направления, 
непосредственно метрических книг выявлен ряд 
нарушений исполнительской дисциплины священниками 
в ведении церковной документации, прежде всего 
в регистрации венчаных людей. Основные результаты. 
Во избежание исследовательских рисков раскрыто 

информативные неточности названных учетно- 
статистических документов, процитированы фрагменты 
первоисточников, приведены примеры некоторых 
супружеских пар. Акцентировано внимание на важности 
верных записей о возрасте людей, которые определяли 
малолетство / совершеннолетие, готовность к рекрутству, 
приобретение имущественных прав, ответственность 
лица перед законом за совершенные преступления, выбор 
опекуна и тому подобное. Анализируя метрическую 
книгу и брачные обыски Рождество- Богородицкой церкви 
с. Николаевка Роменского уезда Полтавской губернии, 
вычисленные квантитативные показатели брачности 
представлены в таблице, проведен компаративный 
анализ содержательной части и указано отличия 
в записях двух церковных реестров, сопоставлены 
количественные показатели матримониальных союзов 
за отдельные годы. Одновременно выделены вероятные 
причины отсутствия учета лиц за определенные годы 
в метрических книгах, а также факторы, которые могли 
предопределять динамические колебания численности 
венчаний ежегодно и в високосные годы. Практическое 
значение. Рекомендовано для применения авторами 
статей в научных и научно- популярных журналах, 
в историко- демографических, гендерных, краеведческих 
исследованиях, уложении учебно- методической 
литературы и проведении последующих исследований 
из социальной истории Украины. Оригинальность. 
Использованы материалы уникальных метрических 
книг, брачных обысков, учтен опыт изучения церковной 
документации отдельных польских и украинских 
исследователей. Тип статьи: первичная.

Ключевые слова:  брачующиеся; церковная 
документация; церковные обыски; брак.
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Abstract. The aim. The article studies metric books as church 
sources of the second half of the 18th ‒ the first half of 
the 19th century, which were compiled by representatives 
of the parish clergy and therefore some certain errors and 
inaccuracies are presented. Research methods. Data sources 
determined the range of general scientific and special- 
historical methods used in the research, first of all they are 
deconstruction, historical and comparative, critical methods, 
etс. Scientific novelty. Based on the analysis of the directive 
and administrative, statutory, accounting and statistical 
documents, and metric books, the author for the first time 
made an attempt to reveal a number of violations of the 
executive discipline in some parishes in terms of maintaining 
some church documents, mostly marriage records. Main 
results. In order to avoid research traps, possible informative 
inaccuracies of the mentioned accounting and statistical 
documents were found out, fragments of the primary sources 
were cited, examples of individual married couples were 
given. We focus on the importance of correct records 
about the age of people who determined the minority / 
majority, readiness for recruitment, the acquisition of 
property rights, the person’s legal responsibility for the 
crimes committed, the choice of guardian, etс. The metric 

book and the marriage searches of the Nativity of the 
Blessed Virgin Mary (Rizdvo- Bohorodytska) church of 
the village of Mykolaevka, Romny povit, Poltava province 
were analyzed, the calculated quantitative indicators of 
marriage are presented in the table, a comparative analysis 
of the content is made and the differences in the records of 
the two church registries are shown, and the quantitative 
indicators of the matrimonial unions for certain years are 
compared. At the same time, the probable reasons for the lack 
of registration of persons for certain years in metric books, 
as well as factors that could cause dynamic fluctuations 
in the number of weddings annually and in leap years are 
emphasized. The author indicates the possible reasons for 
omitting some entries in the metric books of certain periods, 
and analyzes the factors that determined the violation of the 
registration procedure by representatives of clergymen in 
the church documentation. The following violations were 
revealed: the discrepancy in the entries in some metric, 
auditing and marriage- search books; omitting the marital 
registration between landowners or officials with their serfs; 
brides’ age fabrication in the church documents; mistakes 
and corrections in the anthroponymic data, topographical 
errors in entering brides’ origin etс. The average number 
of marriages registered in 1763–1858 in the village of 
Mykolaevka is 11.3. The number of weddings registered 
in different years including leap years is from 3–4 to 26–
28 per year. Originality. The author used the unique metric 
books, church searches and analyzed church documents 
previously studied by some Polish and Ukrainian scholars. 
Practical significance. It is recommended for publishing in 
scientific journals, historical, demographic, gender and local 
research, for educational and methodological manuals, and 
further investigation in social history of Ukraine. Article 
type: original.
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Постановка проблеми. Упродовж ХVІІІ ‒ 
першої половини ХІХ ст. метричні книги разом зі 
шлюбними обшуками та сповідними розписами 
були головними документами у визначенні закон-
ності народжень, шлюбності 1 та смертності лю-
дей (Указатель, 1834, с. 52). Церковна документа-
ція обліково- статистичного характеру укладалася 
відповідно до визначених законодавством формуля-
рів і правил реєстрації населення. Проте, як і біль-
шість документів масового спрямування, метричні 
книги не були позбавленні помилок, неточностей, 
адже вони укладалися власноруч представниками 
парафіяльного кліру.

Мета дослідження. З метою уникнення пев-
них дослідницьких пасток, у студії звернуто ува-
гу на можливі інформативні неточності метричних 
книг передусім у реєстрації укладених шлюбів. 
Аналізуючи церковну документацію, автор звер-
тався як до загальнонаукових, так і спеціально- 
історичних методів. З-поміж останніх виокремив-
ся критичний метод ставлення до писемних доку-
ментів, адже вони створювалися представниками 
парафіяльного духовенства, які по-різному вико-
нували свої професійні обов’язки, до того ж керу-
валися відмінними поглядами, потребами та впо-
добаннями. Методологія деконструкції сприяла 
розчленуванню тексту джерел на окремі значеннє-
ві одиниці та їхньому аналізу. Використано також 
елементи компаративної методики, співставлення 
кількісних показників шлюбів за двома церковни-
ми реєстрами: метричних і церковних книг. З ме-
тою «олюднення» історичного матеріалу наведено 
приклади простих людей.

Виходячи з поставленої мети дослідження, 
спробуємо вирішити наступні завдання. У першій 
частині дослідження розкриємо можливі пору-
шення виконавчої дисципліни парохами у веден-
ні метрик, апелюючи до першоджерел і наводячи 
приклади осібних сімейних пар. У другій частині 
на прикладі метричної книги та шлюбних обшу-
ків с. Миколаївка Роменського повіту Полтавської 
губернії обчислимо та продемонструємо в табли-
ці цифрові дані шлюбності, проведемо історико- 
порівняльний аналіз інформативної складової та 
кількісних показників матримоніальних 2 союзів. 
Побіжно вкажемо на ймовірні причини відсутності 

1  Шлюбність –  у вузькому змісті – процес 
створення сімейних союзів, у ширшому змісті ‒ су-
купність процесів вступу в шлюб або припинен-
ня шлюбів через розлучення або смертність одно-
го з подружжя (Рыбаковский, Л., с. 24).

2  Матримоніальний ‒ пов’язаний з одру-
женням, подружнім життям; шлюбний (Словник, 
1973, с. 652).

записів певних років у метричних книгах і виок-
ремимо чинники, що могли впливати на щорічну 
динаміку чисельності шлюбів та окремо у високо-
сні роки. Звернемо увагу на можливі причини по-
рушень реєстрації парафіян у церковній докумен-
тації та систему покарань представників духовен-
ства за недоброчесне виконання своїх професій-
них обов’язків.

Історіографія. Вивченню окремих ас-
пектів церковних книг, які, щоправда, не тор-
калися проблематики шлюбності, присвяче-
ні праці польських та українських дослідників: 
І. Ґейшторової (I. Gieysztorowa) (Gieysztorowa, І., 
1971), С. Гузенкова (Гузенков, С., 2005), Ю. Легуна 
(Легун, Ю., 2006), В. Левченка (Левченко, В., 
2016), Н. Лобко (Лобко, Н., 2008), В. Мордвінцева 
(Мордвінцев, В., 1999), І. Скочиляса (Скочиляс, І., 
1997) та інших.

Основу джерельної бази представлено ме-
тричною книгою 1763–1826 pp. та церковно- 
обшуковими книгами 1809–1841,  1854–
1858 pp. Різдво- Богородицької церкви с. Миколаївки 
Роменського повіту Полтавської губернії (ДАСО, 
ф. 960, оп. 3, спр. 570; ДАСО, ф. 1036, оп. 1, спр. 3; 
ДАСО, ф. 1036, оп. 1, спр. 4; ДАСО, ф. 1036, оп. 1, 
спр. 5; ДАСО, ф. 1036, оп. 1, спр. 27). За матеріала-
ми двох реєстрів було обчислено кількісні показ-
ники шлюбів і систематизовано в таблицю. У на-
веденні прикладів дотримання правил церковно-
го діловодства апельовано до церковно- облікових 
документів Варваринської церкви м. Кролевця 
Кролевецького повіту Чернігівської губернії за 
1839–1857 рр., церкви Іоанна Воїна с. Рогізного 
Сумського повіту Слобідсько- Української губернії 
за 1790–1823 рр., Успенської церкви с. Спаського 
Кролевецького повіту Чернігівської губернії за 
1774–1795 pp. (ДАСО, ф. 94, оп. 1, спр. 1; ДАСО, 
ф. 834, оп. 2, спр. 4; ДАСО, ф. 839, оп. 2, спр. 2). 
Загалом метричні книги відображають дані про на-
роджених, вінчаних і померлих осіб, проте акцен-
товано на особливостях шлюбності. «Обыскные» 
/ шлюбно- обшукові книги відображають дещо 
розширені, порівняно з метричними книгами, 
персоніфіковані відомості про людей, які вирі-
шили поєднатися шлюбом (Бороденко, О, 2018а; 
Бороденко, О., 2018b). Змістова наповненість цієї 
документації регламентувалася указами 1765, 
1802 та 1837 pp. (ПСЗРИ, 1830, Собрание первое, 
Т. ХVІІ, с. 189–190; ПСЗРИ, 1830, Собрание пер-
вое, Т. ХХVІІ, с. 230; ПСЗРИ, 1838, Собраніе вто-
рое, Т. ХІІ, Ч. ІІ, с. 947–948). Для проведення по-
рівняльного аналізу маскулінних (чоловічих) даних 
у миколаївській метриці з подібними фіскальними 
було використано «Ревізьку казку про кріпаків по-
міщиків Роменського повіту» за 1811–1816 рр., яка 
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подає відомості про представників чоловічої статі 
(ДАСО, ф. 993, оп. 1, спр. 11). У дослідженні та-
кож використано актову документацію директивно- 
розпорядчого, статутного характеру (Дубровіна, Л., 
Горобець, В., 1993, с. 32), яка буде показана нижче.

Виклад нового матеріалу. Стурбованість 
Синоду недотриманням парохами правил у веден-
ні метричних книг набула відображення в указах 
1805, 1824, 1827, 1828 pp. (ПСЗРИ, 1830, Собрание 
первое, Т. ХХVІІІ, с. 1136–1137; ПСЗРИ, 1830, 
Собрание первое, Т. ХХХІХ, с. 319; ПСЗРИ, 1830, 
Собрание второе, Т. ІІ, с. 1073; ПСЗРИ, 1830, 
Собрание второе, Т. ІІІ, с. 156), Устави духовних 
консисторій від 27 березня 1841 р., «Уложении 
о Наказаниях Уголовных и Исправительных» від 
15 серпня 1845 р., а також книзі другій «Закона 
о состояниях» Зводу законів Російської імперії за 
1857 р. (ПСЗРИ, 1842, Собрание второе, Т. ХVІ, Ч. 
І, с. 235; ПСЗРИ, 1846, Собрание второе, Т. ХХ, Ч. І, 
с. 937; Свод законов, 1857, Т. ІХ, с. 304). Подібний 
контроль за реєстраційною комплектністю, якістю, 
акуратністю, читабельністю, хронологічною від-
повідністю записів у старопольських метричних 
книгах проводився ще у XVII–XVIII ст., оскільки 
вони складали основу демографічної статистики 
людності (Gieysztorowa, I., 1971, с. 590). Натомість 
в українському суспільстві подібні тенденції ста-
ють помітними у XVIII –  першій половині ХІХ ст., 
адже метричні книги були запроваджені указами 
1722, 1724 рр., дещо корегувалися 1779 та 1806 рр., 
а вдосконалилися 1831 та 1838 pp. (ПСЗРИ, 1830, 
Собрание первое, Т. VІ, с. 707; ПСЗРИ, 1830, 
Собрание первое, Т. VІІ, с. 266–267; ПСЗРИ, 1830, 
Собрание первое, Т. ХХ, с. 883–884; ПСЗРИ, 1830, 
Собрание первое, Т. ХХІХ, с. 254–255; ПСЗРИ, 
1832, Собрание второе, Т. VІ, Ч. І, с. 203–204, 817; 
ПСЗРИ, 1839, Собрание второе, Т. ХІІІ, Ч. І, с. 91–
92). Записи в них повинні були вести парохи від-
повідно до встановлених форм і вимог (Решение 
одного из вопросов, 1881).

Досліджуючи метричні книги українського 
Лівобережжя, ми виявили низку порушень вико-
навчої дисципліни представниками парафіяльного 
духовенства. По-перше, невідповідність персоні-
фікованих даних населення у записах метричних 
книг і ревізьких відомостях, особливо про чоло-
віків рекрутського віку: не завжди збігалися іме-
на та прізвища або померлі особи не були внесе-
ні у метричні книги вчасно та рахувалися живи-
ми, а у фіскальних були відсутніми (ПСЗРИ, 1830, 
Собрание второе, Т. ІІ, с. 1073). Зокрема, ревізька 
казка від 14 грудня 1811 р. перелічує кріпаків-чо-
ловіків померлого поміщика, колезького асесора 
Івана Манджоса. З-поміж них показано 40-річно-
го Івана Трохимовича Ковбасу із чотирма синами. 

Найменшими були Кузьма та Микита. Найстарший, 
записаний 19-річним, чомусь у примітці зазначений 
рекрутом із 1798 р. Четвертий –  11-річний Данило, 
позначений померлим у 1810 р. Досліджуючи ма-
теріали метричної книги 1810 р., справді знаходи-
мо померлого 16-річного хлопця. Як бачимо, віко-
ві показники у двох реєстрах відрізняються. В ін-
шому випадку фіскальна відомість представляє 
25-річного Каленика Никифорова Яковенка, який 
записаний померлим 1809 р. Проте у метричних 
записах цього року серед померлих миколаївців 
вказаного чоловіка не знаходимо. Отже, наведені 
приклади показують невідповідність між двома ре-
єстрами у позначені відомостей про людей (ДАСО, 
ф. 993, оп. 1, спр. 11, арк. 45; ДАСО, ф. 960, оп. 3, 
спр. 570, арк. 213, 223, 224 зв.).

По-друге, іноді не реєструвалися шлюби по-
міщиків і чиновників зі своїми кріпаками-дівками 
/ хлопцями та іншими не рівними собі за соціаль-
ним статусом особами. Своїми вчинками вони праг-
нули не оприлюднювати утворені сімейні союзи, 
уникати дорікань від родичів і сорому від громади. 
Щоправда, замовчування та приховування вінчань 
у майбутньому призводило до неподобств у ви-
знанні як самих шлюбів, так і прижитих у них ді-
тей законними (ПСЗРИ, 1830, Собрание первое, Т. 
ХХVІІІ, с. 1136–1137).

По-третє, народжені, вінчані та померлі за-
писувалися невчасно. Особисті дані про учасни-
ків треб повинні були реєструватися у церковних 
книгах відразу після проведення обрядів і «не на 
память или съ показанія семействъ» (ПСЗРИ, 1830, 
Собрание первое, Т. ХХХІХ, с. 319; Свод законов, 
1857, Т. ІХ, с. 309). Зокрема, такі вимоги від 9 січ-
ня 1803 р. були рекомендовані Сумським духов-
ним правлінням і показані священиком у метрич-
ній книзі церкви Іоанна Воїна с. Рогізне (ДАСО, 
ф. 94, оп. 1, спр. 1, арк. 131).

По-четверте, як у шлюбних обшуках, так само 
і метричних книгах бачимо порушення у визначен-
ні віку наречених. Систематичне позначення віку 
наречених у церковній документації спостерігало-
ся відповідно до форми метричних книг заявленої 
Сенатським указом 7 лютого 1838 р. (ПСЗРИ, 1839, 
Собрание второе, Т. ХІІІ, Ч. І, с. 91–92). Щоправда, 
деякі священики позначали вікові показники ще 
наприкінці XVIII –  початку ХІХ ст. Парохи, про-
водячи шлюбно- обшукові дії, повинні були пере-
вірити дотримання однієї з-поміж матримоніаль-
них вимог, а саме: вікову відповідність молодих. 
Віковий ценз упродовж століття дещо змінився. 
Відповідно до канонічних вимог, у ХVІІІ ст. хлопці 
вступали у шлюб не раніше 16 років, а дівчата –  14 
років (Бороденко, Е., 2013, с. 359–360). Шлюбно- 
вікові вимоги, починаючи з 19 липня 1830 р., були 
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скореговані підвищенням на два роки: для чоло-
віків –  18 років, жінок –  16 років (ПСЗРИ, 1831, 
Собрание второе, Т. V, Ч. І, с. 740). Не допускали-
ся вінчання людей старших за 80 років (ПСЗРИ, 
1830, Собрание первое, Т. ХІІ, с. 285). Вікові ві-
домості про наречених повинні були перевіряти-
ся: місцевих ‒ у метричних книгах із архіву пара-
фіяльної церкви, а мігрантів ‒ через надання сві-
доцтв зі своїх парафій або з консисторій про під-
твердження кількості прожитих років.

Але, на жаль, священики не завжди звіряли 
у метриках або свідоцтвах вік наречених. Через 
незбереженість документів, відсутність наданих 
довідок із консисторій парохи не могли переві-
рити вікові дані про осіб або допускали звичайну 
недбалість, недооблік у записах. У зв’язку з цим, 
у деяких церковних книгах відсутні вікові показ-
ники осібних наречених. Зокрема, не показані ві-
кові дані у п’яти з дев’яти кролевецьких подруж-
ніх пар за 1843 р. та у трьох з чотирьох ‒ 1844 р. 
(ДАСО, ф. 834, оп. 2, спр. 4, арк. 16–20).

В  іншому  випадку  парохи  Р і здво - 
Богородицької церкви с. Миколаївки не звіри-
ли вікові показники козака Василя Васильовича 
Тимошенка, який надав свідоцтво про свій вік від 
священика с. Житне. У церковній книзі збереглося 
повідомлення про вінчання 17 січня 1854 р. назва-
ного молодика, записаного 20-річним, із миколаїв-
ською 24-річною нареченою Мокриною, донькою 
Івана Фоміна Олексієнка. Очевидно, вік наречено-
го задекларований з його слів і був дещо спотворе-
ним, адже за свідоцтвом про народження, написа-
ним священиком житнянської церкви, йому майже 
22 роки, бо народжений 5 березня 1832 р. (ДАСО, 
ф. 1036, оп. 1, спр. 27, арк. 1 зв.–2). Відповідно до 
законодавства козак Василь міг вимагати, як і будь-
який парафіянин, перевірки своїх особистих да-
них, занесених у церковну книгу, відразу ж по за-
кінченню богослужби. Виявивши неточність в на-
писанні, наречений повинен був наполягати на ви-
правленні помилки та у підтвердження «вѣрности 
показанія свидѣтельствовать письменно въ особой 
графѣ» (ПСЗРИ, 1842, Собрание второе, Т. ХVІ, Ч. 
І, с. 234). Припустимо, що Василь Тимошенко та 
його батьки через неосвіченість достеменно не во-
лоділи інформацією про кількість прожитих років, 
тому ніхто не перевіряв церковних записів. Так, 
представники парафіяльного духовенства йшли на 
порушення матримоніальних вимог. Тоді постава-
ло питання законності їхніх дій у проведенні об-
рядів, правдивості свідчень у виданих метричних 
довідках тощо.

Порушення у церковному діловодстві призво-
дили до реєстрації шлюбів за участю малолітніх 
осіб. У такому випадку проведене вінчання визна-

валося незаконним, а одружені особи негайно роз-
лучалися від спільного проживання (ПСЗРИ, 1842, 
Собрание второе, Т. ХVІ, Ч. І, с. 249). Метричні 
виписки з віковими показниками молодих чолові-
ків визначали готовність до рекрутства (ПСЗРИ, 
1845, Собрание второе, Т. ХІХ, Ч. І, с. 144; Свод 
законов, 1857, Т. ІХ, с. 307; Несколько слов, 1880, 
с. 460–468). Достовірність таких довідок про кіль-
кість прожитих років упливала на визначення судо-
вими інстанціями міри покарання малолітніх зло-
чинців. Неповнолітні особи (до сімнадцятиріччя), 
які скоїли тяжкі злочини, могли уникати покаран-
ня на смерть тощо (ПСЗРИ, 1830, Собрание пер-
вое, Т. ХVІІ, с. 317; ПСЗРИ, 1830, Собрание пер-
вое, Т. ХІ, с. 641; ПСЗРИ, 1830, Собрание первое, 
Т. ХІІ, с. 174–175; ПСЗРИ, 1830, Собрание первое, 
Т. ХVІ, с. 375). У таких випадках важливими були 
правдиві реєстраційні записи у метриках про на-
родження людей.

Достовірні свідчення у метричних книгах про 
вік впливали на формування опікунських і май-
нових прав неповнолітніх осіб. Загалом, почина-
ючи з 30-х pp. ХІХ ст., у визначенні неповноліття 
людності виокремлювалося три вікових категорії. 
Перша,  від народження до чотирнадцятиліття, не 
дозволяла дітям- безбатькам управляти, розпоряд-
жатися, відчужувати своє майно. Друга вікова гру-
па, від чотирнадцяти до сімнадцяти років, давала 
змогу малолітньому обирати собі опікуна. У тре-
тьому випадку, від сімнадцяти до двадцяти років, 
неповнолітній вступав в управління своїм майном, 
але «делать долги» або давати письмові зобов’язан-
ня міг за дозволом і підписом своїх опікунів. З по-
внолітнім віком –  двадцятиріччям. – особа набува-
ла всіх прав у розпорядженні своїм майном (Сводъ 
законовъ, 1832, Т. Х, с. 52–53; Свод законов, 1857, 
Т. Х, с. 40–43). Отже, огріхи, недореєстрація, спла-
новане спотворення віку людей представниками 
парафіяльного кліру визначали незаконність / за-
конність укладеного шлюбу, малолітства / повно-
ліття, придатності до рекрутства, свідоцтв про на-
родження осіб, засудження малолітніх злочинців, 
набуття майнових прав особами до 20 років, пра-
ва вибору опікунів тощо.

По-п’яте, у метричних книгах зустрічаються 
виправлення, закреслення, невідповідність записів, 
що були недопустимими. Правилами церковного 
діловодства та відповідним законодавством регла-
ментувалося: «Всякія подчистки въ метрическихъ 
документахъ строго запрещаются; и если бы слу-
чилась погрѣшность писца, то погрѣшительство 
написанное надлежить оградить со всѣхъ стронъ 
чертами и потомъ продолжать писать что должно» 
(Сводъ законов, 1857, Т. ІХ, с. 309).
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Незважаючи на визначені форми та вимоги 
щодо ведення метричних книг, представники па-
рафіяльного кліру допускали явні порушення у за-
писах людності при здійсненні головних церков-
них треб: хрещення, вінчання та відспівування. 
Зокрема, у частині другій «О браковенчавших-
ся» метричної книги с. Миколаївка від 2 лютого 
1813 р., подружня пара № 4 докладно описана, але 
без зазначень свідків, а потім закреслена навхрест. 
Повторно ці наречені показані вже під записом № 5. 
Козака з с. Ненадівка Якова Олександрова було 
повінчано з миколаївською дівчиною Наталією, 
донькою військового товариша Миколи Матяша. 
Відомості про свідків треби додавалися. Парохи 
явно припустилися грубої помилки, оскільки піс-
ля закресленої пари був зроблений запис іншої по-
дружньої пари, але від 19 січня 1813 р. і також за 
№ 4. Очевидно, четверта подружня пара миколаїв-
ського козака Федора Якова Раска та Зіновії Івана 
Белиха була повінчана раніше ніж подружжя нена-
дівського козака, а спочатку пари були записані на-
впаки. Причина ‒ невчасна реєстрація головних 
учасників обряду. Ще одне подібне закреслення 
зафіксовано у цьому ж році, але вже у травні мі-
сяці (ДАСО, ф. 960, оп. 3, спр. 570, арк. 172–173). 
Явні порушення такого змісту зафіксовано і в ін-
ших метриках, для прикладу с. Спаське (ДАСО, 
ф. 839, оп. 2, спр. 2, арк. 60).

Не були винятком у виявленні помилок і по-
рушень і інші обліково- статистичні книги, пере-
дусім шлюбні обшуки. На прикладі метричної та 
церковно- обшукових книг с. Миколаївки проведемо 
короткий історико- порівняльний аналіз кількісних 
показників подружніх пар та інформативної скла-
дової про них. Аналізуючи записи антропоніміч-
них даних, адміністративно- територіального по-
ходження наречених, спостерігаємо відмінності. 
Зокрема, у метричних та обшукових книгах 1809 р. 
кількість новостворених сімей була тотожною ‒ по 
15 в обох церковних книгах. Натомість, вивчен-
ня персоніфікованих відомостей кожної подруж-
ньої пари показало дещо іншу ситуацію. Дев’ять 
шлюбних пар не збігаються у записах метричних 
із обшуковими: показані інші прізвища нарече-
них. Тільки шість родин виявилися ідентичними. 
Спостерігаємо також плутанину в назвах населе-
них пунктів наречених- мігрантів. Зокрема, у ме-
триці 1810 р. Григорій Тарасов Савченко показаний 
як наречений із с. Овлаші, а в церковних обшуках 
цього ж року він – місцевий житель. Подібно не 
співпадає місце постійного помешкання Микити 
Фоміна Фоменка: у метриці він – житнянський ко-
зак, а обшукова книга представляє його миколаїв-
цем. Одна шлюбна пара селянина Ігнатія Стефанова 
Шиденка з хутора Байрака та селянки Анастасії 

Громошенко записана у церковних обшуках 1810 р., 
а в метричних книгах двічі ‒ 1809 та 1810 pp. Також 
виявлено не завжди тотожні написання імен і пріз-
вищ повінчаних осіб (ДАСО, ф. 960, оп. 3, спр. 
570, арк. 221, 211 зв.; ДАСО, ф. 1036, оп. 1, спр. 
3, арк. 1–15). Отже, порівняльний аналіз записів 
про наречених у метричній книзі та шлюбних об-
шуках с. Миколаївки виявив деякі невідповідності 
реєстрацій у 1809–1810 рр., що вказує на випадки 
несумлінного виконання своїх обов’язків представ-
никами парафіяльного кліру.

Далі проведемо аналіз кількісних показників 
шлюбів за двома реєстрами, які було обоаховано, 
систематизовано у десятирічні групи та відображе-
но у таблиці 1. Співставлення квантитативних даних 
обшукової та метричної книг с. Миколаївки дало 
змогу порівняти число шлюбів упродовж 18 років –  
1809–1826 pp. Щорічні цифрові показники шлюб-
ності в двох церковних документах виявилися то-
тожними. Упродовж обчислених 1763–1858 pp. кіль-
кість шлюбів коливалося від мінімальних значень 
(3) у 1841 р. до максимальних (28) у 1799 р.

Необхідно враховувати пропуски інформа-
ції за окремі роки, наприклад 1779–1783 та 1842–
1850 pp. Відсутність записів 40-х pp. ХІХ ст. спри-
чинена браком метричної та церковно- обшукової 
документації. Натомість у першому випадку нена-
явність письмових реєстрацій у метричній книзі 
за п’ять років, кінця 70-х ‒ початку 80-х pp. ХVІІІ 
ст., можна пояснити можливою відсутністю цер-
кви, що працює, у селі. З-поміж інших причин до-
пустимі також: пожежа, яка ліквідувала приміщен-
ня храму та була доволі частим явищем для ран-
ньомодерної епохи; відсутність представників па-
рафіяльного кліру, без яких проведення богослужб 
було б неможливим; довготривала дезінфекція цер-
кви у зв’язку з поширенням інфекційних хвороб 
тощо. Деякі церкви доволі швидко відбудовува-
лися після пожеж, а інші –  роками. Наприклад, 
20 грудня 1781 р. вогонь знищив церкву з бага-
тою різницею у с. Основа Харківського повіту. 
Щоправда, вже в 1782 р. була збудована нова де-
рев’яна церква Предтечі. Подібна участь спіткала 
Преображенський храм у м. Охтирка Охтирського 
повіту Харківського намісництва 1785 р., який від-
будовувався п’ять років і був відкритий у 1790 р. 
(Щелков, К., 1882, с. 134–135, 142–143).

Особливо болючими для населення були інфек-
ційні захворювання, передусім чума та холера, які 
забирали багато людських життів. Чума у ХVІІІ ст. 
спалахувала з періодичністю 8–15 років (Чума. 
Матеріал з Вікіпедії). Масштабними епідеміями 
чуми можна вважати 70-ті pp. ХVІІІ ст., переду-
сім 1771, 1775 pp. (Шамрай, С., 2012, с. 152). Про 
ці трагічні події говорять різні автори та джерела 
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(Щелковъ, К., 1882, сс. 125, 129). Зокрема, виявле-
но низку документів Переяславсько- Бориспільської 
духовної консисторії за 1771 р., підшитих в окрему 
збірку, в яких показано різні заходи боротьби з чу-
мою (ЦДІАУ, ф. 990, оп.1, спр. 827, арк. 31). Ще 
один документ представляє відомості про поши-
рення невідомої епідеміологічної хвороби у 1783–
1784 рр., від якої помер Герасим Вакулянський, свя-

щеник церкви с. Багачки Хорольської протопопії. 
У зв’язку зі смертним випадком пароха проводилася 
дезінфекція приміщення та майна храму (ЦДІАУ, 
ф. 990, оп.1, спр. 1656). Зокрема, дезінфікувалися 
святі ікони та інші церковні реліквії, до яких тор-
калися люди. У таких умовах здійснення святих та-
їнств ставало неможливим, що й пояснювало брак 
записів у церковній документації деяких храмів.

Таблиця 1.
Кількісні показники шлюбності с. Миколаївки за метричною книгою 1763–1826 рр. та 

шлюбними обшуками 1809–1841 та 1854–1858 рр.

Рік вінчання / Кількість шлюбів

Ра
зо

м

μ

1761 1762 1763 1764 1765 1766 1767 1768 1769 1770
- - 10 16 4 9 9 6 8 8 70 8,8

1771 1772 1773 1774 1775 1776 1777 1778 1779 1780
16 12 9 11 15 11 20 14 - - 108 13,5

1781 1782 1783 1784 1785 1786 1787 1788 1789 1790
- - - 11 12 12 6 4 21 15 81 11,6

1791 1792 1793 1794 1795 1796 1797 1798 1799 1800
15 21 23 12 13 20 16 18 28 15 181 18,1

1801 1802 1803 1804 1805 1806 1807 1808 1809 1810
17 23 21 15 14 15 6 26 15 16 168 16,8

1811 1812 1813 1814 1815 1816 1817 1818 1819 1820
11 18 11 13 17 15 7 7 8 6 113 11,3

1821 1822 1823 1824 1825 1826 1827 1828 1829 1830
13 10 14 15 14 8 8 6 6 6 100 10,0

1831 1832 1833 1834 1835 1836 1837 1838 1839 1840
5 14 17 12 12 9 11 11 11 4 106 10,6

1841 1842 1843 1844 1845 1846 1847 1848 1849 1850
3 3 3

1851 1852 1853 1854 1855 1856 1857 1858 1859 1860
9 4 12 16 5 46 9,2

976 11,3
*Примітки.
1. μ– середнє значення кількості шлюбів за десятиліття. Жирним курсивом виділені високосні роки. 

Виняток: 1800 р.  не був високосним. 
2. Таблиця укладена авторами на основі джерел (ДАСО, ф. 960, оп. 3, спр. 570; ДАСО, ф. 1036, оп. 1, 

спр. 3; ДАСО, ф. 1036, оп. 1, спр. 4; ДАСО, ф. 1036, оп. 1, спр. 5; ДАСО, ф. 1036, оп. 1, спр. 27).

Аналізуючи десятирічні групи, показані у та-
блиці 1, виявляємо неповноту даних за чотири де-
сятиліття через відсутність інформації про вінчання 
в окремі роки. Припускаємо, що обчислений серед-
ній показник шлюбності (11,3) за 1763–1858 pp. дещо 
занижений. Квантитативні дані таблиці демонстру-
ють динаміку укладених сімейних союзів у висо-
косні роки. Виняток становив 1800 р., який не вва-
жався високосним. Кількість вінчань коливалася від 
найменших показників –  4, у 1788 р. або 1840 р., до 

найбільших –  26, у 1808 р. З огляду на таку чисельну 
динаміку шлюбності у високосні роки, можна запе-
речити поширеній тезі про небажання людей одру-
жуватися кожного четвертого року, оскільки такі сі-
мейні союзи чекатиме недобра доля (Маховська, С., 
2011, с. 108). Люди тих часів переважно були непись-
менними, погано володіли інформацією лічби років, 
кількості особисто прожитих років тощо. Навряд чи 
вони звертали особливу увагу на значимість високо-
сних років у їхньому житті.
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Напевно, що на щорічне число вінчань упли-
вали, як найперше, демографічні коливання наро-
джень і смертності людності за певні роки, а та-
кож соціально- економічні чинники: врожайність / 
недорід, голодні роки та інші. Адже весілля було 
чи не найбільшим святом у житті людей, яке три-
вало декілька днів і вимагало підготовки, часту-
вання запрошених гостей. З-поміж інших причин, 
що впливали на рішення молодят про одруження, 
були й об’єктивні чинники, що корегували життя 
громади: пожежі, поширення інфекційних захво-
рювань, тимчасове закриття церков, відсутність 
дозвільної документації на шлюб тощо.

Недотримання вимог щодо реєстрації парафі-
ян та неналежне укладання церковних книг мож-
на пояснити недостатньою освіченістю представ-
ників місцевого духовенства, неуважністю, вірою 
людям «на слово», що було недопустимим, тощо. 
Припускаємо, що парохи вдавалися до помилок 
при дублюванні персоніфікованих даних про наре-
чених в оригіналах і копіях як метричних книг, так 
і шлюбних обшуків. Схожі за змістом відомості про 
повінчаних осіб вони переписували щонайменше 
чотири рази. Як відомо, метрики та інші церковні 
книги писалися в двох екземплярах, один з яких 
подавався до консисторії через духовні правлін-
ня, а інший варіант зберігався в церковних архі-
вах (ПСЗРИ, 1842, Собрание второе, Т. ХVІ, Ч. І, 
с. 234). Особливо наголошувалося на недопущенні 
знаходження церковної документації вдома у па-
рохів, оскільки документи втрачалися передусім 
через пожежі або недбалість (О соблюдении зако-
на, 1880, с. 556).

Недоліки у веденні церковних книг помічали 
при подачі документів у духовні правління і конси-
сторії. Тоді парафіяльне духовенство прагнуло за-
лагодити порушення шляхом надання хабарів пред-
ставникам вищих духовних інстанцій. Священний 
Синод указом 14 лютого 1828 р. закликав до вико-
рінення зловживань у багатьох єпархіях, де відбува-
лися «мздоимные злоупотребленія при приниманіи 
метрическихъ книгъ въ Консисторіяхъ и Духовныхъ 
Правленіяхъ, кои почти явно беруть дань съ пода-
вателей оныхъ…» (ПСЗРИ, 1830, Собраніе вто-
рое, Т. ІІІ, с. 156).

Такий стан у церковному діловодстві визна-
чив систему покарань представників парафіяльно-
го кліру за помилки, невчасну реєстрацію учасни-
ків треб, записи зі слів людей або напам’ять, спе-
ціальну недореєстрацію окремих осіб у метричних 
книгах, спотворення віку осіб, незаконність здійс-
нених обрядів, збереженість церковних книг поза 
межами церкви, невчасну пересилку документації 
у вищі духовні інстанції тощо. Залежно від важли-
вості недоглядів, виявлених одноразових чи систем-

них порушень священо або церковнослужителі ка-
ралися накладанням адміністративно- штрафних 
стягнень (ПСЗРИ, 1846, Собрание второе, Т. ХХ, 
Ч. І, с. 937). Загалом, процеси формуляризації та 
уніфікації церковного діловодства, які проходили 
у ХVІІІ ‒ першій половині ХІХ ст., сприяли дис-
циплінуванню парохів.

Обговорення. Вивчаючи церковні книги 
обліково- статистичного характеру, маємо врахо-
вувати вищеназвані та інші можливі варіації пору-
шень у їхньому веденні, викликані як суб’єктивни-
ми, так і об’єктивними чинниками. Звичайно, недо-
тримання правил реєстрації, форм записів і законів 
упливало на якісну складову поданої в церковній 
документації інформації. Незважаючи на ймовір-
ні неточності, метричні книги є достатньо інфор-
мативними, а довговічна збереженість підкреслює 
їхню унікальність. Вони ‒ одні з небагатьох дже-
рел, які зберегли цінний історико- демографічний 
матеріал про українське населення XVIII–XIX ст.

Висновки. Проведений аналіз записів знач-
ної частини документів директивно- розпорядчого, 
статутного, обліково- статистичного спрямуван-
ня, передусім метричних книг, демонструє окре-
мі порушення виконавчої дисципліни у веденні 
церковної документації парохами, а саме: невід-
повідність у записах населення метрик і ревізій; 
недооблік шлюбів поміщиків або чиновників із 
ккріпаками; невчасне заповнення формулярів цер-
ковних документів; неточне позначення віку лю-
дей, і зокрема, наречених; наявність виправлень, 
закреслень; розбіжність у відомостях про подруж-
ні пари у метричних книгах і церковних обшуках 
і т. п. Особливо визначальними в житті людей мож-
на вважати правдиві / неправдиві показники віку 
в церковних реєстрах для визначення малоліття / 
повноліття, готовності до рекрутства, набуття май-
нових та опікунських прав, відповідальності за 
цивільні та кримінальні злочини неповнолітніми 
тощо. Компаративний аналіз інформативної складо-
вої двох джерел с. Миколаївки Роменського повіту 
Полтавської губернії, метричних та обшукових книг 
указав помилки у позначенні антропонімічних відо-
мостей, адміністративно- територіального походжен-
ня наречених тощо. Щоправда, цифрові дані двох 
реєстрів про кількість шлюбів за 18 років (1809–
1826 рр.) виявилися тотожними. Вивчаючи кількісні 
показники шлюбів у парафії названого села, виявля-
ємо середнє значення чисельності шлюбів за 1763–
1858 рр. – 11,3. Щорічні коливання вінчань у різні 
роки, так само як і високосні, представленні відмін-
ними цифровими значеннями: від менших чисел –  
3–4, до більших –  26–28, що не підтверджує поши-
рену тезу про те, що люди не бажали одружуватися 
у високосні роки. Не наявність записів у метрич-
них книгах за певні роки можна пояснити низкою 
об’єктивних чинників, що могли складатися у гро-
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мадах: пожежі, поширення інфекційних захворю-
вань, відсутність парохів і, як наслідок, ‒ тимчасо-
ве закриття церков тощо. За порушення виконавчої 
дисципліни представники духовенства притягалися 
до адміністративно- штрафних санкцій.

Подяки. Щиро дякуємо співробітникам чи-
тальних зал Центрального державного історично-
го архіву України у м. Києві та Державного архіву 
Сумської області за допомогу в пошуку джерел із 
проблематики статті.
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Аннотація. Метою дослідження стало прагнення 
визначити місце візуальної художньо- сатиричної 
складової у творчій спадщині М. Б. Герсеванова 
та розгляд карикатури як жанру публіцистики та 
історичного джерела у дослідженні суспільної 
думки 1850-х –  1860-х pp. Історіографія. Історія 
карикатури здебільшого цікавила мистецтвознавців та 
художників. Соціокультурний та політичний контекст 
їхньої появи розглядався, але побіжно. Питання ж 
про місце карикатури у творчості М. Б. Герсеванова 
піднімається нами вперше. Джерела. Комплекс джерел 
сформовано за принципом інформаційної відповідності 
поставленій меті та складається з газетних статей –  
відгуків М. Б. Герсеванова на військові карикатури 
та альбому карикатур «Похождения Новгородской 
жительницы Федоры Ивановны», виданого під 
псевдонімом «Дуров». Залучені матеріали охоплюють 

1858–1860 pp. і переконливо демонструють місце 
карикатури в публіцистиці М. Герсеванова як критика, 
так і творця цього жанру. Використання методів 
історіографічного та джерелознавчого аналізу 
і синтезу дозволило виявити стан розробки питання 
в історичній літературі та реалізувати поставлену мету. 
Основним результатом стало виявлення тематичної 
варіативності карикатур М. Б. Герсеванова та реакцій 
на них представників військової спільноти. На основі 
контент- аналізу досліджено зміст альбому карикатур 
«Похождения Новгородской жительницы Федоры 
Ивановны». Тексти і видані Герсевановим карикатури 
стали реакцією на жорстку критику публікою російської 
армії та військових після поразки Російської імперії 
у Кримській війні 1853–1856 pp. Для російської 
карикатурної традиції ще з 1812 р. війни ставали 
потужним поштовхом для розвитку. Гумористичний 
жанр не був притаманним творчості Герсеванова, 
більше того, він вважав його небезпечним для військової 
дисципліни. Таким чином, звернення до карикатури 
у питаннях соціально- політичних та літературних було 
для автора своєрідним експериментом. Незважаючи на 
економічний успіх, кінцевої мети досягнуто не було, 
пороки, що висміювались, не були подолані. Герсеванов 
упевнився у марності висміювання як методу виховання, 
тож більше до гумористичного жанру не звертався. 
Висновок полягає в тому, що герменевтичний аналіз 
текстів та контекстів їхнтої появи дозволив суттєво 
розширити уявлення про багатогранну діяльність такої 
малодослідженої особи, як М. Б. Герсеванов, виявити 
інформаційний потенціал карикатури як історичного 
джерела. Тип статті –  аналітична.

Ключові слова: М. Б. Герсеванов, карикатура, суспільна 
думка.
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Аннотация. Целью исследования стало стремление 
определить место визуальной художественно- 
сатирической составляющей в творческом наследии 
Н. Б. Герсеванова и рассмотрение карикатуры как 
жанра публицистики и исторического источника 
в исследованиях общественного мнения 1850–1860-х 
гг. Историография. История карикатуры в основном 
интересовала искусствоведов и художников. 
Социокультурный и политический контекст их 
появления рассматривался, но вскользь. Вопрос же 
о месте карикатуры в творчестве Н. Б. Герсеванова 
поднимается впервые. Источники. Комплекс источников 
сформирован по принципу информационного 
соответствия поставленной цели и состоит из газетных 
статей –  отзывов Н. Б. Герсеванова на военные 
карикатуры и альбома карикатур «Похождения 
Новгородской жительницы Федоры Ивановны», 
изданного под псевдонимом «Дуров». Привлеченные 
материалы охватывают 1858–1860 гг., убедительно 
демонстрируют место карикатуры в публицистике 
Н. Б. Герсеванова как критика, так и создателя этого 

жанра. Использование методов историографического 
и источниковедческого анализа и синтеза позволило 
выявить состояние разработки вопроса в исторической 
литературе и реализовать поставленную цель. 
Основным результатом стало выявление тематической 
вариативности карикатур Н. Б. Герсеванова и реакций 
на них представителей военной сообщества. На основе 
контент- анализа исследовано содержание альбома 
карикатур «Похождения Новгородской жительницы 
Федоры Ивановны». Тексты и изданые Герсевановим 
карикатуры стали реакцией на жесткую критику 
публикой российской армии и военных после поражения 
Российской империи в Крымской вой не 1853–1856 гг. 
Для российской карикатурной традиции еще с 1812 г. 
вой ны становились мощным толчком для развития. 
Юмористический жанр не был присущ творчеству 
Герсеванова, более того, он считал его опасным для 
военной дисциплины. Таким образом, обращение 
к карикатуре в вопросах социально- политических 
и литературных было для автора своеобразным 
экспериментом. Несмотря на экономический успех, 
конечной цели достигнуто не было, пороки не были 
преодолены. Герсеванов убедился в бесполезности 
высмеивания как метода воспитания, поэтому больше 
к юмористическому жанру не обращался. Вывод 
заключается в том, что герменевтический анализ текстов 
и контекстов их появления позволил существенно 
расширить представления о многогранной деятельности 
такой малоисследованной личности как Н. Б. Герсеванов, 
выявить информационный потенциал карикатуры как 
исторического источника. Тип статьи –  аналитический.

Ключевые слова: Н. Б. Герсеванов, карикатура, 
общественная мысль.
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Annotation. The aim of the study was the desire to determine 
the place of the visual artistic and satirical component in the 
creative heritage of N. B. Gersevanov and the consideration 
of the caricature as a genre of journalism and a historical 
source in public opinion research of the 1850–1860s. 
Historiography. The history of the caricature was mainly 
of interest to art critics and artists. The sociocultural and 
political context of their appearance was considered, but in 
passing. The question of the place of caricature in the work 
of N. B. Gersevanov is raised for the first time. Sources. 
The set of sources was formed according to the principle 
of informational correspondence to the goal and consists 
of newspaper articles –  reviews by N. B. Gersevanov on 
military cartoons and an album of cartoons «The Adventures 
of the Novgorod resident Fedora Ivanovna», published 
under the pseudonym «Durov». The materials involved 
cover 1858–1860. both the critic and the creator of this 
genre convincingly demonstrate the place of caricature 

in journalism of N. B. Gersevanov. Using the methods of 
historiographic and source analysis and synthesis allowed 
us to identify the state of development of the issue in the 
historical literature and realize the goal. The main result was 
the identification of thematic variability of the cartoons of 
N. B. Gersevanov and the reactions of representatives of the 
military community to them. Based on the content analysis, 
the contents of the caricature album «Adventures of the 
Novgorod resident Fedora Ivanovna» were investigated. 
The texts and the cartoons published by Gersevanov were a 
reaction to harsh criticism by the public of the Russian army 
and military after the defeat of the Russian Empire in the 
Crimean War of 1853–1856. Since 1812, wars have become a 
powerful impetus for development for the Russian caricature 
tradition. The humorous genre was not inherent in the work 
of Gersevanov, moreover, he considered it dangerous for 
military discipline. Thus, the appeal to the caricature of the 
socio- political and literary issues was a kind of experiment 
for the author. Despite economic success, the final goal was 
not achieved, the vices were not overcome. Gersevanov 
became convinced of the futility of ridiculing as a method 
of education, therefore, he did not turn to the humorous 
genre anymore. The conclusion is that the hermeneutic 
analysis of the texts and the contexts of their appearance 
allowed us to significantly expand our understanding of the 
multifaceted activities of such a little- explored personality as 
N. B. Gersevanov and to reveal the informational potential 
of the cartoon as a historical source. The type of article is 
analytical.
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Постановка проблеми. В межах досліджен-
ня публіцистичної спадщини М. Б. Герсеванова 
ця розвідка передбачає виокремлення карикату-
ри як різновиду публіцистики загалом, а також 
визначення місця цього жанру в творчості нашо-
го героя. Аналіз змісту карикатур, контексту їх-
ньої появи та реакцій публіки дозволяють вияви-
ти неочевидні нюанси історії суспільної думки. 
Особистість М. Б. Герсеванова та більш відома ча-
стина його інтелектуальної спадщини, здавалося б, 
слабо корелюється з гумористичним, сатиричним 
художнім мистецтвом. Тим не менше, його нечи-
сельні звернення до цього жанру корисні для ре-
конструкції різнопланового образу одного з най-
більш плідних катеринославських публіцистів се-
редини ХІХ ст.

Історіографія. Історія карикатури здебіль-
шого цікавила мистецтвознавців та художників. 
Соціокультурний та політичний контекст їхньої 
появи розглядався, але побіжно. Найбільш ґрун-
товні роботи на цю тему належать О. В. Швирову 
(1903 р.), Л. Р. Варшавському (1937 р.) та 
Г. Ю. Стерніну (1964 р.). Дві останні не позбавле-
ні недоліків, притаманних радянській історіогра-
фії загалом: поза художнім аналізом безальтерна-
тивно виявлявся класовий підхід та надмірне ак-
центування на класовій боротьбі. Тим не менш, 
Альбом «Дурова» –  М. Б. Герсеванова –  комплі-
ментарно згадується в роботі Л. Р. Варшавського 
(Варшавський Л., 1937, с. 129), але аналізується 
у відриві від постаті автора, все ж встановлено-
го цим відомим російським мистецтвознавцем, 
незважаючи на псевдонім. Кількість праць, при-
свячених М. Б. Гєрсєванову, збільшується остан-
нім часом перш за все зусиллями дніпровських до-
слідників (Т. Литвинова, І. Кочергін, В. Лазебнік). 
Однак узагальнюючого образу творчості цієї різно-
планової та непересічної особистості поки ще не 
створено. Через велику кількість тем, яких торкав-
ся Микола Борисович, його ім’я часто згадується 
в окремих розвідках з історії суспільної думки, лі-
тературознавства, Кримської війни, ліквідації крі-
пацтва тощо (М. Лернер, М. Сладкевич, Є. Пєркін, 
І. Христофоров, В. Заруба та ін.). Питання ж про 
місце карикатури у творчості М. Б. Герсеванова по-
рушене нами вперше.

Метою дослідження стало прагнення визна-
чити місце візуальної художньо- сатиричної скла-
дової у творчій спадщині М. Б. Гєрсєванова задля 
подальшого створення більш цілісно його портрету.

Джерела. Комплекс джерел сформовано за 
принципом інформаційної відповідності поставле-
ній меті та складається з газетних статей –  відгуків 
М. Б. Герсеванова на військові карикатури, відповіді 
йому І. Кірша та альбому карикатур «Похождения 

Новгородской жительницы Федоры Ивановны», 
виданого нашим героєм під псевдонімом «Дуров». 
Залучені матеріали охоплюють 1858–1860 pp. і пе-
реконливо демонструють місце карикатури в пу-
бліцистиці М. Герсеванова як критика, так і твор-
ця цього жанру.

Виклад основного матеріалу. Жанр кари-
катури актуалізувався в Російській імперії після 
Кримської війни та зміни імператора на престолі. 
Наслідуючи французькі зразки, значна кількість 
російських ілюстраторів почала пробувати себе 
у комедійному жанрі, що породило безліч кари-
катурних «листков». Якісь із них так і називалися 
«Карикатурный листок» (1856–1860), інші іменува-
лися «Искра» (1859–1873), «Заноза» (1863–1865), 
«Гудок» (1862–1863) і т. п. Взагалі саме французи 
зробили найбільше для російської карикатури, яка 
починалася з перевидання французьких сатирич-
них малюнків і кумедних візуалізацій Наполеона 
у 1812 р. Лише згодом цей легкий жанр, потенцій-
но зрозумілий письменним та неписьменним, став 
«своїм» для російської публіки.

Досліджуючи творчість одного з найвідомі-
ших та плідних публіцистів- катеринославців, а саме 
Миколи Борисовича Герсеванова (1809–1871), нашу 
увагу привернув цей сатиричний жанр.

Період 1858–1860 рр. –  від переведення до 
запасу у званні генерал- майора до обрання пові-
товим предводителем дворянства –  видався для 
Миколи Борисовича вкрай плідним на публіцис-
тичній ниві. У 1858 р. він отримав час і можливість 
для великої закордонної подорожі, час на спостере-
ження та аналіз. Його було обрано повітовим пре-
дводителем дворянства, отже, він мав упевненість 
у собі та бачення перспективи. На фоні активізації 
російської публіцистики загалом усе це призвело 
до появи близько 30-ти нових робіт Герсеванова.

Серед строкатої тематики статей Миколи 
Борисовича завжди виокремлювалась одна, ближ-
ча до серця –  армійська. Після болючої поразки 
у Кримській війні знайшлося багато журналістів, 
які прагнули догодити суспільству: «Вкус публики 
настроен в сию минуту против военного звания» 
(Герсеванов Н., 1859, Нужна ли в России большая 
армия). Російську армію цілком зрозуміло піддава-
ли критиці, проте, на думку Герсеванова, не завж-
ди доречній. І Микола Борисович, як міг, став на 
захист честі військових.

У той час у російському суспільстві знову по-
стало питання доцільності значної кількості війсь-
ка, що, зрозуміло, було наслідком емоційного по-
трясіння від поразки. Але сам факт того, що воно 
таки виникло, що армія не виправдала суспільних 
сподівань і стала об’єктом для критичних нападів, 
до глибини душі вразив Гєрсєванова. Та у відпо-
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відь на заклики сильно скоротити військо Микола 
Борисович знаходив переконливі аргументи: вели-
ка площа держави, відсутність природних кордо-
нів, численність сусідів, багатоетнічне населення 
тощо не залишають доводів за скорочення армії.

А от висміювання армії в карикатурах вия-
вилося для Миколи Борисовича ще більш обра-
зливим. Більше за все Герсеванова турбувало те, 
що військові взагалі, які ризикують життям, про-
водять його в походах, у незручностях, нехтують 
сім’єю, власними інтересами, стали об’єктом глу-
зування та прискіпування. Тож і його відповідь на 
це була більш емоційною, з намаганням ніби при-
соромити: «Доблесть его [офіцера –  К. Г.] души 
видно в поле, не в гостиной. Может ли писатель 
оценить военную доблесть, он, считающий за по-
двиг, если пред выходом карикатуры, поработает 
час лишний», адже той же карикатурист, «выходя 
из театра и отыскивая вечером карету, схватит он 
грипп, который ставит в особую заслугу». І так про-
ходить усе життя –  «тепло, удобно, весело, сытно, 
отрадно душе и телу. Поэзии, правда, нет; но есть 
проза, мягкая, нежная, музыкальная, успокоитель-
ная» (Герсеванов Н., 1858).

Микола Борисович високо цінував благо-
родне, важке звання військового, де честь –  дже-
рело усіх дій, а відданість –  щоденна чеснота. Не 
маємо підстав запідозрити його в нещирості. В осо-
бі генерала- майора Герсеванова гармонійно поєд-
нувалися гордість за належність до військового 
звання, розуміння багатогранної відповідально-
сті, яка лягає на тих, хто носить це звання та по-
чуття гумору, а надто самоіронії. На жаль, можемо 
лише здогадуватися, які саме карикатури образили 
Герсеванова, але розуміємо, що сатиричний жанр 
(якщо він належної якості) не ставить за мету обра-
зити, а скоріше акцентувати на недоліках, над яки-
ми варто працювати. Будь-яка інформація, тексто-
ва або візуальна, потребує інтерпретації. Якщо ка-
рикатура зображувала, наприклад, погано вдягне-
ного, голодного офіцера, виникає питання: висмі-
ювала вона військових чи наголошувала на необ-
хідності покращень в армії?

Подібні зауваження виникли у піхотного офі-
цера І. Кірша, який адресував Герсеванову звер-
нення на сторінках «Русского инвалида» (Кирш И., 
1858). У своїй замітці цей офіцер виклав власні по-
гляди на життя військових, які, незважаючи на од-
номанітність буття, численні самообмеження, неро-
зуміння з боку цивільних тощо мають могутнє від-
чуття обов’язку, яке «твердо ведет их вперед, –  ве-
дет и на встречу, часто глядящей им в очи, смерти, 
и на борьбу с бездною докучливых мелочей, иногда 
безжалостно оскорбляющих их самолюбие». Крім 
того, думки Кірша цікаві узагальненнями та спо-

стереженнями про «преобладающее ныне у нас на-
правление разоблачать некоторые предметы, преж-
де прикрывавшиеся различными привилегирован-
ными покровами». «Действительность ясно гово-
рит нам, –  писав він, –  что многие из членов на-
шей семьи далеки от совершенства, что есть даже 
такие личности, которых существование в сре-
де этой семьи, быть может, не вполне уместно». 
Унікально відвертий тон (як для людини з військо-
вого середовища) робить невелику статтю дуже 
змістовною. А конкретне запитання: «Таково же 
воззрение г. Герсеванова вообще на все попытки, 
предметом которых: показать пытливому взгляду 
общественности мнения некоторые идиотизмы, 
неизбежно встречающиеся и в нашей корпорации, 
подобно тому, как и в других?» (Кирш И., 1858), 
не могло не підштовхнути Миколу Борисовича до 
відповіді, хоч і неспішної.

Відповідь «О Карикатурах» Герсеванов роз-
почав зауваженням: «Хотя личность наша, как нам 
кажется, могла быть оставлена в стороне, но имея 
в виду дело, а не лица, с удовольствием отвечаем 
на призыв Г. Кирша» (Герсеванов Н., 1859, Ответ 
г. Киршу), з яким можна погодитися. На його думку, 
роздуми Кірша були вкрай самодостатніми, а апеля-
ції до особи Миколи Борисовича порушили навіть 
загальний ритм статті. І все ж добре, що сталося, 
як сталося, адже у відповіді Герсеванов сформулю-
вав важливі для подальшого розуміння його творчої 
спадщини постулати, як от: «в сущности исправ-
лять нравы не по ея [комедії –  К.Г.] силам и не 
по силам литературы вообще. Все, что она может 
сделать –  это указать на смешную сторону обще-
ства». Апелюючи до прикладів Мольєра, Бомарше, 
Фонвізіна, Грибоєдова, Крилова, Булгаріна, Гоголя, 
Щєдріна та ін., Микола Борисович наголошував, 
що, незважаючи на відомість та вивченість їхніх 
творів, дурні не перевелися, біс продовжує бити 
в ребро літнім людям, хабарі дають та беруть і, та-
ким чином, практична- виховна користь комедії не 
доведена. З приводу війська як об’єкту карикатури, 
Герсеванов відповів таким чином: військова спіль-
нота базується на дисципліні та честі, які працю-
ють, коли солдат, офіцер та генерал люблять своє 
звання та пишаються ним. Для цього корисніше 
підвищувати їній статус у суспільній думці, чому 
карикатури не сприяють. Карикатуристам Микола 
Борисович пропонував звернути увагу на гетер та 
діячів відкупу (перші, до речі, були більш симпа-
тичні Гєрсєванову).

Таким чином, Герсеванов та Кірш стояли на 
спільних позиціях, що військове життя небезпечне, 
важке, брудне, але чесне та шляхетне. Різниця по-
лягає в тому, що Кірш вважав, ніби люди, які обра-
ли собі таке життя, не образяться на висміювання, 
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Герсеванов же був переконаний, що таких людей 
не можна висміювати.

Після статей про карикатури Гєрсєванов 
встиг і сам звернутися до цього жанру, видав-
ши, як уже зазначалося, під псевдонімом «Дуров» 
альбом «Похождения Новгородской жительницы 
Федоры Ивановны» (Дуров, 1860). У грудні 1859 р. 
Микола Борисович два рази особисто представляв 
його до Цензурного Комітету, де «личность Г. М. 
[генерала- майора –  К.Г.] Герсеванова, представив-
шего этот альбом в цензуру, была в точности изве-
стна в Канцелярии Комитета, так как от того же 
Г. Герсеванова было представлено несколько ста-
тей его, и сверх того в том же декабре 1859 г. рас-
сматривались два его сочинения: 1) О народном ха-
рактере Евреев и 2) об Жанне Д’Арк (на француз-
ском языке)» (Об изданном Альбоме, 1860–1861, 
арк. 3). Після внесення деяких змін у рисунки та 
підписи (зокрема, замінено «помещица» на «жи-
тельница») альбом було підписано до друку цен-
зором В. Бекетовим 24 грудня 1859 р. Вже у січні 
1860 р. карикатури були надруковані.

Загалом «Похождения» –  це альбом із 19 ка-
рикатур у 6 зошитах, які умовно поділені нами 
на політичну, соціальну та літературну тематику. 
Авторами були як мінімум чотири карикатуристи. 
Чіткий підпис залишив лише А. Русін, олівцю яко-
го належать 4 роботи, також по 4 у схованих під 
криптонімами «АВ» та «DR», три під «Н» та ще 
4 роботи підпису не мають. Літографували оригі-
нали Б. А. Діль та І. П. Беггров.

Ідентифікація змісту карикатур є досить важ-
кою, адже, як класичні, вони мають короткий під-
пис, який не завжди викликає чітку асоціацію у сьо-
годнішнього читача. Легше за все ідентифікувати 
політичні сюжети (їх 5). Вони мають розповсюдже-
ні маркери: обскублений орел –  Франція, маленькі 
люди у фесках –  Туреччина. Незважаючи на свіжу 
пам’ять про програну Кримську війну, Франція та 
Туреччина залишились найчастішими героями ка-
рикатур і висміювалися за малу вагомість.

Свіжим сюжетом можна вважати картину 
з Федорою, яка тримає на руках малого бородато-
го чоловіка у черкесці з підписом: «Федора: Ах ты 
горный волчонок; насилу тебя поймала. Пора пере-
стать кусаться. Будешь умницей? Имам Шамиль: 
Буду умницей маменька; только побольше да-
вай конфет», –  посилання на «нещодавню» здачу 
у полон князю О. Баратинському Шаміля на вигід-
них для себе умовах. Літературні сюжети (також 
5) представлені головним чином зображеннями 
М. Гоголя в образі свині з головою людини та під-
писом: «Кажется, уж не жалея рыла я там изрыла 
весь задний двор» і очікувано знайшла лише «на-
воз да сор».

Соціальна проблематика домінувала в альбо-
мі –  10 сюжетів. Ідентифікувати їх складніше за все, 
але точно, що Герсеванов, який давав поради кари-
катуристам, сам звернувся до теми відкупу і в аль-
бомі декілька разів під іменем «Штукарев» зобра-
зив відомого відкупника В. О. Кокорєва. В зміс-
товному плані в «Похождениях» бачимо специфі-
ку, притаманну російській суспільній думці зага-
лом: коли йшлося про міжнародні справи, то образ 
Федори –  Росії – максимально приємний, мудрий 
та сильний, а щодо внутрішніх проблем, Федора 
стає недалекоглядною, довірливою, нерозумною. 
Історик графіки Л. Р. Варшавський так охарактери-
зував зміст альбому: «Может быть, патриотические 
мотивы в альбоме и явились громоотводом от цен-
зурных поползновений для тех двух-трех карика-
тур в альбоме, в которых социальные истолкования 
сюжета получают свою остроту» (Варшавский Л., 
1937, с. 129). Наприклад, гострою йому здалася 
карикатура «Федора-строитель», у якій висміяно 
надію на «авось», «сойдет», «на глаз», «на угад» 
і т. п. Важко бути впевненим стосовно логіки на-
повнення альбому, адже 19 робіт –  це не так бага-
то, щоб повно розкрити проблеми Російської ім-
перії. Втім, розуміючи Герсеванова, мабуть, усе ж 
точніше за Л. Р. Варшавського, можу стверджува-
ти, що він був послідовним і сюжети карикатур 
переплітаються та логічно накладаються на сю-
жети публіцистичних текстів Миколи Борисовича.

Вірогідно, карикатури мали успіх, адже від-
ставний підполковник Георгій Палеолог придбав 
у Герсеванова права на друк та продаж другого ви-
дання альбому (11 малюнків) за 800 крб. (Об издан-
ном Альбоме, 1860–1861, арк. 5). Але після літогра-
фування малюнків і нового звернення до Комітету 
пан Палеолог отримав від цензури відмову. Потому 
він намагався отримати компенсацію за витрати, 
яка була передбачена законом, адже він придбав 
дозволені до друку малюнки. На що Комітет від-
повідав простими відписками. Важко однозначно 
оцінити вплив «Похождений» на суспільну думку 
або на жанр карикатури, скоріше навпаки, саме ви-
дання стало виразом нагальних питань суспільної 
думки в актуальній художній формі. Незважаючи 
на успіх або відсутність невдачі, Гєрсєванов не 
продовжив діяльність на цій ниві.

Таким чином, жанр карикатури міцно закріпив-
ся в російській публіцистиці другої половини ХІХ 
ст. Це образотворчо- літературне мистецтво було 
досить не простим для виконання, адже потребу-
вало об’єднання сил авторів, художників та літо-
графів, а також складним для цензурування. Однак 
карикатура стала своєрідним майданчиком для ви-
світлення найгостріших соціально- політичних та 
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економічних питань у зрозумілій багатьом формі, а проаналізований альбом розкрив іще одну несподіва-
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Анотація. Метою статті є виявлення історіографічної 
традиції  висвітлення соціальних конфліктів 
в українському суспільстві XIХ ст. Використання 
методів історіографічного аналізу і синтезу дозволило 
констатувати, що в сучасній українській історичній 
науці модерний період усе ще розглядається переважно 
з позицій концепту українського національного 
відродження, в той час як специфіка соціальних процесів 
продовжує відтворюватися на рівні історіографії XIХ–
ХХ ст. Основним результатом став розгляд кількох 
стійких історіографічних міфів, що пояснюють взаємини 
між дворянами- поміщиками і кріпаками виключно 
в категоріях класової боротьби. Прагнення сприймати 
і реконструювати селянсько- дворянські відносини тільки 
під таким кутом зору виключало фактор випадковості 
в цих конфліктах, їхню кримінальну складову. Наукова 

новизна визначена тим, що на основі архівних джерел 
зроблено спробу показати вразливість такого сприйняття 
поміщицько- селянської взаємодії, різноманіття причин 
і мотивів соціальних колізій. Стверджується, що 
народні виступи не були прямо пов’язані з погіршенням 
становища селян, а ставали результатом, перш за все, 
різкої зміни їхнього правового і соціального статусу. 
Відзначено, що в історіографії Нової історії України не 
була навіть поставлена проблема внутрішньостанових 
конфліктів. Це стосується всіх соціальних груп, які 
в українській історіографії показані як надзвичайно 
консолідовані співтовариства. Звертається увага на те, 
що історики нерідко демонструють вибірковий підхід 
до джерел, залишаючи «за кадром» епізоди дружніх, 
солідарних відносин між поміщиками і селянами, 
часті випадки розриву стосунків з обопільної згоди, 
відмови селян від звільнення, приклади взаємодопомоги. 
Висновок і практична значимість дослідження 
полягає в тому, що сучасні підходи в історичній науці 
вимагають відмовитися від крайнощів у інтерпретаціях 
соціальної історії України. Необхідно звертати увагу на 
відтворення соціальної ситуації з урахуванням специфіки 
взаємовідносин між усіма учасниками аграрного процесу 
в дореформеному українському селі, враховувати 
широкий спектр соціальних взаємин, суть конфліктів та 
обставин їхнього виникнення. Тип статті –  аналітична.

Ключові слова: селянство, кріпосне право, дворянство, 
козацтво, соціальні конфлікти, історіографія, Україна, 
Російська імперія.
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Аннотация.  Целью  статьи стало выявление 
историографической традиции освещения социальных 
конфликтов в украинском обще стве XIХ в. 
Использование методов историографического анализа 
и синтеза позволило констатировать, что в современной 
украинской исторической науке модерный период все 
еще рассматривается преимущественно с позиций 
концепта украинского национального возрождения, 
в то время как специфика социальных процессов 
продолжает воспроизводиться на уровне историографии 
XIХ–ХХ вв. Основным результатом стало рассмотрение 
нескольких стойких историографических мифов, 
объясняющих взаимоотношения между дворянами- 
помещиками и крепостными крестьянами исключительно 
в категориях классовой борьбы. Стремление 
воспринимать и реконструировать крестьянско- 
дворянские отношения только под таким углом зрения 
исключало фактор случайности в этих конфликтах, 
их криминальную составляющую. Научная новизна 

определена тем, что на основе архивных источников 
предпринята попытка показать уязвимость такого 
восприятия помещичье- крестьянского взаимодействия, 
многообразие причин и мотивов социальных коллизий. 
Утверждается, что народные выступления не были 
прямо связаны с ухудшением положения крестьян, 
а становились результатом, прежде всего, резкого 
изменения их правового и социального статуса. 
Отмечено, что в историографии Новой истории 
Украины не была даже не поставлена проблема 
внутрисословных конфликтов. Это касается всех 
социальных групп, которые в украинской историографии 
показаны как чрезвычайно консолидированные 
сообщества. Обращается внимание на то, что 
историки нередко демонстрируют избирательный 
подход к источникам, оставляя «за кадром» эпизоды 
дружественных, солидарных отношений между 
помещиками и крестьянами, нередкие случаи разрыва 
отношений по обоюдному согласию, отказа крестьян 
от освобождения, примеры взаимопомощи. Вывод 
и практическая значимость исследования состоит в том, 
что современные подходы в исторической науке требуют 
отказаться от крайностей в интерпретации социальной 
истории Украины. Необходимо обращать внимание на 
воссоздание социальной ситуации с учетом специфики 
взаимоотношений между всеми участниками аграрного 
процесса в дореформенном украинском селе, учитывать 
широкий спектр социальных взаимоотношений, суть 
конфликтов и обстоятельств их возникновения. Тип 
статьи –  аналитическая.

Ключевые слова: крестьянство, крепостное право, 
дворянство, казачество, социальные конфликты, 
историография, Украина, Российская империя.
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Abstract. The aim of the article was to identify the 
historiographic tradition of highlighting social conflicts 
in Ukrainian society of the nineteenth century. Using the 
methods of historiographic analysis and synthesis made it 
possible to ascertain that in modern Ukrainian historical 
science the modern period is still considered mainly 
from the perspective of the concept of Ukrainian national 
revival, while the specifics of social processes continue to 
be reproduced at the level of historiography of the ХIX–
ХХ centuries. The main result was the consideration of 
several persistent historiographic myths that explain the 
relationship between noble landlords and serfs exclusively 
in the categories of class struggle. The desire to perceive and 
reconstruct peasant- noble relations only from such an angle 
of view precluded the factor of chance in these conflicts, 
their criminal component. Scientific novelty is determined 
by the fact that on the basis of archival sources an attempt 

has been made to show the vulnerability of such a perception 
of landowner- peasant interaction, the variety of causes and 
motives of social conflicts. It is argued that popular protests 
were not directly related to the deterioration of the situation 
of peasants, but were the result, first of all, of a sharp 
change in their legal and social status. It is noted that in the 
historiography of the New History of Ukraine the problem 
of intra- class conflicts was not even posed. This applies to 
all social groups, which in Ukrainian historiography are 
shown as extremely consolidated communities. Attention is 
drawn to the fact that historians often demonstrate a selective 
approach to sources, leaving behind the scenes episodes of 
friendly, solidary relations between landowners and peasants, 
frequent cases of a breakdown of mutual consent, refusal of 
peasants to be released, and examples of mutual assistance. 
The conclusion and practical significance of the study is that 
modern approaches in historical science require abandoning 
the extremes in interpreting the social history of Ukraine. 
It is necessary to pay attention to the reconstruction of the 
social situation, taking into account the specifics of the 
relationship between all participants in the agrarian process 
in the pre-reform Ukrainian village, to take into account a 
wide range of social relationships, the essence of conflicts 
and the circumstances of their occurrence. Type of article –  
analytical.

Keywords: Peasantry; Serfdom; Nobility; Cossacks; Social 
conflicts; Historiography; Ukraine; Russian еmpire.
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Постановка проблеми. У сучасній україн-
ській історіографії соціальної історії склалася до-
волі парадоксальна ситуація. Попри значну ува-
гу до конфліктів як невід’ємної складової побуту-
вання будь-якого суспільства, з поля зору істори-
ків практично випало ХІХ століття. Якщо серед-
ньовічні та ранньомодерні часи нашої історії уже 
піддані вивченню з позицій сучасних підходів до 
визначення ролі та місця конфлікту, то модерний 
період усе ще переважно розглядається з позицій 
концепту українського національного відроджен-
ня, а специфіка соціальних процесів продовжує від-
творюватися в традиціях історіографії ХІХ–ХХ ст. 
При такому підході цілий ряд сюжетів або випав 
із поля зору фахівців, або потребує уважного пере-
прочитання. Це стосується і соціальних конфлік-
тів дореформеної доби, у тому числі й селянсько- 
поміщицьких стосунків, «реставрація» яких вида-
ється вельми актуальним завданням.

Історіографія. Як не дивно, і до цього часу 
уявлення про соціальну ситуацію на українських 
землях Російської імперії в означений період форму-
ються на основі праць радянських істориків 1950–
1960-х pp. Однак характерне для них прагнення 
побачити спротив там, де він був малоімовірним, 
підвести матеріал, наприклад, про вбивства селя-
нами поміщиків, управителів, економів, орендато-
рів, опікунів поміщицьких маєтків під організова-
ну форму соціального протесту ставить під сумнів 
якість загальної соціальної картини. Зображення 
псується й через довільне використання і тракту-
вання джерел. Наведу лише декілька прикладів.

Виклад основного матеріалу. І. О. Гуржій 
у своїй класичній праці «Розклад феодально- 
кріпосницької системи», розповідаючи про селян- 
утікачів і солдатів- утікачів із царської армії, загони 
яких діяли у Херсонській та Чернігівській губерні-
ях у 1818–1820 pp. і «нещадно мстили поміщикам», 
«глухо» послався на січневу книжку «Киевской ста-
рины» (далі КС) за 1884 р., не називаючи джерела 
(Гуржій, 1954, с. 405). Виявляється, що на вказаних 
автором сторінках КС з передмовою і примітками 
В. Ястребова розміщені «Примечания Александра 
Пишчевича на Новороссийский край», де йшло-
ся, на мою думку, трохи про інше. У «Записках» 
за 1815 р. той, розповідаючи про небезпеки степо-
вого життя на Херсонщині, яка тільки-но заселяла-
ся, одною з таких назвав «скопища разбойников» 
у Золотарівських лісах, через яких «мы совсем не 
безопасны среди домов своих». Отже, солдатами- 
утікачами виявилася зграя вже підсудних торік за 
розбій злочинців, прощених царським маніфестом 
і в якості помилування відданих у солдати. Вони й 
здійснили декілька набігів на поміщицькі садиби, 
пограбувавши їх (Примечания…, 1884, с. 133–134).

Досить дивно представлена й інша історія, яка 
стала хрестоматійною і в підручниках розглядається 
як відгомін декабристського руху на Україні. Згідно 
з І. О. Гуржієм, 3 квітня 1826 р. на Уманщині поча-
лося повстання, «яке очолив представник великого 
російського народу, солдат О. Семенов». Він «при-
йняв близько до серця прагнення селян», оголосив 
себе «царським флігель-ад’ютантом», якому «нібито 
було наказано арештувати всіх поміщиків Київської 
губернії і відправити їх в Петербург». А далі роз-
повідається, як радісно селяни допомагали вико-
нувати царський наказ і як це було придушено «ад-
міністративними заходами та військовою силою». 
Так само автор «глухо» посилався на КС (Гуржій, 
1954, с. 422), де подана дещо інша інтерпретація 
випадку з солдатом, який, повертаючись із відпуст-
ки, не поспішав у полк, трохи загуляв і, користую-
чись неграмотністю та довірливістю селян, почав 
обманом, видавши себе за флігель-ад’ютанта царя, 
підбурювати селян, підштовхуючи їх «плетью и ку-
лаками» допомагати йому виконувати «царський 
наказ» арештувати всіх поміщиків. У результаті 
дійшло до розправи над панами, панськими уряд-
никами, до грабунків у першу чергу на користь 
Семенова, бешкетів у панських домівках. Як з’я-
сувалося на допиті, селяни не відчували себе вин-
ними, оскільки наївно вірили, що справді повинні 
були допомогти «строгому начальнику» виконати 
царську волю. Семенов був засуджений до смерт-
ної кари, частина селян –  до каторжних робіт, ча-
стина –  до поселення в Сибіру, інші –  до тілес-
них покарань, декого виправдали (К-ка К., 1882). 
Незважаючи на суворість покарання, навряд чи цей 
випадок можна розглядати як повстання. Хоча се-
ляни у цей постдекабристський час були в очіку-
ванні чогось, якихось змін, жили чутками і, мож-
ливо, мали протестні настрої, у цьому разі вони, 
скоріше, стали жертвою авантюрника, власної до-
вірливості та необізнаності. Однак слід обережно 
ставитися й до свідчень самих селян щодо їх віри 
у виконання наказу «флігель-ад’ютанта».

Один із найбільш відомих епізодів з історії 
селянсько- поміщицького протистояння перших де-
сятиліть ХІХ ст. пов’язаний з ім’ям С. М. Кочубея. 
У 1811 р. цей полтавський дідич отримав 12 тис. 
десятин землі в Херсонській губернії і відповідно 
до вимог вирішив заселити набуту ділянку шля-
хом переселення людей зі своїх полтавських ма-
єтків, що й було зроблено у 1812 р. (Стороженко, 
1888, с. 77). Це цілком вписувалося в обсяг помі-
щицьких прав за умов отримання згоди земсько-
го суду. І. Ф. Павловський вважав, що хвилювання 
кочубеївських селян, які почалися у 1815 р., були 
викликані «не притеснением, не злоупотребле-
нием помещичьей власти, а продажею их» Михайлу 
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Кир’якову (Павловский, 1907, с. 19). Причому ос-
танній придбав також і один з полтавських маєт-
ків С. М. Кочубея. Саме це й стало поштовхом до 
протестів як полтавських, так і херсонських селян.

Щоб загасити конфлікт, який дійшов до зброй-
ного протистояння з «військовою командою», та 
припинити обурення людей, у 1817 р. С. М. Кочубей 
вдався до викупу обох проданих маєтків, повернув 
отримані за них гроші та сплатив винагороду за 
збитки у розмірі 367 тис. руб. Однак неможливість 
і після цього заспокоїти своїх херсонських підда-
них, що наполягали на переведенні їх у розряд ка-
зенних селян, примусила власника звернутися по 
допомогу до держави. Наслідком цього й було ви-
селення 162 чоловіків та 172 жінок до Сибіру без 
надання поміщику компенсації за втрачених під-
даних. Імовірно, і для самого С. М. Кочубея такий 
поворот подій був несподіваним і не дуже бажаним.

У резолюції Комітету міністрів від 1 трав-
ня 1828 р., якою кочубеївська справа остаточно 
й завершувалася, зазначалося, що «случай сей 
есть необыкновенный». М. В. Стороженко ж наз-
вав його типовим (Стороженко,1888, с. 77, 78), 
а О. С. Коцієвський –  найбільш яскравим прикла-
дом селянських рухів, що виникли у зв’язку з на-
сильницьким переселенням у Новоросійський край 
(Коциевский, 1962, с. 250). Але незалежно від по-
зицій авторів цей сюжет міцно закріпився в істо-
ріографії і подавався практично без варіацій у різ-
них контекстах. Ці події у літературі стали хрес-
томатійним прикладом кріпосницької сваволі, що 
вимагає певних пояснень.

На початку 1980-х pp. Б. Г. Литвак поставив 
під сумнів закріплені в історіографії уявлення щодо 
прямого зв’язку між становищем селян та їхніми 
протестами у першій половині ХІХ ст. Не запере-
чуючи, що погіршення становища могло підштов-
хувати людей до виступів, історик, однак, вважав, 
що в цей час «наибольшую социальную активность 
проявляют те группы крестьян, чей юридический 
статус еще не определился или, если уже определи-
лся, не успел укрепиться. Там же, где он устойчив 
и освящен традицией, «болевые точки» обнаружи-
ваются, когда возникают ситуации, ухудшающие 
этот статус» (Литвак, 1980, с. 138). На відміну від 
інших істориків, які стверджували, що вже в перші 
роки XIX ст. у селянському русі пробивала собі до-
рогу широка загальна постановка питання про лік-
відацію кріпосного права (Игнатович, 1963, с. 75), 
Б. Г. Литвак селянські виступи пов’язував з бороть-
бою за збереження свого попереднього статусу.

Зауважу, що в сучасній науці на це звертають 
увагу в контексті емоціології. Говорячи про роль 
емоцій у формуванні групової соціальної іден-
тичності, американський історик Р. Г. Суні ствер-

джував, що «вероятность откровенных проявлений 
враждебности, агрессивности и конфликта возраста-
ет в ситуациях, когда подвергается сомнению ста-
тус-кво или когда статусные отношения восприни-
маются как подверженные переменам» (Суни, 2010, 
с. 87). Правові мотиви, як вважав Б. Г. Литвак, у та-
ких ситуаціях превалювали навіть тоді, коли могло 
мати місце й справжнє погіршення матеріального 
становища селян, що не завжди можна простежи-
ти за документами, адже такі джерела переваж-
но відклалися у фондах каральних закладів і були 
укладені під впливом специфічних інтересів фон-
доутворювачів. Підтримують таку позицію й інші 
дослідники (Скотт, 1996).

Селяни тонко реагували на будь-які зміни у по-
міщицькій вотчині. Приводом і сигналом до висту-
пів могла послужити зміна власника або стан «ви-
мороченості» маєтку, а у новозакріпачених –  від-
чуття незаконності цього. Повстаючи проти нового 
господаря або опікуна, селяни, як правило, прихо-
вували істинні причини протесту: «свое нежелание 
подчиняться новому владельцу, считая, что вместе 
со старым владельцем исчезало само крепостное 
право на них» (Литвак, 1980, с. 12). Саме так від-
булося і з селянами С. М. Кочубея.

Крім цього прикладу, можна навести ряд по-
дібних, щоправда з не такими драматичними фі-
налами. Наприклад, справа про хвилювання селян 
поміщика Кролевецького повіту Чернігівської гу-
бернії Г. П. Забіли була пов’язана з передачею ним 
у 1848 р. в оренду П. С. Столиці на один рік паро-
вого винокурного заводу, трьох млинів, солодов-
ні, шинків, частини землі, риболовних озер, садів 
тощо (ДАЧО, ф. 133, оп. 1, спр. 388). Причиною 
невдоволення 53 кріпаків села Савин та 67 з села 
Соболівки став вступ у володіння ними після смерті 
батька поміщиків З. К. та М. К. Солониць, які сут-
тєво змінили режим роботи селян. При старому па-
нові маєток управлявся «не учреждая никаких усо-
вершенствований в оном, почему барщина отбыва-
лась без всякого порядка и люди более занимались 
промыслами». До 1844 р. справи велися прикажчи-
ком, «которым еще более ослабилось управление».

Така картина до певного часу, мабуть, була по-
ширена. Зокрема, О. М. Маркович, який вважаєть-
ся не просто знавцем народного життя Малоросії, 
а носієм унікального знання побутової історії 
краю (Лазаревский, 1902, с. 39–41), наприкінці 
30-х pp. ХІХ ст. зауважував, що тут ще зі старих 
часів, тобто до указу 1783 р., з двору брали на пан-
щину одного робітника, не було ні правильного роз-
поділу праці, ні рівномірного наділення селян зем-
лею, коли й бідний міг мати по 10 десятин у кож-
ному полі. Така ситуація зберігалася доволі довго: 
«имения оставались в прежнем виде» (Маркович, 
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1894, с. 43). Підтверджували це й інші історики. 
Зокрема, О. М. Лазаревський на прикладі ставлен-
ня до підданих повітового маршала П. І. Булюбаша 
зазначав, що на початку ХІХ ст. пан «с крестьяна-
ми жил хорошо, не притеснял их, вероятно, пом-
ня их недавнее закрепощение» (Лазаревский А. 
М.], 1888, с. 150). В. В. Тарновський приблизно 
у 40 –  на початку 50-х pp. ХІХ ст. також написав: 
«Когда посполитые и подсоседки обращены были 
в крепостных крестьян, то владельцы приобрели 
возможность увеличить свои требования. Но ста-
ринная умеренность владельцев еще сохранялась». 
Причини цього полягали в «простоте жизни», «огра-
ниченности нужд», «употреблении почти исклю-
чительно домашних продуктов, которые в изоби-
лии производила богатая почва». У панського за-
галу ще не було великої необхідності у грошових 
прибутках, тому «на владельца крестьяне пахали 
хлеба почти втрое менее, чем теперь, накашивали 
сена для содержания незначительных по имению 
стад овец, рогатого скота и лошадей; оставшаяся 
за тем земля вся отдавалась крестьянам, которые 
пахали себе сколько могли, и косили сколько успе-
вали» (ЧІМ).

К. О. Лазаревська, детально вивчаючи економії 
дрібного панства, щодо його вимогливості дійшла 
висновку, «ніби господарі не вміли потрібною мі-
рою визискувати своїх селян і тому мали з них мен-
шу користь, ніж моглиб мати» (Лазаревська,1927, 
с. ІХ). Подібні характеристики зустрічаються 
й у відомих спогадах катеринославського помі-
щика Д. Т. Гнєдіна, де він писав про поміщиків- 
запорожців, які «ничем не стесняли своих крестьян; 
крестьяне занимали земли, которые могли обрабо-
тать, барщины почти никакой не было». Такі по-
міщики жили доволі просто, у невеликих дерев’я-
них будинках на 3–4 кімнати, носили простий тра-
диційний одяг, просто харчувалися, їжу готувала 
сама хазяйка (Гнедин, 1893, с. 144–145).

Та все змінилося з наступним поколінням, яке 
«понимало, что они владельцы душ, была заведена 
барщина, хлебопашество, строились новые дома, 
появилась прислуга», а також «крестьяне стали во 
враждебные отношения с помещиками» (Гнедин, 
1893, с. 144–145). Але розуміння своїх вигод ви-
являлося не тільки у більш жорсткому контролі за 
управителями та прикажчиками, що бачимо у ба-
гатьох наказах та рекомендаціях цим посадовцям, 
а й у регламентації повинностей селян, що могло 
сприйматися як порушення традиції. Тому нові го-
сподарі брати Солониці, бажаючи навести порядок, 
поставили до управління маєтком іноземця, про-
вели інвентаризацію, рівномірно розподілили пан-
щину, враховуючи й тих, хто її до того не викону-
вав, у тому числі й жінок та дітей з 12 років, ввели 

деякі покарання. Це й призвело до відмови селян 
«без всякого буйства и грубости» від виконання ро-
біт з посиланням, що «по жалобе писанной канце-
ляристом Компанейцем от крестьянина Калиника 
Лопуха поданной Государю Императору, вышла 
как Лопуху, так и им вольная» (ДАЧО, ф. 133, оп. 1, 
спр. 389, арк. 1–2). До 1849 р. представникам влади 
і шляхом арешту підбурювачів, і «мерами кротки-
ми», вмовлянням та поясненнями довелося дово-
дити хибність селянських сподівань, водночас не 
відмовляючи їм у праві відшукувати волю (ДАЧО, 
ф. 133, оп. 1, спр. 389, арк. 4–4зв.). Подібні захо-
ди того ж таки повітового предводителя не допо-
магали в іншому випадку, коли після смерті по-
міщика О. Калиновського у володіння проданим 
ним перед тим маєтком вступив новий господар 
О. Домонтович. Селяни «решительно отказывались 
от повиновения», підштовхуючи владу до застосу-
вання «воинской команды» (ДАЧО, ф. 133, оп. 1, 
спр. 389, арк. 5–5 зв.).

Опір селян відчув і відставний полковник 
І. М. Гореславський, коли вступав в управління 
маєтком дружини, успадкованим нею від першого 
чоловіка. «При прежнем помещике они с давних 
времен весьма мало имели работ и не были приу-
чены к надлежащей отчетности», а новий хазяїн, 
як писав у 1850 р. лідер дворянства Борзенського 
повіту Г. П. Галаган у листі до Чернігівського гу-
бернського предводителя М. П. Борозни, – «ста-
рается поддержать порядок и спокойствие одни-
ми лишь мерами строгости, которым границы он 
определяет по своему произволу» (ДАЧО, ф. 133, 
оп. 1, спр. 392, арк. 16–17). Що вже й говорити про 
внутрішньо- сімейні суперечки за спадщину, що 
у панських родинах тягнулися роками. Становище 
і статус підданих при цьому міг довго залишатися 
невизначеним, що й давало привід і для протестів, 
і для «відшукування» (ДАЧО, ф. 127, оп. 14, спр. 
164, 165). Конфліктний розподіл майна між спад-
коємцями також призводив до занепокоєння се-
лян, які хотіли залишитися у більш поблажливого 
пана, як видно, наприклад, з щоденника полтав-
ського поміщика М. В. Райзера (Отрывок из дне-
вника…, 1893).

До цих сюжетів можна було б додати 
і багато доволі подібних, наведених, зокрема, 
В. В. Дубровським (Дубровський, 1927), де невдо-
волення селян виявлялося переважно у зв’язку зі 
зміною статусу, що унеможливлює прямолінійне 
сприйняття проблеми соціальної взаємодії, осо-
бливо у переломні моменти, коли обидві сторони 
звикали до нових відносин і, так би мовити, на-
мацували варіанти стосунків, межі дозволеного. 
Конфлікти і обопільні зловживання у такій ситуа-
ції були неминучі. На Лівобережжі, де кріпосне 
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право не мало глибоких та міцних коренів, селя-
ни доволі легко включалися у відстоювання сво-
їх прав. Це міг бути «протест шляхом ухиляння» 
(М. Ейдас), за допомогою якого обурені групи лю-
дей намагалися полегшити тягарі свого життя і ви-
словити незадоволення через відмову виконувати 
приписи, а також інші способи, що зводили до мі-
німуму можливість зіткнення з тими, кого вважа-
ли своїми гнобителями (Верт, 2005).

Треба також зазначити, що в історіографії 
Нової історії України навіть не поставлена така 
важлива проблема, як внутрішньостанова конфлік-
тність. Це стосується всіх соціальних груп, які 
в українській новістиці показані як надто консолі-
довані спільноти –  «українське дворянство», «укра-
їнське селянство» тощо. Різниця у матеріальному 
становищі всередині них, звичайно, не оминала-
ся. Але це не переносилося на свідомість, способи 
життя, моделі поведінки, реакції на різні обстави-
ни тощо. Відносини усередині станів та соціальних 
груп позначалися дослідниками тільки через, так би 
мовити, зовнішні конфлікти. Водночас треба мати 
на увазі, що внутрішньостанові протиріччя, як би 
вони не були обумовлені саме «внутрішніми» об-
ставинами, не часто носили гомогенний характер. 
Як правило, в орбіту селянських конфліктів втягу-
валося дворянство, а селяни й інші соціальні гру-
пи ставали дійовими особами панських розбірок.

Звичайні людські стосунки, старі образи, «дав-
ні історії», буйний характер, господарські супереч-
ки, невпорядковані поземельні відносини, «наїзди» 
своїх селян на чужих могли стати причиною дво-
рянських сварок і непорозумінь. Оскільки не тіль-
ки еліта, а й інші категорії українського суспіль-
ства активно підключали до сімейних справ різ-
ні інстанції, ці негаразди і пов’язані з ними іноді 
тривалі позови ставали «достоянием гласности» 
й осідали у відомчих архівах. Приватне листуван-
ня, перекази, спогади також доволі поживний ма-
теріал щодо панських чвар, учасниками і жертва-
ми яких часто ставали кріппаки, державні селяни 
і козаки. Наприклад, А. А. Кандиба, який «ради 
богатства сжег постройки своего брата», за що от-
римав прізвисько Палій, зробити це наказав своє-
му кріпаку, якого засудили на заслання до Сибіру 
(Лазаревський, 1927, с. 57).

Конфлікти виникали не тільки між поміщи-
ками та їхніми кріпаками. Доволі часто це могло 
траплятися і через зіткнення поземельних інтересів 
дворян та казенних селян і козаків. У тому випадку, 
коли суд ухвалив рішення на користь дворянина- 
землевласника, наслідком міг бути спротив дер-
жавних селян, його сусідів. Так, наприклад, стало-
ся 1801 р. у поселеннях Бобович та Вишків після 
ухвалення судових рішень різного рівня щодо спір-

ної ділянки землі на користь полковниці Новицької 
з її учасниками, серед яких були не тільки дворя-
ни. Невдоволені таким поворотом справи, держав-
ні селяни здійснили наїзд із метою захоплення зем-
лі, через який було пограбовано та вбито двох дво-
рян, двох міщан і одного козака, за що лідери на-
падників засуджувалися «в вечную работу», 57 ін-
ших до покарання батогами, з зобов’язанням нада-
ти підписку про відмову від «ослушаний» началь-
ству та бійок, а громади обох поселень –  до гро-
шової компенсації за вбитих та побитих. З цього 
почалося «мирне» протистояння між владою і се-
лянами, що виявилося у відмові надати підписку, 
у втечах з-під варти, у ненаданні допомоги чино-
вникам для розшукування та затримання втікачів 
і, врешті-решт, у переховуванні усього населення 
Бобовичів у полях та лісах протягом декількох днів 
(ДАЧО, ф. 128, оп. 1, спр. 18, арк. 4 зв.).

Не варто думати, що такі поземельні спра-
ви завжди вирішувалися на користь дворян. 
Наприклад, нижній земський суд Зіньківського пові-
ту, як видно з рапорту І. В. Френсдорфу 1801 р., за-
довольнив на користь позивачів скаргу козаків сели-
ща Шнигиреївки М. Вецька та Ф. Симонченка щодо 
неправильного заволодіння поручиком Дуб’ягою 
їхніми землями (ДАЧО, ф. 128, оп. 1, спр. 16, 
арк. 1–2). Так само на користь козака с. Машковки 
Стародубського повіту І. Дятлова була розв’язана 
справа про напад на його домівку, побиття родичів 
та привласнення свиней поміщиком В. Тришатним 
(ДАЧО, ф. 128, оп. 1, спр. 13824, арк. 1). Водночас 
і козаки вдавалися до нападів із метою заволодін-
ня, в результаті яких страждали поміщицькі підда-
ні, як це трапилося 1824 р., коли було побито се-
лян полковника П. Бакуринського, які намагалися 
захистити власність свого пана (ДАЧО, ф. 128, оп. 
2, спр. 16). Своєю чергою, і козаки не були вповні 
убезпечені від подібних дій з боку поміщицьких 
підданих. Зокрема, К. Є. Галаган 1828 р. змушена 
була розбирати конфлікт, що стався через напад 
писаря її Гнилицької економії Костенка та п’яних 
конюхів на козаків і її ж таки селянина Сіренка, 
і наказувати «удовлетворить в полной мере козаков 
и Серенка как отдачею сена, так и волов» (ІР НБУ).

Бажання сприймати селянсько- дворянські вза-
ємовідносини тільки під кутом зору «класової бо-
ротьби» виключало також фактор випадковості 
у конфліктах, їхню кримінальну складову, коли це 
стосувалося злочинів селян, скоєння певних дій під 
впливом алкоголю. Справа 1849 р. про хвилювання 
кріппаків у маєтку поміщика Ніжинського повіту 
Є. І. Крушковського, гадаю, належить саме до таких. 
Скарга кріпаків на свого пана, подана до земського 
суду, про «ежедневное употребление их в экономи-
ческую работу» була інспірована одним із селян, 



212

ISSN 2664-9950 Universum Historiae et Archeologiae. 2019. Vol. 2(27). Issue 2, pp. 204–213

який перед тим поцупив у поміщика 80 руб. срі-
блом і хотів уникнути покарання. Позивачі майже 
відразу відмовилися від своєї скарги і «без малей-
шего впрочем возражения возвратились в свою от-
чину». В ході розслідування про поміщицькі злов-
живання, яке неминуче все одно відбулося, з’ясу-
валися не тільки обставини появи скарги, а й зов-
сім інший характер панського примусу. Повітовий 
предводитель, який за посадою був зобов’язаний 
наглядати за поміщицько- селянськими стосунка-
ми, упереджувати і припиняти зловживання, ви-
явив, що Крушковський «никогда не был даже взы-
скательным владельцем и не подавал крестьянам 
своим ни малейших причин к негодованию, каким 
либо притеснением или отягощением» (ДАЧО, ф. 
133, оп. 1, спр. 391). Подібних прикладів можна 
навести доволі багато.

Пристрасть селян до спиртного також була од-
ною з причин конфліктів, які завершувалися тра-
гічно. Так, зокрема, сталося у вересні 1836 р. у селі 
Кневич Новозибківського повіту Чернігівської гу-
бернії. Селянин Мойсей Бруневич, який після тра-
диційно піднесених по завершенню молотьби двох 
чарок гарячого вина додав ще у шинку, на наступ-
ний ранок, «не проспавшись от хмелю», змушений 
був везти поміщицю Марфу Немирович- Данченко 
в поле для нагляду за сільськогосподарськими ро-
ботами. По дорозі між пані та селянином виникла 
сварка через погане їхання, наслідком якої стало 
вбивство поміщиці, чого, звичайно, Бруневич не за-
думував і не хотів. Як показував його дядько, чоло-

вік «під хмелем» бував «неспокоен и вспыльчив», 
що зрештою і призвело до трагічного випадку 
(ДАЧО, ф. 128, оп. 1, спр. 14080, арк. 70–73 зв.).

Варто також зазначити, що вибірковий підхід 
істориків до джерел залишав «за кадром» й епізоди 
приязних, солідарних селянсько- поміщицьких від-
носин, факти розірвання стосунків за обопільною 
згодою, випадки відмови кріпаків від звільнення. 
Зовсім не дослідженими залишаються гарні від-
носини між дворянством та державними селяна-
ми і козаками, приклади взаємодопомоги. У запо-
вітах, паперах економічного характеру можна від-
найти чимало свідоцтв про надання «вольных» се-
лянам та їхнім сім’ям або дітям «в вознаграждение 
за усердное мне служение и добропорядочное по-
ведение», «за долгое и усердное …служение», «за 
усердную и верную службу». При цьому їм могли 
виділятися гроші на освіту дітей, ґрунти з помі-
щицьких володінь на умовах продажу тільки пан-
ським нащадкам тощо. Іноді відпущені за запові-
том селяни відмовлялися від свободи, висловлю-
ючи бажання продовжувати службу спадкоємцям.

Висновки. Отже, сучасні підходи в історичній 
науці вимагають відмовитися від крайнощів в інтер-
претаціях соціальної історії України. Врахування 
ширшого спектру взаємовідносин, суті конфлік-
тів між різними групами та окремими особами, 
обставин, якими вони визначалися, може поспри-
яти адекватнішому розумінню соціальної ситуації 
в українському суспільстві не лише в дореформе-
ний період, а й у наступну епоху.
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Анотація. Метою статті стало представлення 
ґенези та динаміки вивчення історії Катеринослава 
в працях місцевих істориків XIX –  початку ХХ ст. 
Використання методів історіографічного аналізу 
і синтезу дозволило виявити стан розробки питання 
в історичній літературі та реалізувати поставлену мету. 
Основним результатом стало створення періодизації 
регіонального історіографічного освоєння проблеми. 
Цей процес запропоновано поділити на три етапи. 
Критеріями їхнього виокремлення стали організаційні, 
кадрові, стильові та проблемно- тематичні параметри. 
На основі текстів архієпископа Гавриїла (Розанова), 
єпископа Феодосія (Макаревського), «Летописи 
Екатеринославской ученой архивной комиссии» 
Д. І. Яворницького проаналізований процес формуванні 
і зміни проблематики досліджень урбанізаційних 
процесів у регіоні, види та інформаційний потенціал 
їхньої джерельної бази. Визначено значення наукового 
освоєння історіографічної традиції для формування 
сучасних концептуальних підходів у вивченні 

історії урбанізаційних процесів в Південній Україні 
в цілому. Наукова новизна визначена також тим, що 
з історіографічних та соціологічних позицій піддане 
критиці таке історіографічне явище, як «козацька 
урбаністика». Прихильники концепції «козацького 
містобудування» представляють козацтво творцем 
міського середовища, починаючи з XVI ст., ігнорують 
або суттєво нівелюють значення і роль імперської влади 
у генеруванні модерного міського простору. Зазначено, 
що саме історики XIX –  початку ХХ ст. поклали початок 
вивченню історії козацьких поселень, формуванню 
джерельної бази вивчення їхньої історії, встановили 
генетичний зв’язок між козацькими поселеннями та 
заснуванням Катеринослава, ними була документально 
підтверджена вирішальна роль імперської влади 
в заснуванні на місці традиційних козацько- селянських 
поселень правильно організованого, модерного міста. 
У висновках підкреслено, що протягом XIX –  початку 
ХХ ст. склався наближений до ідеального консенсус 
стосовно основних параметрів регіональної історичної 
пам’яті між її ключовими акторами (владою, суспільною 
думкою, професійним історичним середовищем та 
повсякденними історичними уявленнями обивателів). 
В його основі були здобуті істориками, популяризовані 
на владному, аматорському та журналістському рівні 
і вкорінені в суспільні меморіальні практики знання/
уявлення про народження Катеринослава в 1787 р. як 
результату козацького заселення краю та імперських 
ініціатив і організаційних зусиль у створенні мережі 
населених пунктів міського типу. Тип статті –  
аналітична.

Ключові слова: історіографічний процес, Південна 
Україна, Катеринослав, «козацький урбогенез», історична 
памʼять, імперська влада.
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Аннотация. Целью статьи стало представление генезиса 
и динамики изучения истории Екатеринослава в трудах 
местных историков XIX –  начала ХХ в. Использование 
методов историографического анализа и синтеза 
позволило выявить состояние разработки вопроса 
в исторической литературе и реализовать поставленную 
цель. Основным результатом  стало создание 
периодизации регионального историографического 
освоения проблемы. Этот процесс предложено 
разделить на три этапа. Критериями их выделения 
явились организационные, кадровые, стилевые 
и проблемно- тематические параметры. На основе текстов 
архиепископа Гавриила (Розанова), епископа Феодосия 
(Макаревского), «Летописи Екатеринославской ученой 
архивной комиссии», Д. И. Яворницкого проанализирован 
процесс формировании и изменения проблематики 
исследований урбанизационных процессов в регионе, 
виды и информационный потенциал их источников 
ной базы. Определено значение научного освоения 
историографической традиции для формирования 
современных концептуальных подходов в изучении 
истории урбанизационных процессов в Южной Украине 

в целом. Научная новизна определена также тем, что 
c историографических и социологических позиций 
подвергнуто критике такое историографическое 
явление, как «казацкая урбанистика». Творцы 
и сторонники концепции «казацкого градостроения» 
пытаются представить казачество создателем 
городской среды, начиная с XVI в., игнорируют или 
существенно нивелируют значение и роль имперской 
власти в генерировании современного городского 
пространства. Отмечено, что именно историки XIX –  
начала ХХ в. положили начало изучению истории 
казацких поселений, формированию источниковой базы 
подобных исследований. Они установили генетическую 
связь между казацкими поселениями и образованием 
Екатеринослава, ими была документально подтверждена 
решающая роль имперской власти в основании на 
месте традиционных казацко- крестьянских поселений 
правильно организованного, модерного города. 
В выводах подчеркнуто, что в конце XIХ –  начале 
ХХ вв. сложился приближенный к идеальному консенсус 
относительно основных параметров региональной 
исторической памяти между ее ключевыми актерами 
(властью, общественным мнением, профессиональным 
исторической средой и повседневными историческими 
представлениями обывателей). В его основе были 
полученные историками, популяризируемые на властном, 
любительском и журналистском уровне, укоренившиеся 
в общественные мемориальные практики знания / 
представления о рождении Екатеринослава в 1787 г. 
как результата казацкого заселения края и имперских 
инициатив и организационных усилий в создании сети 
населенных пунктов городского типа. Тип статьи –  
аналитический.

Ключевые слова: историографический процесс, 
Южная Украина, Екатеринослав, «казацький урбогенез», 
историческая память, имперская власть.
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Abstract. The aim of the article was to present the genesis 
and dynamics of the study of the history of Yekaterinoslav 
in the writings of local historians of the 19th and early 20th 
centuries. Using the methods of historiographic analysis 
and synthesis made it possible to identify the state of 
development of the issue in the historical literature and 
realize the goal. The main result was the creation of a 
periodization of regional historiographical exploration of 
the problem. It is proposed to divide this process into three 
stages. The criteria for their selection were organizational, 
personnel, style and problem- thematic parameters. Based on 
the texts of Archbishop Gabriel (Rozanov), Bishop Feodosii 
(Makarevskyi), «Chronicle of the Кaterуnoslav Scientific 
Archival Commission», D. I. Yavornitskyi, the process of 
formation and change of research problems of urbanization 
processes in the region, types and information potential 
of their sources are analyzed Noah base. The value of the 
scientific development of the historiographic tradition for the 
formation of modern conceptual approaches to the study of 
the history of urbanization processes in southern Ukraine as 

a whole is determined. Scientific novelty is also determined 
by the fact that historiographic and sociological positions 
criticized such a historiographic phenomenon as «Cossack 
urbanism». The creators and supporters of the concept of 
«Cossack urban development» have been trying to imagine 
the Cossacks as the creator of the urban environment since 
the 16th century, they ignore or significantly level the 
importance and role of imperial power in the generation of 
modern urban space. It is noted that it is the historians of the 
ХIX –  early ХХ centuries. laid the foundation for the study of 
the history of Cossack settlements, the formation of a source 
base for such studies. They established a genetic link between 
Cossack settlements and the formation of Katerynoslav, they 
have documented the decisive role of imperial power in 
establishing a properly organized, modern city on the site of 
the traditional Cossack- peasant settlements. The conclusions 
emphasized that in the late ХIX –early ХХ centuries an ideal 
consensus was formed regarding the main parameters of the 
regional historical memory between its key actors (power, 
public opinion, professional historical environment and 
everyday historical representations of ordinary people). It 
was based on the results obtained by historians, popularized 
at the power, amateur and journalistic levels, rooted in public 
memorial practices of knowledge / perception of the birth 
of Кaterуnoslav in 1787 as a result of Cossack settlement 
of the region and imperial initiatives and organizational 
efforts to create a network of urban settlements. The type 
of article is analytical.

Key words: Historiographical process; South Ukraine; 
Katerynoslav; «Cossack urbogenesis»; Historical memory; 
Imperial power.
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Проблеми урбанізації в сучасній гуманіта-
ристиці посідають досить помітне місце (Иггерс, 
Ван, 2012; «Живучи в модерному місті», 2016; 
Микроурбанизм… 2014; Особистість і соціаль-
ні інститути…, 2018; Кучерявий, 2001; Портнова, 
2008; Константінова, 2010). З позицій соціологічної 
науки це є певною реакцією на глобальні соціально- 
демографічні зміни другої половини ХХ –  почат-
ку ХХІ ст. За цей час на планеті швидко, за жит-
тя одного покоління за рахунок масового перето-
ку населення до міст, сільські мешканці перетво-
рилися на абсолютну меншість, що ставало сут-
тєвим викликом і для історичної науки, впливало 
на її проблематику, підходи, кадровий потенціал 
(Уваров, 2015, с. 45). Ці динамічні зміни створи-
ли загрозу існуванню патріархальних форм життя 
та традиційної культури, архаїчній народницькій 
ідеології, яка втрачає соціальну опору та предмет 
замилування, апелюючи до категорій і цінностей 
ідеологічного етнонаціонального мейнстріму сто-
літньої давнини.

Перед учорашніми селяни й мешканцями пе-
редмість, які намагаються вписатися до міського 
простору, постають не лише проблеми освоєння 
і засвоєння чужого їм способу життя, але й завдан-
ня адаптації свого світосприйняття, форм мислен-
ня, соціальної поведінки та історичної пам’яті до 
відповідних структур постіндустріального місь-
кого середовища.

Якщо взяти до уваги ці науково- соціологічні 
екскурси стосовно нашої дніпровської/дніпропе-
тровської регіональної історіографії, в тому числі 
її урбаністичної складової, то це разом з антиімпер-
ським та антиросійським пафосом сучасної історич-
ної політики значною мірою пояснює феномен спа-
лаху такого оксюморонного історіографічного яви-
ща, якому можна було б запропонувати визначення 
«козацька урбаністика», предметом якої став «ко-
зацький урбогенез». Прикметно, що його концепту-
алізація відбулася в текстах фахівців, для яких ур-
банізаційні процеси знаходяться далеко за межами 
їхніх наукових інтересів і компетенції. Наприклад, 
на думку археолога проф. І. Ф. Ковальової, саме 
археологічні знахідки, насамперед нумізматич-
ний матеріал від початку XVI ст., засвідчують без-
перервність та лінійність урбанізаційного про-
цесу в регіоні: «…сьогодні достатньо перекон-
ливо виглядає схема: козацьке містечко Самарь –  
Богородицька фортеця з посадом… –  Катеринослав 
Кільченський –  Катеринослав правобережний –  
Дніпропетровськ –  Дніпро» (Ковальова, 2017, с. 29). 
Авторитетний фахівець з історії українського на-
ціонального руху другої половини XIX-початку 
ХХ ст. проф. С. І. Світленко, спираючись на смі-
ливі висновки археологів, підвів своєрідний під-

сумок пошукам початків історії Катеринослава, 
задавнюючи його історію більш ніж на 250 років: 
«…перший, пізньосередньовічний, етап урбогене-
зису міста Дніпра є підстави пов’язувати з україн-
ським козацьким містечком Стара Самарь, яке вже 
в XVI ст. являло собою пізньосередньовічний на-
селений пункт зі своєю адміністрацією, соціально- 
економічним та духовним життям. З точки зору 
відліку літочислення містечка взято 1524 р. на ос-
нові чітко датованої товарної пломби…». Зверну 
особливу увагу на те, що автор спеціально наголо-
шував на громадській актуальності обґрунтування 
«козацьких витоків» сучасного мегаполіса: «… пе-
редатування міста Дніпра має не тільки наукове, 
а й суспільно- політичне значення, оскільки утвер-
джує думку про його українські козацькі витоки, 
спростовує історичні міфологеми про «культурно- 
цивілізаційні місії» інших народів- націй у нашому 
краї» (Світленко, 2017, с. 36).

Безумовно, такі історіографічні новації за-
слуговують на окремий критичний розгляд насам-
перед як специфічне явище регіональної історич-
ної культури та суспільного життя (Журба, 2016, 
с. 163–173), але її професійні набутки залишають-
ся осторонь сучасних підходів в галузі історичної 
урбаністики. Не в останнє це трапляється й тому, 
що історіографічна традиція оцінюється тут зде-
більшого крізь призму констатації «ігнорування 
та нерозуміння» попередниками вирішальної ролі 
козацтва у створенні та розвитку модерного місь-
кого середовища.

Діапазон такого «історіографічного аналізу» 
надзвичайно широкий –  від відвертого ідеологічно-
го доносу в рецензії В. А. Брехуненка (Брехуненко, 
2002; Чернов, 2010) на фундаментальну «Історію мі-
ста Дніпропетровська» за редакцією А. Г. Болебруха 
(2002) до лагідної підміни предмету вивчення про-
блеми походження Катеринослава історією козаць-
ких поселень, що розташовувалися на місці й нав-
круги сучасного мегаполісу, в колективній роботі 
дніпропетровських істориків (Репан, Старостін, 
Харлан, 2008).

Саме тому метою статті стала реконструкція 
процесу зародження професійних студій з історії 
Катеринослава, регіональної урбаністики як до-
слідницького напрямку, що заслуговує на особли-
ву увагу. Розгляд цього питання уже ставав пред-
метом вивчення в дисциплінарному історіографіч-
ному контексті (Швидько, 2000; Леонова, 2008; 
Леонова, 2010; Леонова, 2011; Журба, 2003; Журба, 
2013; Кавун, 2001; Кавун, 2004).

Проте нині особливої актуальності набуває 
проблемно- історіографічний ракурс, тобто вивчен-
ня процесу становлення урбаністичної проблема-
тики. Для цього перед тими, хто закладав традиції 



218

ISSN 2664-9950 Universum Historiae et Archeologiae. 2019. Vol. 2(27). Issue 2, pp. 214–222

регіонального історіописання, варто було б поста-
вити цілу низку дослідницьких запитань, які змо-
жуть не лише виявити їхні основні підходи, здо-
бутки та обмеження, але й зрозуміти характер, об-
сяг і якість тих історіографічних параметрів, на які 
спираються і з якими ведуть дискусії сучасні істо-
рики Катеринослава–Дніпропетровська–Дніпра. 
Серед них: які ключові питання історії міста ста-
вали предметом уваги істориків і як змінювалася 
їхня проблемна оптика, тобто якою була динаміка 
структури проблематизації теми походження і функ-
ціонування форм міського життя в регіоні; на які 
джерельні комплекси спиралися автори і як вони 
були організовані; як змінювався рівень профе-
сійної підготовки істориків і як відбувався процес 
вироблення і трансляції історичного знання в мі-
сті і про місто; до яких концептуальних здобутків 
дійшли дослідники; які проблеми ставали предме-
том дискусій, а вирішення яких намічалося на май-
бутнє; як освоєння історії Катеринослава вигляда-
ло в широкому контексті міських студій того часу.

Деякого уточнення потребують хронологіч-
ні межі предмету дослідження. Якщо старт про-
цесу вивчення історії міста і, відповідно, форму-
вання бази історіографічних джерел не викли-
кає сумнівів і пов’язаний із текстами і творчістю 
архієпископа Гавриїла (В. Ф. Розанова) кінця 20–
30-х pp. XIX ст., то початок ХХ ст. у розробці цієї 
теми, на мій погляд, завершується капітальною 
працею Д. І. Яворницького 1937 р., що була опри-
люднена лише за часів перебудови (Яворницький, 
1989). Аргументом для цього став синтетичний ха-
рактер монографії, де акумульований попередній 
історіографічний набуток: структура проблематиза-
ції теми, її джерельна база, методологічні уявлення 
щодо відмінності поселень міського і неміського 
типу, нарешті, заманіфестований консенсус профе-
сійної історіографії, суспільної думки і регіональ-
ної історичної пам’яті, основні елементи якого до-
мінували аж до кінця ХХ ст.

Виклад основного матеріалу. В окреслено-
му періоді досить чітко можна означити три істо-
ріографічні відрізки. Критеріями їхнього виділен-
ня є організаційні, кадрові, стильові та проблемно- 
тематичні параметри освоєння теми.

Перший з них –  кінець 1820 –  початок 
1880-х pp. В організаційному і кадровому плані він 
був представлений керівниками Катеринославської 
єпархії Гавриїлом (В. Ф. Розанов, 1828–1837) та 
Феодосієм (О. Г. Макаревський, 1871–1885), які, 
маючи фундаментальну церковну освіту, не були 
професійними істориками і займалися історіопи-
санням абсолютно факультативно, мобілізуючи на 
цю справу насамперед своїх безпосередніх підлег-
лих. Демографічні й соціально- культурні параметри 

тодішнього Катеринослава не дозволили їм згурту-
вати навколо себе значуще коло аматорів місцевої 
історії, а тому ці постаті здавалися поодинокими, 
навіть випадковими фігурами культурного та інте-
лектуального ландшафту невеличкого провінцій-
ного губернського міста.

Першим і на багато десятиліть єдиним текстом, 
спеціально присвяченим історії Катеринослава, став 
твір Гавриїла «Историческая записка о заложении 
в г. Екатеринославе соборного храма Преображения 
спасителя нашого; и о начале самого города 
Екатеринослава» (Одеса, 1846). Зазначу, що твір 
цей був написаний 1830 р., аж на шістнадцять ро-
ків раніше від його публікації і знаменував початок 
повільного формування катеринославського історіо-
графічного субрегіону (Журба, 2000; Кавун, 2010).

В історії Катеринослава у Гавриїла виділено 
такі сюжетні лінії:

1) закладання кафедрального собору 1787 р. 
Катериною ІІ, реконструйована автором на підста-
ві архівних та опублікованих джерел, інформації 
свідків події та за результатами, хай і примітивних, 
але перших археологічних розкопок. Представлення 
цієї події як символічного акту заснування міста 
помазаником божим;

2) закладання кафедрального собору 1830 р., 
організатором якої був сам архієпископ, та її сим-
волічний зв’язок із подією 1787 р.;

3) детальне представлення планів Катерини ІІ 
зі створення нової імперської столиці, причому не 
лише за писемними джерелами, але й на підставі 
згадок старожилів та топографічного обстеження 
міста;

4) історія катеринославської єпархії та місце-
вих церков, серед чого особливо детально були за-
документовані багаторічні спроби місцевих архіє-
реїв побудувати кафедральний собор на місці хра-
му, закладеному Катериною ІІ.

Не зважаючи на те, що в тесті домінувала 
церковна проблематика, автор міцно пов’язував 
її з процесом формування міського середовища 
Катеринослава: «…связь бытия города с бытием 
Соборной церкви столь тесная, что помышляя о на-
чале церкви, должно подумать о начале города 
и обратно» ([Гавриил], 1846, с. 33). Застосовуючи 
порівняльний метод, Гавриїл критично представ-
ляв ступінь реалізації планів Катерини ІІ в галузі 
міської освіти, будівництва та архітектури на по-
чатку 1830-х pp. У додатках до книжки вперше була 
здійснена археографічна публікація з історії міста 
(9 архівних документів), присвячена, між іншим, 
не церковній історії, а катеринославській освіті та 
будівництву кінця XVIII ст.

Гавриїл, звісно, не приховував захоплення 
справами російських імператорів у справі заснуван-
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ня та розвитку Катеринослава, але не були обійдені 
увагою й козацькі поселення, що існували тут до 
створення нового губернського міста, а козацький 
період був представлений як органічна складова 
регіональної історії. Так, розповідаючи про вибір 
місця для закладки в 1787 р. Соборної церкви на 
високому правому березі Дніпра, автор зазначав, 
що звідти в ясну погоду можна побачити на лівому 
березі, окрім іншого, й «один уездный город, був-
ший прежде жилищем запорожцев, и монастирь, 
достопримечательный по своему началу, по про-
исхождению и по дремучему лесу, среди которого 
был основан» ([Гавриил], 1846, с. 6). В цих об’єк-
тах легко вгадуються Новомосковськ та козацький 
Самарський Пустинно- Миколаївський монастир, 
історії якого архієпископ згодом присвятить ок-
ремий історичний нарис ([Гавриил], 1838). В пер-
шій історії Катеринослава Новий і Старий Кодаки 
названі «селениями», між якими повинна була роз-
будовуватися нова імперська столиця ([Гавриил], 
1846, с. 9).

Гавриїл визнавав, що козацькі поселення іс-
нували до виникнення Катеринослава та імпер-
ських планів колонізації регіону. Причому він на-
голошував на територіальній, релігійній та демо-
графічній тяглості козацького поселення слободи 
Половиці та Катеринослава, органічно пов’язую-
чи козацький та імперських періоди в житті регіо-
ну. Емоційно й романтично оповідаючи про зане-
пад міста після смерті Катерини ІІ, Гавриїл пи-
сав: «Обманутый счастием, лишенній пособий, 
он хотя и напрягал собственныя свои силы, чтобы 
достигнуть возможного совершенства, но успех 
был медлен. Ибо через тридцять лет и более едва 
мог он вийти из состояния половицы [курсив ав-
тора –  О. Ж.], т. е. беднаго сельца, называвшагося 
Половицею, которое находилось на месте нынеш-
него Екатеринослава, прежде чем город сей был 
основан. Крайность тем более доказывается, что 
и церкви новой, как бы то ни было, жители не мог-
ли сами собою построить. В Половице находил-
ся молитвенный только дом. Екатеринослав в нем 
и славословил Господа» ([Гавриил], 1846, с. 17).

Окрім спеціальної роботи, перу Гавриїла на-
лежать іще декілька текстів, які поклали міцний 
фундамент дослідження історії козацтва в регіо-
ні, хоча в них історія Катеринослава і не посідала 
помітного місця. Серед них оповідь народженого 
у Новому Кодаку запорожця Микити Коржа, в який 
минуле цього козацького поселення ніяким чином 
не повʼязувалося із походженням губернського мі-
ста і не відображувалося у свідомості запорозького 
старожила ([Гавриил], 1842; Журба, 2002).

Специфічною була репрезентація почат-
кової історії Катеринослава в капітальній праці 

єпископа Феодосія «Материалы для историко- 
статистического описания Екатеринославской епар-
хии: церкви и приходы прошедшаго XVIII столе-
тия» (1880). Вона полягала в тому, що цей текст 
представляв собою організований у хронологічній 
послідовності набір відібраних фрагментів доку-
ментів з консисторського архівну, що висвітлював 
виключно становище парафій Катеринославської 
губернії кінця XVIII ст. В творі Феодосія проблемам 
початкової історії Катеринослава присвячений роз-
діл під промовистою назвою «Слобода Половиця –  
нынешний губернский город Екатеринослав», де 
«древняя слобода» усвідомлювалася як «мест-
ность… с незапамятных времен для запорожс-
кого казачества… священная и благоговейная» 
(Макаревский, 1881, с. 148). Примітно, що в цьо-
му розділі не йшлося про заснування губернського 
міста Катериною ІІ, але представлена задокументо-
вана історія десятків сіл і слобод, створених у ко-
зацьку добу (Новий і Старий Кодак, Стара Самара 
і Новоселиця тощо).

Таким чином, визначення важливої ролі ко-
зацького фактору в заселенні краю та створенні 
тут сіл і слобод стало одним зі здобутків перших, 
напів аматорських студій з історії міста. В обіг 
були введені значні масиви архівного матеріалу із 
місцевих, насамперед церковних архівів, створені 
перші синтетичні праці та археографічні публіка-
ції, що заклали міцну інформаційну базу для по-
дальшого освоєння теми. Водночас була докумен-
тально підтверджена вирішальна роль імперської 
влади в процесі заснування на місці традиційних 
козацько- селянських поселень правильно органі-
зованого, модерного міста. В орбіту уваги перших 
істориків Катеринослава потрапили, окрім церков-
ної історії, питання міської освіти, церковної ор-
ганізації, містобудування та організації міського 
господарства.

Початок другого етапу в дослідженні історії 
Катеринослава визначається розгортанням потуж-
них перетворень, пов’язаних як з промисловою мо-
дернізацією, що розпочалася з 1880-х рр., так і з її 
відповідним соціально- культурним супроводом. 
Старт цьому процесу, в ході якого сформувалися 
кадрові та інституційні передумови виникнення 
спочатку аматорського кола, а, починаючи з пере-
лому XIX–ХХ ст., й цеху професійних істориків, 
надало створення в Катеринославі мережі приват-
ної та громадської преси, на сторінках якої сюжети 
з історії місцевого краю займали невід’ємне міс-
це. Особливе значення для формування історич-
ної культури суспільства мали: випуск до 100-річ-
чя міста першої, орієнтованої на широку публі-
ку історичної газети «Екатеринославский губерн-
ский листок» (1887), створення поряд із широ-
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кою мережею освітньо- культурних закладів і това-
риств, перших спеціалізованих історичних інсти-
туцій –  Катеринославської вченої архівної комісії 
та Крайового історичного музею ім. О. Поля, ви-
пуск першого професійного періодичного видання 
місцевих істориків «Летописи Екатеринославской 
ученой архівной комиссии» (далі ЛЕУАК –  О.Ж.).

Такі якісні зміни в кадровому, інституційно-
му та інформаційному забезпеченні регіональних 
історичних студій призвели до відчутних зрушень 
у постановці і освоєнні нової проблематики, фор-
мах історіопистання, обсягах, характеру і якості 
залучення джерельних масивів, до суттєвих змін 
у місцевому історіографічному ландшафті в ціло-
му. Робота істориків набувала колективних форм, 
створюючи характерну для регіону професійну 
ієрархію та професійну комунікацію, що впису-
валися як до загального імперського, так і до но-
вонароджуваного українського історіографічного 
простору. Завершальною подією цього історіогра-
фічного періоду став випуск 1915 р. останнього 
з 10 томів ЛЕУАК, після чого результати роботи 
місцевих істориків, якщо і тривали, то залишали-
ся не оприлюдненими.

Головними здобутками у вивченні міської іс-
торії стало докорінне оновлення її проблематики 
насамперед за рахунок рішучого порушення моно-
полії церковної історії. Особливо це помітно з ана-
лізу змісту ЛЕУАК («Летопись…», 1991). На її сто-
рінках міська історія наповнювалася значним маси-
вом живих біографічних матеріалів і розвідок про 
відомих діячів, були створені нариси і надруковані 
джерела з історії місцевої освіти, культури, науки, 
літератури, театру, архівної справи, місцевої істо-
ріографії, церкви, самоврядування. Тут були оп-
рилюднені мемуари про Катеринослав, листуван-
ня її діячів, великий масив документальних дже-
рел з історії організації управління та судоустрою 
в краї, значне місце посідали описи архівосховищ 
Катеринослава та губернії.

Отже, можна констатувати суттєве розширен-
ня кола питань, які ставилися до минулого, якісне 
збільшення джерельного потенціалу вивчення місь-
кої історії, інституалізацію історичних досліджень, 
виникнення зрілої структури місцевої історичної 
культури (професійне історіописання; система по-
пуляризації та інструменталізації історичних знань, 
аматорських пошуків історичних джерел та їх ін-
терпретації; формування масових невідрефлексо-
ваних історичних уявлень). Розширення структури 
міської історії відбувалося органічно, розпочинаючи 
із засвоєння поверхового проблемно- тематичного 
репертуару, пов’язаного із найбільшими зовніш-
німи проявами бурхливого міського життя. Проте, 
складні і глибинні соціально- економічні, суспільно- 

політичні, демографічні проблеми залишалися май-
же недоторканими. Не обійшлося тут і без уваги 
до козацької складової регіональної, в тому числі 
і міської, історії.

Важливо підкреслити, що протягом цього пе-
ріоду потроху склався наближений до ідеального 
консенсус стосовно основних параметрів регіо-
нальної історичної пам’яті між її ключовими акто-
рами (владою, суспільною думкою, професійним 
історичним середовищем та повсякденними істо-
ричними уявленнями обивателів). В її основі були 
здобуті істориками, популяризовані на владному, 
аматорському та журналістському рівні і вкорінені 
в суспільні меморіальні практики знання/уявлення 
про народження Катеринослава як результату ко-
зацького заселення краю та вирішальної ролі ім-
перських ініціатив і організаційних зусиль у ство-
ренні мережі населених пунктів міського типу. 
Водночас цілісного синтезу цих фрагментів місь-
кої історії довелося чекати ще декілька десятиліть.

На третьому етапі історія Катеринослава, як 
і регіональна історія взагалі, опинилися заруч-
никами політичних катаклізмів, соціальних та 
культурно- освітніх експериментів воєнної, рево-
люційної, ранньої радянської доби. Це призвело 
до того, що суттєвих проривів у регіональній урба-
ністиці не трапилося. Унікальним винятком стала 
лише книжка Д. І. Яворницького, яка підвела під-
сумки та стала вершинним явищем у вивченні іс-
торії міста XIX –  початку ХХ ст.

Надрукована 1989 р., через 52 роки після на-
писання, з передмовою проф. М. Н. Ковальського 
книжка Д. І. Яворницького в прямому розумінні 
увібрала в себе основні інформаційні та концепту-
альні надбання всього попереднього історіографіч-
ного періоду. З 197 сторінок монографії –  165 при-
свячені кінцю XVIII –  початку XIX ст., періоду до-
бре освоєному в попередній традиції. Водночас не 
можна не помітити, що саме Д. І. Яворницькому 
належить включення до міського наративу нових 
проблемно- тематичних блоків: історія міської про-
мисловості, залізничного транспорту, демографії, 
музейної справи, робітничого і революційного руху. 
Ці проблеми були лише пунктирно означені, але їх 
постановка передбачила основні напрямки міських 
студій аж до початку ХХІ ст.

Висновки. Незважаючи на незаперечний ав-
торитет, навіть культ, Д. І. Яворницького серед міс-
цевих істориків, їхня оцінка цієї праці академіка 
суттєво відрізняється від загального захоплення 
творчістю видатного історика Запорозької Січі. Це 
сталося тому, що Дмитро Іванович, спираючись на 
величезний обсяг джерел та праці попередників, 
вважав неможливим ігнорувати роль імперської 
влади в процесах урбанізації краю та створенні 
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Катеринослава. Сучасні автори таку позицію або 
повністю ігнорують (Світленко, 2017), або пояс-
нюють її тиском тоталітарної влади, тим, що істо-
рик у 1937 р. «мав зважати на офіційну точку зору, 
яка вимагала змальовувати події української істо-
рії під оглядом постійного позитивного російсько-
го впливу» (Репан, Старостін, Харлан, 2008, с. 11). 
При цьому забувається про час написання праці, 
коли в сталінській трактовці історії відбувався про-
цес жорсткої «деімперіалізації», а царська влада та 
правляча еліта загалом зазнавала нищівної крити-
ки і змальовувалися переважно чорними фарбами. 
А тому можна з великою вірогідністю припустити, 
що Д. І. Яворницький, який завершив свою історію 

до 150-річчя заснування міста Катериною ІІ, висту-
пав тут зовсім не як історик- боягуз, а як добросо-
вісний фахівець. Здається, що така сміливість була 
пов’язана з уявленнями історика про професійну 
етику, а також тим, що він, пишучи великий текст 
фактично в шухляду, розраховував не на сучасни-
ків, а насамперед на вдячного, некон’юнктурного 
читача у майбутньому.

Приділяючи велику увагу козацьким посе-
ленням і значній ролі козацтва в історії регіо-
ну, на початку книжки він все ж стверджував: 
«Город Екатеринослав –  всецело творение князя 

Г. А. Потемкина» (Яворницкий, 1989, с. 15). Розмірковуючи над проблемою тяглості нашої історії, не вар-

то було б забувати і про це.
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Анотація. Метою роботи є розкриття образу князя/
царя Фердинанда в історіографії Російської імперії та 
визначення чинників, що впливали на інтерпретації 
діяльності болгарського монарха.
Методологія дослідження. Важливе значення для 
досягнення поставленої у роботі мети мало поняття 
«образ», яке розуміється як форма репрезентацій різних 
аспектів життя й діяльності болгарського князя/царя 
Фердинанда в роботах російських істориків кінця 
ХІХ –  початку ХХ століття. Ми можемо говорити як 

про окремі образи, створені різними дослідниками, 
а також про загальний, який сформувався під впливом 
всіх вищевказаних істориків. При цьому варто зазначити, 
що представлені авторами репрезентації є суб’єктивними 
та не відповідають реаліям внутрішньої і зовнішньої 
політики болгарського монарха або ж лише частково 
співпадають з ними. Основні результати дослідження. 
Автор встановив обставини міжнародної ситуації 
в Європі й на Балканах зокрема, які в останній чверті 
ХІХ та у перших двадцяти роках минулого століття 
визначали оцінки російських істориків внутрішньо 
і зовнішньополітичних ініціатив болгарського монарха 
Фердинанда І Кобурга. Також у роботі розкриті й інші 
чинники, що впливали на інтерпретації дослідників, 
серед яких –  їхні політичні погляди та належність до 
тієї чи іншої державної інституції. Автор відзначає 
прагнення університетської професури створювати 
більш нейтральні образи болгарського князя, на 
відміну від вчених, залучених у політичні баталії 
і на боці тих чи інших партій. Наукова новизна. 
У своїй роботі автор вперше схарактеризував образ 
Фердинанда І в історіографії Російської імперії, а також 
уточнив чинники, що визначали особливості оцінок 
діяльності болгарського князя. Тип статті –  емпіричний.

Ключові слова: образ; князь/цар Фердинанд; 
болгарський монарх; історіографія; Росія.
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влиянием всех вышеуказанных исследователей. При 
этом стоит отметить, что представленные авторами 
репрезентации являются субъективными и не 
отвечают реалиям внутренней и внешней политики 
болгарского монарха или частично совпадают с ними. 
Основные результаты исследования. Автор установил 
обстоятельства международной ситуации в Европе 
и на Балканах, в частности, которые в последний 
четверти XIX и в первые двадцать лет прошлого века 
определяли оценки российских историков внутренне- 
и внешнеполитических инициатив болгарского 
монарха Фердинанда І Кобурга. Также в работе 
раскрыты и другие факторы, которые влияли на 
интерпретации исследователей, среди которых –  их 
политические взгляды и принадлежность к той или 
иной государственной институции. Автор отмечает 
стремление университетской профессуры создавать 
более нейтральные образы болгарского князя, в отличие 
от ученых, вовлеченных в политические баталии 
и на стороне тех или иных партий. Научная новизна. 
В своей работе автор впервые охарактеризовал образ 
Фердинанда І в историографии Российской империи, 
а также уточнил факторы, определявшие особенности 
оценок деятельности болгарского князя. Тип статьи –  
эмпирический.

Ключевые слова: образ; князь / царь Фердинанд; 
болгарский монарх; историография; Россия.
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Аннотация. Целью работы является раскрытие образа 
князя / царя Фердинанда в историографии Российской 
империи и определение факторов, которые влияли на 
интерпретацию деятельности болгарского монарха. 
Методология исследования. Важное значение для 
достижения поставленной в работе цели имело понятие 
«образ», которое понимается как форма репрезентаций 
различных аспектов жизни и деятельности болгарского 
князя / царя Фердинанда в работах российских историков 
конца XIX –  начала ХХ в. Мы можем говорить как об 
отдельных образах, созданных разными исследователями, 
а также об общем, который сформировался под 
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Abstract. The aim of the work is to reveal the image of 
the prince / tsar Ferdinand in the historiography of the 
Russian Empire and to identify the factors that influenced 
the interpretation of the activities of the Bulgarian monarch. 
Research methodology. The concept of «image», which is 
considered as a form of representations of various aspects 
of life and work of the Bulgarian prince / King Ferdinand 
in the works of Russian historians of the late XIX –  early 
XX centuries, was important for achieving the goal set in 

the work. We can consider individual images created by 
different researchers as well as general one which was formed 
under the influence of all the above- mentioned researchers. 
It should be noted that the representations are subjective and 
do not correspond to the realities of the domestic and foreign 
policy of the Bulgarian monarch or partially coincide with 
them. Main results. The author outlined the circumstances 
of international situation in Europe and in the Balkans 
in particular, which in the last quarter of the XIX and in 
the first twenty years of the last century determined the 
assessments of the domestic and foreign policy initiatives of 
the Bulgarian monarch Ferdinand I Coburg made by Russian 
historians. Other factors that influenced the interpretations of 
researchers, including their political views and the affiliation 
to a particular state institution, are also revealed in the work. 
The author notes the desire of the university professorship 
to create more neutral images of the Bulgarian prince, in 
contrast to the scientists involved in political battles in the 
interests of certain parties. Scientific novelty. The author 
for the first time described the image of Ferdinand I in the 
historiography of the Russian Empire, and also clarified the 
factors that determined the assessments of the Bulgarian 
prince activities. The type of the article: empirical.
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Постановка проблеми. Однією з ключових 
постатей болгарської історії кінця ХІХ –  почат-
ку ХХ ст. є Фердинанд Саксен- Кобург- Готський –  
князь (1887–1908 рр.) і цар (1908–1918 рр.) Болгарії, 
правитель, який народився у місті Відень у сім’ї 
принца німецької династії. Згідно з положеннями 
основного закону цієї балканської країни, монар-
ху відводилася головна роль у забезпеченні систе-
ми державної влади та реалізації зовнішньополі-
тичного курсу, і Фердинанд активно користувався 
наданими повноваженнями, втілюючи в життя по-
літику на міжнародній арені, а також визначаючи 
внутрішній розвиток Болгарії. Саме цим поясню-
ється той факт, що, починаючи з перших днів кня-
зювання наприкінці ХІХ ст., його діяльність по-
стійно привертала увагу публіцистів, журналістів 
та істориків із різних країн світу.

Російська імперія відводила Болгарії важливу 
роль у своїх зовнішньополітичних планах. Розвиток 
дружніх відносин з балканською державою логіч-
но вписувався у концепцію панславізму –  ідеоло-
гічну основу, за допомогою якої Санкт- Петербург 
розраховував зміцнити власні позиції на Балканах 
і європейському континенті у цілому. Громадськість 
Росії наприкінці ХІХ –  на початку ХХ ст. з інтере-
сом спостерігала за подіями у Болгарії та навколо 
неї, а професійні історики цієї країни публікували 
роботи, присвячені висвітленню тогочасного роз-
витку болгарського князівства/царства.

Історіографія. Дехто із сучасних науковців по-
страдянського простору вже вдавався до спроб про-
аналізувати відображення в російській імперській 
історіографії окремих аспектів минулого Болгарії 
(Лаптева, Л., 2005; Миколенко, Д., 2011; Гоков, 
2014). Мета ж представленої роботи –  розгляну-
ти розкриття образу князя/царя Фердинанда в іс-
торіографії Російської імперії та визначити чин-
ники, що впливали на інтерпретації діяльності 
болгарського монарха такими дослідниками, як 
С. С. Татищев, Д. І. Іловайський, М. Р. Овсяний, 
О. Л. Погодін, В. І. Пічета, М. В. Ястребов, 
П. О. Лавров і П. М. Мілюков.

Методологія. Застосоване в науковій праці 
поняття «образ» розуміється нами як форма репре-
зентацій різних аспектів життя й діяльності бол-
гарського князя/царя Фердинанда в роботах росій-
ських істориків кінця ХІХ –  початку ХХ ст. Ми мо-
жемо говорити як про окремі образи, створені різ-
ними дослідниками, а також про загальний, який 
сформувався під впливом всіх вищевказаних істо-
риків. При цьому варто зазначити, що представлені 
авторами репрезентації є суб’єктивними та не від-
повідають реаліям внутрішньої і зовнішньої полі-
тики болгарського монарха або ж лише частково 
збігаються з ними.

Виклад основного матеріалу. За часів існу-
вання Російської імперії однією з перших робіт, 
у якій згадується Фердинанд, є книга (Татищев, 
1890) дипломата, історика і публіциста Сергія 
Спиридоновича Татищева –  секретаря консуль-
ства у сицилійській Раґузі, місії в Атенах і посоль-
ства у Відні в 1865–1877 рр., учасника російсько- 
турецької війни 1877–1878 рр., чиновника осо-
бливих доручень при міністрах внутрішніх справ 
у 1881–1883 рр., агента Міністерства фінансів 
у Лондоні з 1898 по 1903 рр., службовця Головного 
управління у справах преси до 1906 року, осо-
би, відомої своїми консервативними поглядами. 
Клопіткий пошук гідного кандидата, а згодом і об-
рання болгарським істеблішментом кандидатури 
Кобурга та узаконення депутатською більшістю 
влітку 1887 р. його права на князювання –  все це 
викладені у книзі факти цілої низки неприйнятних 
для Санкт- Петербурга подій. При цьому дослідник 
не схильний шукати причини цих невдач у настроях 
болгарської правлячої еліти чи то в інтригах австро- 
угорської і німецької дипломатій. Він акцентує ува-
гу на прорахунках і помилках спеціальної імпера-
торської місії на чолі з бароном М. В. Каульбарсом 
та російської міжнародної політики у цілому, вті-
лювачі якої навіть не могли уявити, що громадяни 
балканського князівства стримано, без категорич-
ного виявлення своїх почуттів сприймуть введен-
ня на престол католика. На думку С. С. Татищева, 
ситуація з Фердинандом продемонструвала нероз-
важливість імперського дипломатичного корпусу 
(Татищев, 1890, с. 487).

Отже, наприкінці ХІХ ст. в умовах відсутно-
сті розірваних восени 1886 р. дипломатичних від-
носин між Росією і Болгарією С. С. Татищев фор-
мував у свідомості російських громадян негатив-
ний образ князя Фердинанда як іновірця.

Ще більш непримириму позицію щодо об-
рання князем Болгарії Фердинанда зайняв відо-
мий історик і публіцист, представник помірковано- 
консервативного, а після революційних по-
дій 1905–1907 р. радикально- консервативного 
напряму громадської думки Росії –  Дмитро 
Іванович Іловайський, який після закінчення 
у 1854 pp. Московського університету присвятив 
свою трудову діяльність учителюванню:  спочатку 
викладав у Рязанській гімназії, а 1858 р. отримав 
посаду старшого вчителя 3-ї Московської гімна-
зії. В одній зі своїх робіт він пропонує позбавити 
влади болгарського монарха шляхом застосування 
сили, направивши на Балкани військовий корпус, 
та домогтися затвердження проросійського канди-
дата на князювання (Иловайский, Д., 1888а, с. 391). 
На думку історика, Фердинанд зійшов на престол 
завдяки сприянню Австро- Угорщини і Німеччини, 
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а тому надалі, на переконання автора, буде захи-
щати інтереси вказаних імперій та протистоятиме 
російському впливу на Балканах (Иловайский, Д., 
1888b, с. 406–407). Д. І. Іловайський стверджує, 
що у Берліні умисно зробили ставку на сина ав-
стрійського генерала Августа фон Саксен- Кобург- 
Готського (німецького принца) і французької прин-
цеси Клементини Бурбон- Орлеанської, намагаючись 
приховати від світової громадськості свою участь 
у лобіюванні зазначеної кандидатури для подальшо-
го зміцнення власних позицій у Південно- Східній 
Європі (Иловайский, Д., 1888b, с. 411).

Однак у перших роках ХХ ст. та напередодні 
Балканських війн оцінки російських дослідників 
зовнішньої і внутрішньої політики Болгарії суттєво 
змінилися. Саме у зазначений період в Росії було 
надруковано низку робіт, в яких увага акцентува-
лася також і на діяльності болгарського монарха. 
На той час у Санкт- Петербурзі виношувався план 
створення в регіоні союзу православних народів, 
спрямованого проти Османської імперії і Австро- 
Угорщини. Болгарії, як найбільш потужній за своїм 
воєнним потенціалом державі, відводилася голов-
на роль у російській стратегії блокового будівниц-
тва. Вказаний задум Санкт- Петербурга ґрунтувався 
у тому числі й на власному переконанні у позиції 
доброзичливості болгарських правлячих еліт по 
відношенню до Росії. Підстав для такої впевнено-
сті було достатньо, адже після відставки наприкінці 
весни 1894 р. русофобського уряду С. Стамболова 
князь/цар Фердинанд послідовно намагався пере-
конати імперську владу в своїй прихильності.

Однією з перших узагальнювальних робіт з іс-
торії Болгарії є книга (Овсяный, Н., 1910) відомого 
воєнного письменника, спеціаліста зі слов’янських 
питань Миколи Романовича Овсяного, значна ча-
стина життя якого була пов’язана з Балканами. Він 
брав участь у війні 1877–1878 pp. проти Османської 
імперії, понад рік працював у болгарському мі-
сті Кюстендил на посаді окружного управителя, 
з 1879 р. служив у Санкт- Петербурзі діловодом 
відділу в справах Балканського півострова при 
Головному штабі Російської імператорської армії, 
з 1886 по 1894 pp. мешкав у Чорногорії, де вико-
нував обов’язки вихователя княжича Данила. Під 
час Балканських війн 1912–1913 pp. М. Р. Овсяний 
як член Ради слов’янського благодійного перебував 
у Косово і Македонії, допомагаючи місцевим жите-
лям і мешканцям гірських районів Сербії, постраж-
далим під час бойових дій. Автор історичного на-
рису дає доволі вичерпну характеристику болгар-
ському монарху, розкриває методи його правління. 
Він стверджує, що Регентська рада, яка здійсню-
вала виконавчу владу в князівстві упродовж 1886–
1887 рр., у своєму виборі нового глави держави від-

дала перевагу кандидатурі Фердинанда під впли-
вом Відня –  конкурента Санкт- Петербурга у бо-
ротьбі за домінування в Південно- Східній Європі. 
Цю прикру для російської громадськості подію 
воєнний історик намагається згладити наступни-
ми фактами: по-перше, звертає увагу на ту обста-
вину, що князя було обрано в результаті народно-
го волевиявлення –  голосування депутатів парла-
менту; по-друге, підкреслює матеріальну забезпе-
ченість і незалежність монарха; по-третє, робить 
акцент на кревності Фердинанда і представника 
Орлеанської гілки династії Бурбонів –  французь-
кого короля Луї- Філіпа, якому доводився онуком 
по матері. Інформація про такий зв’язок болгар-
ського правителя з Францією –  тодішньою одні-
єю із союзниць Санкт- Петербурга по «Сердечній 
угоді» –  впливала на позитивне сприйняття ро-
сійською громадськістю новообраного монарха 
(Овсяный, Н., 1910).

Одним із головних сюжетів роботи 
М. Р. Овсяного є висвітлення взаємовідносин між 
Фердинандом і керівником Регентської ради (1886–
1887 рр.), прем’єр-міністром (1887–1894 рр.) країни, 
затятим прибічником обмеження російського 
впливу на Болгарію –  С. Стамболовим. Автор 
зазначає, що в перші роки правління болгарський 
князь, не маючи авторитету в суспільстві, 
перебував у тотальній залежності від впливового 
політика, який навіть контролював приватну 
переписку монарха, поводився відносно до нього 
зверхньо і зарозуміло та, користуючись хитким 
положенням Фердинанда, погрожував йому 
вигнанням з країни або власною відставкою, що 
залишило б недосвідченого у політиці аристократа 
наодинці з чисельними державними проблемами 
і непримиримими русофілами, які не визнавали 
Кобурга монархом 1 (Овсяный, Н., 1910, с. 69).

У відставці С. Стамболова М. Р. Овсяний вба-
чає результат прагнення Фердинанда втілити в жит-
тя бажання народу, котрий у більшості своїй ненави-
дів главу уряду. При цьому, на думку автора, князь 
давно виношував план відсторонення прем’єр-міні-
стра від влади. Однак, лише заручившись підтрим-
кою з боку збройних сил в особі новопризначеного 
на посаду військового міністра лояльного до себе 
полковника р. Петрова монарх наважився навес-
ні 1894 р. відправити у відставку С. Стамболова.

Трохи більше ніж через рік після зміни 
уряду в Болгарії на життя колишнього керівника 

1 Оскільки на княжий престол Фердинанд зі-
йшов із порушеннями вимог статті 3 міжнародної 
угоди 1878 року –  Берлінського трактату –  без за-
твердження його кандидатури Блискучою Портою 
та без згоди великих держав.
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уряду було вчинено замах, внаслідок чого три дні 
потому політик помер у лікарні. Серед журналістів 
різних країн світу почали поширюватися чутки 
про замовний характер вбивства та причетність до 
злочину князя Фердинанда. Проте М. Р. Овсяний 
навіть не розглядає таку версію у своїй роботі, 
вважаючи, що смерть С. Стамболова стала 
помстою політику за вчинені ним по відношенню 
до опонентів утиски, переслідування і репресії.

Історик схвально відгукується про 
призначення на посаду прем’єр-міністра Болгарії 
прихильника тісної співпраці з Росією К. Стоїлова, 
звертаючи увагу на умиротворіння й порядок, що 
встановилися в країні зі зміною влади. З точки зору 
М. Р. Овсяного, позитивними наслідками правління 
монарха у цей період стали: відновлення 2 (14) 
лютого 1896 р. дипломатичних відносин між Санкт- 
Петербургом і Софією; хрещення наступного дня 
за православним обрядом спадкоємця болгарського 
трону княжича Бориса 2; визнання місяць потому 
Османською імперією, а згодом і великими 
державами, князя Фердинанда правителем Болгарії 
(Овсяный, Н., 1910, с. 69).

Висвітленню автором вищезазначених по-
дій 1896 року передує його намагання ідеалізува-
ти в очах російського читача образ болгарського 
монарха. М. Р. Овсяний робить це для того, щоби 
показати перспективність зближення та якнайш-
видшого відновлення двосторонніх відносин між 
державами. При цьому спроби історика будують-
ся на вельми обмеженій доказовій базі та носять 
популістський характер.

Свій внесок у вивчення діяльності Фердинанда 
зробив інший російський історик, громадсько- 
політичний діяч, вчитель 6-ї Санкт- Петербурзької 
гімназії (1895–1896 рр.), професор Варшавського 
(1902–1908 рр.), Харківського (1910–1919 рр.) 
і Белградського (1939–1941 рр.) університетів 
Олександр Львович Погодін. На сторінках напи-
саної ним «Історії Болгарії» (Погодин, А., 1910) він 
пішов далі, аніж М. Р. Овсяний, у своєму прагненні 
створити позитивний образ глави болгарської дер-
жави. Автор, торкаючись, у свою чергу, питання про 
походження болгарського монарха, навіть ствер-
джує, що за своєю належністю за народженням до 
тієї чи іншої династії Фердинанд був радше францу-
зом, аніж німцем, що знов-таки, безсумнівно, роз-
ширювало коло громадян Росії з прихильним став-
ленням до нього, адже наприкінці перших десяти 
років минулого століття Париж і Санкт- Петербург 
залишалися членами створеного разом з Лондоном 
у 1904–1907 pp. військово- політичного угрупуван-
ня –  Антанти. Крім того, в роботі дослідник проти-

2 Цього вимагала від Болгарії Росія

ставляє Фердинанда і його попередника –  першо-
го правителя незалежної від османського пануван-
ня Болгарії князя Олександра І Баттенберга, який 
свого часу розчарував російські панівкі кола сво-
єю схильністю до втілення проавстрійської і проні-
мецької політики. На переконання О. Л. Погодіна, 
Кобург вигідно відрізнявся належним рівнем осві-
ти і виховання (Погодин, А., 2002, с. 277).

Суть ще одного сюжету, в якому історик на-
магається представити болгарського монарха у ви-
гідному ракурсі, зводиться до розкриття взаємо-
відносин князя і прем’єр-міністра С. Стамболова. 
О. Л. Погодін зазначає, що вже наступного року під 
час їхнього перебування при владі між ними вини-
кли непорозуміння й суперечності. З цієї причини 
глава уряду всерйоз замислювався над можливістю 
усунення монарха, якого сам же, у свою бутність 
керівником Регентської ради, запросив на князю-
вання. Автор навіть викладає поширену на початку 
листопада 1909 р. недостовірну і не підтверджену 
жодними іншими джерелами інформацію болгар-
ських газет «Мир», «Пряпорец» і «България», які 
належали різним політичним силам, про наміри 
С. Стамболова за підтримки російських спеціаль-
них служб позбавити Фердинанда влади. Історик 
переповідає, що прем’єр-міністр через довірених 
осіб начебто пропонував за цю послугу 200–300 ти-
сяч руб лів (Погодин, А., 2002, с. 278).

Правління Фердинанда дослідник ділить на 
два періоди. Перший пов’язаний з прем’єрством 
С. Стамболова, який повністю контролював дії мо-
нарха. Саме на цьому етапі, як зазначає автор, спо-
стерігається характерна стагнація економіки краї-
ни, а також необґрунтоване підвищення державних 
видатків та збільшення боргів (Погодин, А., 2002, 
с. 279). Другий період розпочався наприкінці вес-
ни 1894 р. з відставкою прем’єр-міністра, на що 
врешті-решт наважився князь. Особливість цього 
етапу полягала в поступовій концентрації влади 
в руках монарха, чому сприяло зростання попу-
лярності Фердинанда серед пересічних громадян, 
які не симпатизували С. Стамболову та підтрима-
ли переміни у державі. Завдяки першій дружині 
князя –  Марії Луїзі –  улюблениці болгар, –  ствер-
джує історик, –  населення сприймало монарха ще 
більш позитивно. До того ж, доповнює автор, кня-
гиня ненавиділа С. Стамболова, що посилювало 
й без того прохолодне ставлення мешканців краї-
ни до колишнього прем’єр-міністра (Погодин, А., 
2002, с. 280).

Серед позитивних змін, які сталися після 
1894 р., О. Л. Погодін називає у тому числі й звіль-
нення з тюрем політичних в’язнів, повернення 
емігрантів, відновлення дипломатичних відносин 
з Росією, а також довгоочікуване визнання вели-
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кими державами Фердинанда правителем Болгарії. 
З точки зору дослідника, наприкінці ХІХ ст. у кня-
зівстві відбувався прогрес у всіх сферах життя, 
яскравим свідченням чого стало перетворення 
Болгарії на найбільш могутню у військовому й 
економічному відношеннях країну на Балканах 
(Погодин, А., 2002, с. 278). І найбільша заслуга 
у цьому, як вважає автор, належить Фердинанду.

Історик також розкриває особисті якості бол-
гарського монарха як елемент забезпечення його 
успішної діяльності: вміння управляти політичним 
життям країни, уникаючи хибних дій і помилок 
у державних справах на відміну від попередника –  
князя Баттенберга; бажання брати активну участь 
у житті народу; намагання стати ближчим до своїх 
підданих; розважливість та жага до влади, здавна 
притаманні Бурбонам (Погодин, А., 2002, с. 279). 
О. Л. Погодін з повагою повідує про здатність мо-
нарха йти на поступки заради державних інтере-
сів. Навернення княжича Бориса у православ’я, 
як виконання однієї з умов для встановлення ди-
пломатичних відносин між Санкт- Петербургом 
і Софією, історик називає «…жертвою істинного 
католика Фердинанда заради благополуччя народу 
Болгарії» (Погодин, А., 2002, с. 281). При цьому він 
підкреслює, що вказані дії монарха були позитив-
но сприйняті в Росії, а громадяни князівства радо 
вітали відновлення взаємин зі своєю колишньою 
визволителькою від османського ярма (Погодин, 
А., 2002, с. 281).

Конструювання О. Л. Погодіним негативного 
образу колишнього прем’єр-міністра С. Стамболова 
та звеличення князя Фердинанда пояснюється 
політичною кон’юнктурою, що склалася на по-
чатку ХХ ст. Для Російської імперії у цей період 
було вкрай важливо залучити Софію у сферу сво-
го впливу, схиливши до оформлення членства 
у Балканському союзі –  воєнно- політичному бло-
ці Болгарії, Сербії, Греції і Чорногорії, спрямо-
ваному як проти Османської імперії, так і проти 
Австро- Угорщини. Зовнішньополітична діяльність 
Фердинанда наївно пов’язувалася з проросійським 
курсом, заходи ж С. Стамболова на міжнародній 
арені традиційно асоціювалися із співпрацею Софії 
зі Стамбулом, а також Віднем.

Дискредитація С. Стамболова автором «Історії 
Болгарії» була спробою огудити в очах росіян його 
зовнішньополітичні ініціативи, котрі знаходили 
суттєву підтримку як у середовищі болгарсько-
го істеблішменту, так і серед пересічних грома-
дян. При цьому заслуги Фердинанда на цьому ж 
поприщі та у внутрішній політиці явно перебіль-
шувалися, а от С. Стамболова –  применшувалися. 
Автор приписує монарху і проросійському кабі-
нету К. Стоїлова успіхи колишнього голови уряду 

в стимулюванні розвитку вітчизняної промисло-
вості, реформуванні політичної системи, стабілі-
зації ситуації в країні. Безсумнівно, О. Л. Погодін 
є автором міфу про негативне ставлення громадян 
князівства до С. Стамболова та загальнонародну 
симпатію до Фердинанда.

І н ш и й  в а ж л и в и й  с ю ж е т  р о б о т и 
О. Л. Погодіна –  проголошення 1908 р. незалеж-
ності Болгарії. Як і М. Р. Овсяний, історик акцентує 
увагу на схвальному ставленні Росії до прагнень 
Фердинанда отримати царську корону та позбути-
ся васальної залежності князівства від Османської 
імперії. На думку автора, болгарський васалітет  
відносно до Оттоманської Порти на початку ХХ 
ст. залишався лише формальністю, проте обра-
жав почуття національної гідності нечисленно-
го народу балканської країни (Погодин, А., 2002, 
с. 282). Варто зазначити, що на сторінках роботи 
О. Л. Погодін жодного разу не виклав широковідо-
му завдяки болгарській і російській пресі інформа-
цію стосовно узгодження Софією своїх дій у зазна-
ченому питанні з противницею Росії на Балканах –  
Австро- Угорщиною.

Отже, історик явно намагається представити 
двосторонні російсько- болгарські відносини як 
доброзичливі й безпроблемні. З цією метою він 
замовчує деякі достовірні факти непорозуміння 
у міждержавних взаєминах, наголошує на про-
російських настроях представників тодішньої 
болгарської влади, не акцентує увагу в питанні 
про походження Фердинанда на його належнос-
ті за народженням до німецької династії та до 
австрійської національності, уникає згадок про 
зовнішньополітичну схильність болгарського 
монарха до Німеччини і Австро- Угорщини, під-
креслює родинні зв’язки князя з французькою 
аристократією.

Деякими позитивними рисами наділяє 
Фердинанда і відомий історик та публіцист, ро-
сійський політичний діяч, лідер партії конститу-
ційних демократів (кадетів) Павло Миколайович 
Мілюков, який читав лекції у Московському уні-
верситеті (1886–1895 рр.), Софійському вищому 
училищі (1897–1898 рр.) і Чиказькому університеті 
(1903 та 1904–1905 рр.), був депутатом Державної 
думи Російської імперії III і IV скликань (1907–
1917 рр.), працював на посаді міністра закордонних 
справ Тимчасового уряду Росії (1917 р.). На сторін-
ках своєї, опублікованої 1910 р. книги (Милюков, 
П., 1910) дослідник характеризував болгарсько-
го князя як умілого політика і дипломата, котрий 
мав хист до діяльності на цих поприщах та воло-
дів добре розвиненою інтуїцією (Милюков, П., 
1910, с. 329).
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Після завершення 1913 р. Другої Балканської 
війни, яка стала для Болгарії національною ката-
строфою, Софія почала зближення з Німеччиною 
й Австро- Угорщиною. Проте, навіть очевидні зміни 
у зовнішньополітичному курсі балканської країни, 
а також набуття риторикою російської преси нега-
тивних по відношенню до Третього Болгарського 
царства рис (Миколенко, Д., 2003) суттєво не змі-
нили ставлення більшості російських істориків до 
Фердинанда. Наприклад, Д. І. Іловайський, про-
довжуючи обстоювати власну точку зору, і нада-
лі давав негативну оцінку діяльності Кобурга, за-
значаючи, що із самого початку свого правління 
він мав на меті послабити вплив Росії на Балканах 
(Иловайский, Д., 1914, с. 23). А от тогочасна оці-
ночна характеристика діянь монарха декого зі ще 
не згаданих нами істориків відрізняється про-
явом коректності. Наприклад, російський і ра-
дянський історик В. І. Пічета, який на початко-
вому етапі трудової діяльності спочатку працю-
вав на Житомирщині в учительській семінарії мі-
ста Коростишіва (1901–1903 рр.), потім викла-
дав у Вищому комерційному училищі й гімназі-
ях міста Катеринослава (1903–1905 рр.), а дещо 
пізніше читав лекції у Московському універси-
теті (1910–1911 і 1917–1921 рр., у своїх роботах 
(Пичета, В., 1914; Пичета, В., 1914/1915) називає 
Фердинанда розумним і хитрим політиком, однак 
при цьому вказує і на його нерозбірливість при 
виборі методів політичної боротьби (Пичета, В., 
1914/1915, с. 20). Автор одним із перших серед ро-
сійських дослідників виклав версію стосовно при-
четності князя до замовлення вбивства колишнього 
прем’єр-міністра, висловлюючи припущення, що 
С. Стамболов готував переворот з метою відсторо-
нення Фердинанда від влади, але його плани було 
викрито (Пичета, В., 1914/1915, с. 21).

Дослідник вказує на прагнення Фердинанда 
відновити розірвані восени 1886 р. дипломатич-
ні відносини з Росією, а також на його наміри до-
могтися за підтримки Санкт- Петербурга приєд-
нання до Болгарії Македонії, досягти незалеж-
ності країни, позбувшись статусу васала відносно 
до Проти, та отримати царську корону (Пичета, 
В., 1914, с. 31). Також він констатує, що після 
російсько- японської війни 1904–1905 pp. болгар-
ський монарх, розчарований воєнними невдачами 
виснаженого у протиборстві Санкт- Петербурга, 
почав зближення з Австро- Угорщиною (Пичета, 
В., 1914/1915, с. 23). Втім, як зазначає істо-
рик, Російська імперія все ж продовжувала всі-
ляко сприяти втіленню в життя прагнень князя 
Фердинанда, допомігши: здійснити у 1908 році 
акт проголошення незалежності Болгарії; вирі-
шити складне фінансове питання, пов’язане зі 

Східнорумелійською залізницею 3; отримати ко-
рону царя (Пичета, В., 1914, с. 31).

Розкриваючи причини національної катастро-
фи Болгарії 1913 р., В. І. Пічета звертає увагу на 
той факт, що саме Фердинанд, піддавшись тис-
ку з боку імперії Габсбургів, віддав наказ у черв-
ні того ж року розпочати бойові дії проти серб-
ських військ. Крім того, автор об’єктивно оцінює 
настрої громадян балканської країни, зазначаю-
чи, що Бухарестський мирний договір, яким цар-
ство було позбавлене більшої частини Македонії 
та Південної Добруджі, озлобив владу Болгарії 
та підштовхнув її «в обійми» Австро- Угорщини 
і Німеччини, а також налаштував суспільство про-
ти Росії, котра відтоді сприймалася ним як голов-
на винуватиця приниження Софії на міжнарод-
ній арені (Пичета, В., 1914, с. 32). Втім, на пере-
конання історика, Фердинанд навряд чи не розу-
мів, що Відень, на відміну від Санкт- Петербурга, 
не буде потурати болгарським прагненням при-
єднати Македонію (Пичета, В., 1914/1915, с. 24). 
З точки зору В. І. Пічети, станом на 1914 р. влада 
країни ще не визначилася остаточно зі своєю зов-
нішньополітичною орієнтацією, а розумний і оба-
чливий Фердинанд зважував власну русофобську 
позицію. На думку автора, події найближчого часу 
мали розкрити наміри Болгарії (Пичета, В., 1914, 
с. 32) та її ставлення до Російської імперії (Пичета, 
В., 1914/1915, с. 27).

Під час Першої світової війни, після приєднан-
ня 1915 р. Болгарії до військово- політичного блоку 
Центральних держав, у Петрограді було опубліко-
вано спільну роботу (Ястребов, Н., 1916) історика- 
філолога Миколи Володимировича Ястребова 
і філолога- славіста Петра Олексійовича Лаврова. 
Незважаючи на те, що балканська країна залучи-
лася до стану противників Росії у глобальному 
збройному конфлікті, автори в цілому позитивно 
характеризують болгарського монарха, називаючи 
його хитромудрою особою, яка завдяки настано-
вам С. Стамболова швидко вивчила слабкі й силь-
ні сторони місцевого народного характеру та зумі-
ла встановити режим особистої влади, вміло вико-
ристовуючи у власних інтересах міжпартійну бо-
ротьбу (Ястребов, Н., 1916, с. 414–415).

На жаль, утримуючись від тих чи тих оцінок 
діяльності Фердинанда, дослідники лише констату-

3 Стамбул більше не претендував на ком-
пенсацію за Східнорумелійську залізницю, яка 
проходила по території Болгарії, оскільки Санкт- 
Петербург погодився перекласти цю заборгованість 
Софії на себе, відмовившись від частини контри-
буції, що її сплачувала йому Османська імперія за 
результатами війни 1877–1878 рр.
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ють факти отримання ним у 1908 р. царської корони 
та надання йому три роки потому Великими народ-
ними зборами права без згоди парламенту уклада-
ти міжнародні договори (Ястребов, Н., 1916, с. 419). 
Натомість вони роблять акцент на допомозі, яку на-
давала Росія Болгарії у процесах позбавлення васаль-
ної залежності від Порти та приєднанні Македонії.

М. В. Ястрєбов і П. О. Лавров уникають зви-
нувачень на адресу Фердинанда у національній ка-
тастрофі, що її пережила країна у 1913 р. Так само 
вони не пов’язують приєднання Софії 1915 р. до во-
рожого Російській імперії Троїстого союзу з праг-
неннями Кобурга до реваншу за поразку в Другій 
Балканській війні. Вчені обмежуються доволі аб-
страктними висновками про відсутність у Болгарії 
чіткого усвідомлення своїх інтересів, цілей і завдань, 
а також воліють не давати конкретну оцінку рішенню 
влади країни про спільні дії з Німеччиною, Австро- 
Угорщиною й Османською імперією під час Першої 
світової війни, посилаючись на неможливість сха-
рактеризувати зазначений крок об’єктивно, неупе-
реджено і науково (Ястребов, Н., 1916, с. 420–421).

Висновки. Отже, наше дослідження засвід-
чило, що основними чинниками, які наприкінці 
ХІХ –  на початку ХХ ст. впливали на інтерпрета-
цію російських істориків діяльності болгарського 
князя/царя Фердинанда, були міжнародна ситуа-
ція в Європі та внутрішньополітична кон’юнктура 
балканського регіону. Наприклад, факти відновлен-
ня дипломатичних відносин між Софією і Санкт- 
Петербургом, а також участі Болгарії у формуван-
ні під егідою Росії Балканського союзу, зумовили 
перевагу позитивних оцінок внутрішнього і зо-
внішнього курсу болгарського монарха. Для періо-

ду ж відсутності розірваних двосторонніх взаємин 
(1886–1896 рр.) при розкритті образу Фердинанда 
характерне домінування наділених йому негатив-
них якостей. Водночас варто зазначити, що росій-
ські історики, на відміну від журналістів і публіцис-
тів, частіше утримувалися від крайнощів в оцінках 
дій монарха, вказуючи на різноманітність прита-
манних образу князя/царя рис. Це чітко ілюструє 
період діяльності глави держави у 1913–1917 рр., 
на початковому етапі якого російська преса акти-
візувала критику болгарських правлячих кіл, котрі 
не приховували плани щодо зближення з Берліном 
і Віднем. Саме у ті часи історики у більшості своїй 
демонстрували поміркованість в оцінках ініціатив 
Кобурга, хоча й з акцентом на підступність, нещи-
рість і безпринципність останнього.

Дослідивши вплив політичних поглядів вче-
них на їхні судження про діяльність болгарсько-
го монарха, необхідно відзначити, що історики 
з більш консервативною точкою зору схилялися 
до негативної характеристики образу Фердинанда, 
а з ліберальною –  до нейтральної або навіть по-
зитивної. Показовою в цьому аспекті є творчість 
представників правої течії російської наукової 
думки –  Д. І. Іловайського і С. С. Татищева, а та-
кож відомого ліберала П. М. Мілюкова. Крім того, 
відзначимо прагнення університетської профе-
сури створювати більш нейтральний образ бол-
гарського князя, на відміну від вчених, залучених 
у політичні баталії на боці тих чи інших партій. 
Вказану тенденцію недвозначно підтверджують 
роботи М. В. Ястребова, П. О. Лаврова, В. І. Пічети 
і О. Л. Погодіна.
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Анотація. Мета статті –  визначити рівень наукового 
опрацювання процесу становлення і розвитку гігієнічної 
науки, її наукового- організаційного супроводу на тере-
нах України другої половині ХІХ ст. – 1920-х pp. на тлі 
соціально- економічних і політичних викликів часу. Ме‑
тоди дослідження: логічний, предметно- хронологічний, 
порівняльно- історичний, аналітико- синтетичний, кла-
сифікації, періодизації, історико- генетичний, системно- 
структурний. Основні результати: в статті висвітлено 
стан дослідження проблеми становлення і розвитку 
гігієнічної науки в Україні у другій половині ХІХ –  
20-их pp. ХХ ст. Виділено основні історіографічні періоди 
дослідження зазначеної проблеми: перший період –  друга 
половина ХІХ-1917 рр.; другий –  радянський, 1917 р. –  
кінець 1980-х рр.; третій –  сучасний, з 1991 р. Вітчизняна 
історіографія становлення і розвитку гігієнічної науки 
аналізувалася на тлі соціально- економічних і політич-
них змін упродовж тривалого часу –  другої половини 
ХІХ –  1920-х pp. Дослідження проблеми базувалося на 
широкій історіографічній базі, яка включає низку про-
фільних земських видань, наукових товариств, установ, 
університетських часописів, дослідницьких центрів, 
опубліковані збірники праць учених- гігієністів, тогочасну 
періодику, що дозволило комплексно і неупереджено 
відслідкувати найважливіші етапи та особливості фор-
мування наукових основ гігієни, перетворення її в са-

мостійну наукову галузь. В історіографічному просторі 
з’являється низка праць з питань розвитку гігієни як 
науки в університетах, соціальної медицини, виходять 
у світ підручники та посібники для лікарів і студентів, 
формується літературно- гігієнічний понятійний апарат. 
До наукового обігу вводяться такі терміни, як «профі-
лактика», «гігієна», «громадська медицина», «соціальна 
гігієна», «соціальна медицина», що зазнають подальших 
трансформацій в процесі розвитку науки. Вагоме місце 
в масиві публікацій з актуальних проблем гігієни на-
лежало вченим провідних університетів –  Київського, 
Харківського, Новоросійського, де формувалися кафедри, 
проводилися фундаментальні та прикладні дослідження 
з гігієнічної науки, удосконалювалася й розширювалася 
тематика наукового пошуку. Історіографічний аналіз лі-
тератури другої половини ХІХ –  початку ХХІ ст. свідчить 
про відсутність у науковому просторі робіт, які б ґрун-
товно і комплексно досліджували стан розробки історії 
становлення і розвитку гігієнічної науки в Україні в другій 
половині ХІХ –  20-і pp. ХХ ст. Практичне значення: 
рекомендовано для підготовки узагальнювальних праць 
з історії України, науки і техніки, соціальної медицини, 
для розробки спецкурсів і читання нормативного курсу 
з історії науки й техніки. Оригінальність: використано 
узагальнення досвіду минулих поколінь учених з історії 
розвитку гігієнічної науки для вироблення ефективної мо-
делі функціонування сучасної санітарно- епідеміологічної 
та гігієнічної складової соціальної медицини. Наукова 
новизна: вперше запропоновано оновлене бачення про-
цесу формування і розвитку гігієнічної науки в другій 
половині ХІХ ст. – 1920-х pp. із урахуванням приро-
щення історичних знань, появу нових документів та 
наукових парадигм. Запропоновано особистісний вимір 
в оцінці наукових результатів та їх позиціювання на тлі 
соціально- політичних трансформацій другої половини 
ХІХ –  початку 20-х pp. ХХ ст. Тип статті: описова.

Ключові слова: земська медицина; вчений- гігієніст; 
університет; соціальна гігієна; профілактика; санітарна 
організація.
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Аннотация. Цель статьи –  определить уровень научной 
разработки процесса становления и развития гигиениче-
ской науки, ее научно- организационного сопровождения 
на территории Украины второй половины XIX в. – 1920-
х гг. на фоне социально- экономических и политических 
вызовов времени. Методы исследования: логический, 
предметно- хронологический, сравнительно- исторический, 
аналитико- синтетический, классификации, периодизации, 
историко- генетический, системно- структурный. Основные 
результаты: в статье рассмотрено состояние исследования 
научно- организационных аспектов становления и разви-
тия гигиенической науки в Украине во второй половине 
XIX-20-е гг. ХХ века. Выделены основные историографиче-
ские периоды указанной проблемы: первый период –  вторая 
половина XIX –  1917 гг.; второй –  советский, 1917 –  конец 
1980-х гг.; третий –  современный, с 1991 г. Отечественная 
историография становления и развития гигиенической 
науки анализировалась на фоне социально- экономических 
и политических изменений на протяжении длительного 
времени –  второй половины XIX в. – 1920-е гг. Исследо-
вание проблемы базировалось на широкой историографи-
ческой базе, которая включает ряд профильных земских 
изданий, научных обществ, учреждений, университетских 

журналов, исследовательских центров, опубликованные 
сборники трудов ученых- гигиенистов, периодику, что 
позволяет комплексно и объективно отслеживать важней-
шие этапы и особенности формирования научных основ 
гигиены, превращение ее в самостоятельную научную 
отрасль. В историографическом пространстве появляет-
ся ряд работ по вопросам развития гигиены как науки 
в университетах, социальной медицины, выходят в свет 
учебники и пособия для врачей и студентов, формируется 
литературно- гигиенический понятийный аппарат. В науч-
ный оборот вводятся такие термины, как «профилакти-
ка», «гигиена», «общественная медицина», «социальная 
гигиена», «социальная медицина», которые испытывают 
дальнейших трансформаций в процессе развития науки. 
Проведенный историографический анализ литературы 
второй половины XIX –  начала XXI в. свидетельствует 
об отсутствии в научном пространстве работ, которые 
основательно и комплексно исследовали современное со-
стояние разработки становления и развития гигиенической 
науки в Украине во второй половине XIX –  20-е гг. ХХ в. 
Практическое значение: рекомендовано для подготовки 
обобщающих трудов по истории Украины, науки и техники, 
социальной медицины, для разработки спецкурсов и чтения 
нормативного курса по истории науки и техники. Ориги‑
нальность: использовано обобщение опыта деятельности 
прошлых поколений ученых по истории развития гигиени-
ческой науки для выработки эффективной модели функцио-
нирования современной санитарно- эпидемиологической 
и гигиенической составляющей социальной медицины. 
Научная новизна: впервые предложено обновленное ви-
дение процесса формирования и развития гигиенической 
науки во второй половине XIX в. – 1920-х гг. с учетом 
приращения исторических знаний, появление новых до-
кументов и научных парадигм. Предложено личностное 
измерение в оценке научных результатов и их позициони-
рование на фоне социально- политических трансформаций 
второй половины XIX –  начала 20-х гг. ХХ в. Тип статьи: 
описательная.

Ключевые слова: земская медицина; ученый- гигиенист; 
університет; социальная гигиена; профилактика; 
санитарная организация.
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Abstract. The purpose of the article is to define the level of 
the scientific research on the hygiene studies development 
on the territory of Ukraine from the second part of XIX 
century till the 1920s under the conditions of the social- 
economical and political challenges of that time. Research 
methods: logical, chronological, comparative- historical, 
analytical- syntactical, classification, periodization, historical- 
genetical, and structural. Main results: this article deals with 
the scientific contribution into defining the challenges of 
hygiene studies development in Ukraine from the second part 
of XIX century till the 1920s. We have analyzed the main 
historiographic periods in the establishment and development 
of the hygiene science, all existing methodological approaches 
in historiography, and the theoretical paradigms in this field. 
Three historiographic periods concerning this topic were 
highlighted: the first period –  from the second part of ХІХ till 
1917; the second period –  the soviet one, from 1917 till the 
end of 1980s; the third period –  the modern one, beginning 
from 1991 till now. We analyzed Ukrainian historiography in 
terms of the establishment and development of the hygiene 
as a science, taking into consideration socio- economical 
and political changes in the country during the second 
part of ХІХ till 1920s. Historiography, which reveals the 

hygiene science development at universities comprises of the 
significant amount of historical, statistical, encyclopedic, and 
methodological literature, which reflects the content, structure, 
organization, university research staff, which allows us to 
consider the development of hygiene science at the university 
level as essential in its transformation into a branch of science, 
a form of the social consciousness, and a part of culture of the 
society. Hygiene became a science which can make practical 
recommendations and respond to social needs. Experimental 
research in the hygiene were conducted at the university 
departments and at the state research laboratories. In the field 
of historiography, there were numerous scientific works on 
the development of hygiene as a science at the universities 
and in social medicine. Manuals, books, terminology 
dictionaries for doctors and students were issued during this 
period. Numerous terms were also defined, for example, 
«prophylaxis», «hygiene», «social hygiene», «civil hygiene», 
«social medicine». It’s worth mentioning that these terms keep 
being updated. The significant contribution to the hygiene 
issues research was made by the outstanding scientists from 
the universities in Kyiv, Kharkiv, and Novorosiysk, where 
the respective hygiene departments were established and 
all the fundamental and applied research were conducted, 
improved, and expanded. Practical significance of this article: 
this article is recommended for the courses of the history of 
Ukraine, science and technology, social medicine, and for the 
course of the history of science and technology. Originality: 
in this article we analyzed and summed up the experience of 
the Ukrainian scientists, who had studied the history of the 
hygiene studies, in order to define the most effective model 
of hygiene component of the social medicine nowadays. The 
innovative component of the article: for the first time, we put 
forward the brand-new prospective of the hygiene studies 
development from the second part of XIX century till the 
1920s, taking into consideration the historical documents 
and research paradigms. Moreover, the research assessments 
under the social- political changes Ukraine from the second 
part of XIX century till the 1920s were established. Article 
type: descriptive.

Keywords: zemstvo medicine; scientist- hygienist; university; 
social hygiene; prophylaxis; sanitation.

Received 05.08.2018
Reviewed 14.11.2019
Accepted 26.12.2019

© Kotsur N. I., 2019 
This article was written in accordance to the requirements of the department of History and Culture of Ukraine and the research 
topic «Social Changes and Political Challenges in Ukraine from XIX century till the beginning of XXI century» (state registration 
number 0112005220.

Universum Historiae et Archeologiae
The Universe of History and Archeology

Універсум історії та археології
Универсум истории и археологии

ISSN 2664–9950 (Print)
ISSN 2707–6385 (Online)

2019. Vol. 2(27). Issue 2, pp. 234–250
doi 10.15421/26190218

http://www.uha.dp.ua



237

doi 10.15421/26190218

Постановка проблеми. Історичний досвід 
свідчить, що науково- організаційні основи гігієніч-
ної науки закладалися в другій половині ХІХ сто-
ліття та були тісно пов’язані з діяльністю перших 
на теренах України університетів –  Київського уні-
верситету св. Володимира, заснованого в 1834 р., 
Харківського Імператорського університету імені 
Каразіна (1905 р.) та Новоросійського університе-
ту (1865 р.). Саме в стінах цих вищих навчальних 
закладах формувалися наукові кадри з профілак-
тичних дисциплін, проводилися експериментальні 
дослідження в лабораторіях, здійснювалася підго-
товка майбутніх лікарів- гігієністів, епідеміологів 
та бактеріологів, формувалися перші вітчизняні гі-
гієнічні школи. Провідну роль у розвитку науково- 
організаційних основ гігієнічної науки другої поло-
вини ХІХ –  початку ХХ ст. відіграли прогресивні 
погляди вчених щодо впровадження профілактич-
них заходів, організації самостійних кафедр гігі-
єни, спеціальної підготовки для санітарного ліка-
ря і створення санітарно- гігієнічних факультетів. 
У зв’язку з цим головні цінності профілактичної 
медицини –  подолання та запобігання інфекційних 
хвороб – повинні відтворюватися не лише в істо-
ричній пам’яті поколінь, а й заслуговують на окре-
ме узагальнювальне дослідження та застосування 
в лікарській практиці.

З огляду на зазначені факти, слід звернутися 
до набутого досвіду минулих поколінь. Особливо 
в сучасних умовах реформування охорони здо-
ров’я, реорганізації санітарно- епідеміологічної 
служби, повернення старих та появи нових епіде-
мій, що свідчить про існування серйозної соціаль-
ної небезпеки благополуччю в Україні та демогра-
фічній ситуації. Враховуючи деякі методологічні 
підходи, важливо сфокусувати досвід минулого 
на сучасній проблемі діагностики та профілакти-
ки інфекційних і соціальних хвороб ХХІ століття.

Відкриття і здобутки в гігієнічній науці дру-
гої половини ХІХ –  20-х pp. ХХ ст., маючи загаль-
нолюдський вимір, водночас є важливим чинни-
ком регіонального аспекту історії науки й техніки, 
в становленні і розвитку дослідницьких медичних 
центрів, профільних навчальних закладів, форму-
ванні наукового потенціалу нації.

Історіографія. Тема зазначеного досліджен-
ня була предметом розгляду дослідників історії 
України, історії медицини та історії науки й тех-
ніки. Зокрема, в дисертації А. М. Гринзовського 
проведено аналіз становлення і формування 
медико- профілактичого факультету та гігієніч-
ної науки Національного медичного факультету 
імені О. О. Богомольця (Гринзовський, А., 2005). 
У роботі дослідника І. Ю. Робака розкрито про-
цес становлення та розвитку санітарної організа-

ції в м. Харкові в ХІХ –  початку ХХ ст. та її діяль-
ність у боротьбі з інфекційними та соціальними 
хворобами (Робак, І., 2009).

Низка наукових публікацій присвячена ан-
тропологізації історії становлення і розвит-
ку гігієнічної науки в Україні в другій поло-
вині ХІХ –  початку ХХ ст. Серед них – дисер-
таційні та монографічні дослідження про відо-
мих учених-гігієністів, репресованих тоталітар-
ним режимом –  О. В. Корчак- Чепурківського, 
В.  Я.  Підгаєцького,  М. А.  Кудрицького, 
В. В. Удовенка. Науково- організаційна та пе-
дагогічна діяльність академіка О. В. Корчак- 
Чепурківського висвітлена в роботі Л. П. Товкун 
(Товкун, Л., 2010). Постаті В. Я. Підгаєцького 
присвячено дві колективні монографії за ав-
торством Ю. І. Кундієва, О. П. Яворовського, 
І. М. Трахтенберга, І. М. Сахарчука: «Володимир 
Підгаєцький: Повернення із забуття. 1889–1937» 
(2008) та «Доля родини репресованого вченого- 
гігієніста» (2009 р.). Наукові студії професора 
В. Я. Підгаєцького розкрито також дослідницею 
О. М. Миздренко (Миздренко, О., 2014). Аналізу 
наукового доробку М. А. Кудрицького, його внеску 
в розвиток вітчизняної гігієни присвятили свою 
працю О. П. Яворовський і І. М. Сахарчук. У кни-
зі «Микола Кудрицький. Лікар. Педагог. Вчений» 
дослідники проаналізували науково- педагогічну 
діяльність вченого- гігієніста «другого плану», 
який працював у тіні відомих учених- гігієністів 
(Яворовський, О., Сахарчук., 2009).

Мета дослідження полягає в аналізі науко-
вих праць з історії становлення і розвитку гігіє-
нічної науки, її наукового- організаційного супро-
воду на теренах України другої половині ХІХ ст. – 
1920-х pp. на тлі соціально- економічних і політич-
них викликів часу.

Джерела. Дослідження спирається на комп-
лекс опублікованих історичних джерел, які скла-
даються з оригінальних документів Інституту 
рукопису Національної бібліотеки України 
ім. В. І. Вернадського та Національної наукової 
медичної бібліотеки України; наукових праць зем-
ських санітарних лікарів, учених- гігієністів, про-
фесорів перших гігієнічних кафедр університетів 
та медичних інститутів, сучасних дослідників іс-
торії науки й техніки, історії соціальної медицини 
та історії України; періодичні видання другої по-
ловини ХІХ –  1920-х pp. Зокрема, проаналізовані 
наукові праці учених- гігієністів –  О. В. Корчака- 
Чепурківського, С. М. Ігумнова, М. І. Тезякова, 
І. П. Скворцова, В. А. Субботіна, А. Л. Смідовича, 
Ф. Ф. Ерісмана та інших створили можливість на-
дати власну інтерпретацію багатьом соціальним 
явищам. Введена до наукового обігу низка неопи-
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саних документів, матеріалів періодичних видань 
дозволила уточнити деякі історичні факти, зроби-
ти нові висновки про найважливіші етапи форму-
вання наукових основ гігієни, розкрити внутрішні 
закономірності розвитку гігієнічної науки та фак-
тори зовнішнього впливу (соціального, економіч-
ного, демографічного, політичного) на зміст і на-
прями наукового пошуку, зміну наукових пара-
дигм. Серед періодичних видань чільне місце від-
ведено таким журналам: «Гигиена и санитария», 
«Врачебное дело», «Земская медицина», «Врачебно- 
санитарные хроники», «Народне здоровье» та ін.

Виклад основного матеріалу. Досліджуючи 
становлення і розвиток гігієнічної науки, виділи-
мо умовно декілька історіографічних періодів за-
значеної проблеми. Як один із методів історично-
го дослідження, періодизація історіографії історії 
становлення і розвитку гігієнічної науки має вагоме 
значення для з’ясування перебігу суспільних подій 
і явищ, які сприяли формуванню цієї галузі знань 
і належить до складних методологічних проблем 
історії науки і техніки. У зв’язку з цим пропону-
ємо виділити три історіографічні періоди історії 
становлення і розвитку гігієнічної науки в Україні: 
перший період –  друга половина ХІХ –  1917 рр.; 
другий –  радянський, 1917 р. –  кінець 1980-х рр.; 
третій –  сучасний, з 1991 р. Водночас у кожному 
історіографічному періоді можна умовно виділити 
окремі етапи, які характеризуються рівнем приро-
щення наукових знань і появою публікацій з історії 
становлення і розвитку гігієнічної науки в Україні.

Слід зазначити, що в другій половині ХІХ ст. 
основи наукових досліджень з актуальних питань 
гігієнічної науки формувалися як на основі старих 
(земських, громадських), так і нових кафедральних 
форм організації. Водночас розвиток гігієнічної 
науки відбувався у великих університетських цен-
трах на профільних кафедрах, де зосереджувався 
найбільший потенціал учених- гігієністів. Вагоме 
місце в масиві публікацій з актуальних проблем 
гігієни належало вченим провідних університе-
тів –  Київського, Харківського, Новоросійського, 
де формувалися відповідні кафедри, розгорталися 
нові напрями медичних досліджень, розширюва-
лася тематика наукового пошуку.

Другий історіографічний період (радянський) 
строкатий як за рівнем теоретичних узагальнень, 
так і авторством публікацій. У цей період відбува-
ється диференціація гігієни, зокрема з’являється 
соціальна гігієна, відбувається взаємозв’язок фун-
даментальних досліджень у галузі гігієни з її при-
кладними аспектами. Експериментальні гігієнічні 
дослідження здійснюються як на університетських 
кафедрах, так і в спеціалізованих установах ВУАН.

У 30-х –  50-х pp. ХХ ст. відбувається занепад 
соціальної гігієни. Наукові праці учених- гігієністів, 
у яких правдиво висвітлювалися незадовільні умо-
ви життя і побуту робітників і селян, смертність від 
хвороб та голодоморів, надовго були вилучені по-
літичною цензурою тоталітарного суспільства з на-
укового обігу. Вчені-гігієністи зазнали моральних 
і фізичних тортур сталінського режиму.

Дискусії початку 1960-х pp. і повернення в ме-
дичні ВНЗ соціальної гігієни сприяли в науковому 
і професійному плані заповненню «білих плям» гі-
гієнічної науки. Саме в цей період з’являється ве-
ликий масив ювілейних публікацій з історії меди-
цини, монографій та дисертаційних досліджень, 
статей у періодичних виданнях за авторством ке-
рівників охорони здоров’я, учених- гігієністів уні-
верситетів та академічних установ, здобувачів нау-
кових ступенів, практикуючих лікарів.

Сучасний історіографічний період історії 
становлення і розвитку гігієни, який розпочався 
з 1991 р., характеризується олюдненням соціально- 
економічних аспектів вітчизняної історії медицини, 
поверненням забутих імен учених- лікарів, репресо-
ваних тоталітарним режимом. Гігієнічна тематика 
стала досліджуватися як на рівні макро-, так і мі-
кроісторії. Перед дослідниками відкрилися архіви, 
до наукового обігу повернулися зі спецсховищ ви-
лучені в сталінські часи праці вчених- гігієністів.

Охарактеризуємо детальніше основні історіо-
графічні періоди становлення і розвитку гігієніч-
ної науки на теренах України. Для першого істо-
ріографічного періоду, який розпочинається з дру-
гої половини ХІХ ст., гігієнічна наука стає систе-
мою знань, описує, пояснює і прогнозує явища, 
які є об’єктом і предметом її дослідження. У цей 
період формуються як теоретичні, так і приклад-
ні аспекти гігієни, зумовлені запитом суспільства, 
потребами його соціально- економічного і духов-
ного розвитку.

Зазначимо, що наукові основи гігієни та її ди-
ференціація почали формуватися ще з приказної, 
а згодом –  фабрично- заводської і земської меди-
цини. В деяких українських губерніях проголошу-
валася думка про необхідність поставити в центр 
земської медицини лікаря- гігієніста, який би міг 
здійснювати профілактичні заходи в інтересах ши-
роких мас населення. Особливо вагомий вплив на 
розвиток профілактичної медицини мали вислов-
лювання відомого вченого- хірурга М. І. Пирогова, 
який проголосив випереджальну на той час тезу: 
«Я вірю в гігієну. Ось у чому полягає справжній 
прогрес нашої науки. Майбутнє належить медици-
ні запобіжній» (Пирогов, М., 1841, сс.1–2).

Чільне місце у формуванні наукових і при-
кладних основ гігієнічної науки належало з’їз-
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дам, науковим та науково- практичним конферен-
ціям. Аналіз їхніх матеріалів свідчить про рівень 
розвитку гігієнічної науки і впровадження резуль-
татів наукових досліджень у практику. Соціально- 
медичні ідеї, які були озвучені на наукових зібран-
нях, набули широкого використання в практичній 
діяльності у сфері охорони здоров’я.

Вагому роль у розвитку профілактичного на-
пряму медицини відіграли Товариства російських 
лікарів у пам’ять М. І. Пирогова, які одержали назву 
Пироговських. Особливо активною в їхній роботі 
була участь таких українських лікарів- гігієністів, 
як О. В. Корчак- Чепурківського, М. С. Уварова, 
П. М. Діатроптова, М. І. Тезякова, Є. І. Яковенко 
та інших.

У 1890–1893 pp. Товариством російських ліка-
рів у пам’ять М. І. Пирогова був виданий у семи то-
мах «Земско- Медицинский сборник» за фінансової 
підтримки більшості земств. Видання містить цінні 
відомості про першу половину земсько- медичного 
періоду, як у цифрових, так і фактичних вимірах. 
Однак матеріал збірника як за широтою, так і за 
роздробленістю його даних по повітах і губерн-
ських земствах був не для широкого користування 
та й закінчувався він 1888 р. Планувався ще випуск 
заключного тому, проте здійснити це не вдалося. 
Серед земсько- медичної літератури, в якій розкри-
вається діяльність громадських санітарних органі-
зацій у земській Російській імперії, вагоме місце 
належить працям Д. М. Жбанкова, в яких містить-
ся оглядово- аналітичний матеріал щодо існування 
земської медицини в Російській імперії. Зокрема, 
в бібліографічному покажчику Д. М. Жбанков зро-
бив короткий огляд праць по земській медицині 
(Жбанков, Д., 1890).

Починаючи з 1880-х рр., розвиток земської 
медицини, санітарної організації земств та зем-
ської статистики сприяв удосконаленню медико- 
статистичних досліджень. Їхні результати були 
опубліковані в працях земських санітарних ліка-
рів. Зокрема, О. В. Корчак- Чепурківський вивчав 
причини захворюваності і смертності та розро-
бив нові форми статистичної звітності (Корчак- 
Чепурківський, О., 1893). Перший губернський 
санітарний лікар на теренах України М. С. Уваров 
брав активну участь у роботі губернських 
і Всеросійських з’їздів лікарів. Він активно об-
говорював питання демографічних та санітарно- 
статистичних досліджень, які знайшли відобра-
ження в його таких публікаціях: «Захворюваність 
у Херсонській губернії за даними 1887, 1888, 
і 1889 рр.» (Корчак- Чепурківський, О., 1891) та 
«Санітарний стан Херсонської губернії» (Корчак- 
Чепурківський, О., 1885). Земський санітарний 
лікар П. Ф. Кудрявцев вивчав питання захворюва-

ності населення в Херсонському повіті, які були 
ним висвітлені у статті «Земська медицина і за-
хворюваність в Херсонському повіті за 1894 р.» 
(Кудрявцев, П., 1896).

Інформаційно- аналітичні прогалини щодо ста-
ну земської санітарної справи певною мірою запов-
нюють праці земського лікаря соціальної гігієни 
З. Г. Френкеля. Дослідник подає великий статистич-
ний матеріал про досягнення земської санітарно- 
медичної справи в усіх губерніях Російської ім-
перії станом на 1913 р. (Френкель, З., 1913), а та-
кож вичерпну інформацію про Міжнародну гігіє-
нічну виставку в Дрездені, що відбулася в 1911 р. 
(Френкель, З., 1912).

Серед праць, присвячених історії земської ме-
дицини в дорадянський період, слід назвати пу-
блікації С. М. Ігумнова –  відомого діяча земської 
медицини (Ігумнов, С., 1917; Ігумнов, С., 1919, 
сс. 363–369). Його чисельні публіцистичні розвід-
ки були спрямовані на зміцнення земської медици-
ни, безальтернативно обумовленої, на його думку, 
соціальними реформами ХІХ ст.

Значний масив публікацій земських ліка-
рів –  М. С. Уварова, О. В. Корчак- Чепурківського, 
А. Л. Смідовича, М. І. Тезякова –  присвячено до-
слідженню умов праці промислових та сільсько-
господарських робітників у губерніях, санітар-
ного нагляду за ними та створенню лікарсько- 
продовольчів пунктів у місцях пересування робіт-
ників (Уваров, М., 1889, сс.16–27; Смідович, А., 
1910, сс. 736–748; Тезяков, М., 1889, сс. 23–24; 
Тезяков, 1891, с. 30–31; Тезяков, М., 1896; Тезяков, 
М., 1899). Наприклад, О. В. Корчак- Чепурківський 
ґрунтовно проаналізував та описав свою діяльність 
у Херсонській губернії за 1889 р. у звіті, опублікова-
ному в 1890 р. під назвою «Отчет о состоянии вра-
чебной помощи и народного здоровья в Херсонском 
уезде за 1889 год» (Корчак- Чепурківський, О., 1890).

Отже, видрукувані матеріали губернських зем-
ських, Пироговських з’їздів, статистичних коміте-
тів, публікації вчених, земських лікарів у періодич-
них виданнях містять значний фактичний матеріал 
та відповідний часу рівень авторських узагальнень 
про формування наукових основ гігієни та її профі-
лактичної спрямованості в земській медицині дру-
гої половині ХІХ ст.

Публікації другої половини ХІХ –  початку 
ХХ ст. належали земським лікарям, діячам зем-
ської медицини, вченим- лікарям, демографам та 
ін. Найчисельнішу групу становлять науково- 
публіцистичні виступи земських лікарів. Великий 
масив становлять роботи, вміщені в наукових 
збірниках –  «Записках», «Трудах» Київського, 
Новоросійського, Харківського університетів, на-
лежать відомим ученим, організаторам санітарно- 
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протиепідемічної справи –  В. К. Високовичу, 
Н. П. Діатроптову, Ю. І. Мацону, Г. М. Мінху, 
Л. Т. Тарасевичу, Н. А. Хржонщевському, 
О. В. Корчак- Чепурківському, В. Д. Орлову, 
О. Д. Павловському, М. В. Скліфософському та ін.

Публікації першого історіографічного періо-
ду, другого етапу презентуються, насамперед, уза-
гальнювальною працею –  «Историею император-
ского университета Св. Владимира», підготовле-
ної М. В. Владимирським- Будановим. Автор ука-
зував на невдале поєднання фахових предметів на 
медичному факультеті Київського університету 
св. Володимира, за яким здійснювалася навчально- 
наукова місія всіх університетів Російської імпе-
рії. Гігієнічні знання розпорошувалися між різ-
ними розділами і входили до комплексу предме-
тів на двох кафедрах: «лікарствознавства, токси-
кології, фармації, рецептури, дієтики, гігієни» та 
«судової медицини, медичної поліції, історії та лі-
тератури, медичної енциклопедії та методології». 
Викладання обмежувалося нормами індивідуаль-
ної гігієни відповідно до умов життя панівних кла-
сів. Водночас, досліджуючи історію університету 
св. Володимира, М. Ф. Владимирський- Буданов 
відзначав позитивний вплив університетської нау-
ки і освіти на поліпшення санітарного стану і бла-
гоустрою м. Києва (Владимирський- Буданов, М., 
1884, сс. 90–91).

Друга група праць репрезентована історико- 
статистичними, енциклопедичними виданнями, 
в яких розглядаються питання розвитку гігієніч-
ної науки. Зокрема, історико-статистичні відо-
мості про перших вчених та структуру універ-
ситету Св. Володимира, висвітлені в «Историко- 
статистических записках об ученых и учебно- 
вспомагательных учреждениях университета 
Св. Владимира», опублікованих у 1884 р. під ре-
дакцією В. С. Іконнікова. У виданні висвітлюєть-
ся діяльність лабораторії при кафедрі гігієни (за-
писки проф. В. А. Суботіна) (Іконніков, В., 1884, 
сс. 213–224). У цьому ж виданні розкривається та-
кож внесок професорів і викладачів медичного фа-
культету Київського університету св. Володимира 
у створенні Товариства київських лікарів та ви-
світлюється участь членів Товариства у заходах 
щодо подолання епідемій холери, паразитарних 
тифів та інших гострозаразних інфекційних хво-
роб, обговорення низки питань санітарії, гігієни 
і епідеміології, створення з ініціативи професора 
Н. А. Хржонщевського Комісії народних медичних 
читань (Іконніков, В., 1884, сс. 302–307).

Окрему групу становлять публікації, при-
свячені ювілейним датам університетів. Зокрема, 
в 1905 р. вийшов ювілейний збірник, присвяче-
ний 100-річчю заснування медичного факультету 

Харківського університету, де йдеться про основні 
етапи формування структурних підрозділів факуль-
тету, кафедри гігієни та її першого завідувача, про-
фесора А. І. Якобія (Скворцов, І., Багалій, Д., 1905).

Низку публікацій до ювілею Харківського 
університету присвятили відомі вчені- історики 
Д. І. Багалій і Н. Ф. Сумцов (Багалій, Д., Сумцов, 
Н., 1906) та професор кафедри гігієни Харківського 
університету І. П. Скворцов (Скворцов, І., 1905). 
Автори висвітлюють, насамперед, внесок універ-
ситетської професури у становлення кафедр, роз-
виток охорони здоров’я в цілому, медико- санітарне 
обслуговування населення Харкова. Зокрема, 
аналізу санітарно- протиепідемічної діяльності 
лікарсько- санітарної організації м. Харкова за 1910–
1914 pp. була присвячена праця професора кафе-
дри гігієни Харківського жіночого медичного ін-
ституту В. В. Фавра.

Не менш цінним історіографічним дже-
релом вивчення становлення і розвитку гігі-
єни як науки є підручники та посібники кла-
сиків російської гігієни О. П. Доброславіна та 
Ф. Ф. Ерісмана (Доброславін, О., 1882; Ерісман, Ф., 
1872; Ерісман, Ф., 1887–1888; Ерісман, Ф., 1912). 
Зародження гігієнічних знань висвітлено в посібни-
ках першого професора кафедри гігієни Київського 
університету св. Володимира В. А. Суботіна 
(Суботін, В., 1872; Суботін, В., 1887; Субботін, 
В., 1912). А згодом його послідовник, професор 
В. Д. Орлов, присвятив низку праць першому про-
фесору кафедри гігієни та 30-літній історії лабора-
торії, де проходила наукова, організаційна робота та 
педагогічна діяльність видатного вченого (Орлов, 
В., 1899, сс. 246–259). Наукові досягнення в галу-
зі гігієни початку ХХ ст. та їхнє практичне впро-
вадження відображені професором В. Д. Орловим 
у низці брошур «Обзор успехов гигиены» (1902, 
1903, 1904, 1905, 1907, 1908 рр.). У названій серії 
праць аналізується науковий доробок як вітчизня-
них, так і зарубіжних учених- гігієністів.

З розвитком гігієнічної науки в другій поло-
вині XIX –  на початку XX ст. потреба в поширенні 
медичних знань значно зросла, що сприяло появі 
нових медичних періодичних видань. Якщо в пер-
шій половині XIX ст. переважали загальномедичні 
журнали, то в другій половині XIX ст. –  початку 
XX ст. поширилося видання часописів з окремих 
медичних дисциплін.

Отже, історіографія, яка розкриває розвиток 
гігієнічної науки в університетах, включає вели-
кий масив історичної, історико- статистичної, ен-
циклопедичної, оглядової, методичної літерату-
ри, яка відображує зміст і структуру, організацій-
ні форми, кількісно- якісний склад дослідницького 
персоналу, що дозволяє вважати університетський 
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етап розвитку гігієни вирішальним у перетворен-
ні її в науку, як форму суспільної свідомості, скла-
дової духовної культури суспільства. Гігієна пере-
творюється із системи знань у науку, яка не лише 
описує досліджувані явища, а й прогнозує їх, ви-
робляє практичні рекомендації, які відповідають 
потребам суспільства.

У радянський час у зв’язку з диференціацією 
гігієни, появою нових її напрямів –  соціальної гігі-
єни, професійної, шкільної – розпочинається новий 
історіографічний період. У 1920–1980-і pp. форму-
ється зміст, структура й організаційні основи гігі-
єнічної науки, які відповідали цілям і завданням 
нової радянської системи.

Саме на перший етап, 1920-і pp. другого іс-
торіографічного періоду, який характеризується 
насамперед плюралізмом наукових думок у га-
лузі вітчизняної гігієни, припадає виокремлення 
в межах гігієнічної науки нових соціально спря-
мованих напрямів медицини. В історіографічно-
му просторі з’являється низка праць з питань роз-
витку гігієни як науки в університетах, соціальної 
медицини, виходять у світ підручники та посібни-
ки для лікарів і студентів, у яких відображуються 
не лише складні, звивисті шляхи розвитку медико- 
соціальних знань у земствах, наукових товариствах, 
університетах на теренах України, в зарубіжних 
країнах, а й формується літературно- гігієнічний 
понятійний апарат. До наукового обігу вводяться 
такі терміни, як «профілактика», «гігієна», «гро-
мадська медицина», «соціальна гігієна», «соціаль-
на медицина», що зазнають подальших трансфор-
мацій у процесі розвитку науки.

У другій половині 1930-х pp. розпочинається 
новий етап другого історіографічного періоду істо-
рії гігієнічної науки в Україні. У зв’язку з масови-
ми репресіями, голодомором 1932–1933 рр., неза-
довільними умовами життя і праці людей, спалаха-
ми масових інфекційних та активізацією соціаль-
них захворювань соціальна гігієна була фактично 
заборонена, а сфера її діяльності в охороні здоров’я 
обмежена практичними завданнями. Заборона на 
довгі роки виключила з наукового простору кон-
кретні соціально- гігієнічні дослідження, зокрема 
вивчення впливу соціальних чинників на здоров’я 
різних груп населення, а підручники із соціальної 
гігієни перейшли до рівня посібників з організа-
ції охорони здоров’я.

Радянська історіографія історії становлення 
і розвитку соціальної гігієни у відповідь на забо-
рону цієї галузі науки і практики зосередила голов-
ну увагу на дослідженнях з громадської медицини, 
яка за визначенням вченого- гігієніста С. С. Кагана 
є «напрямом медиків і не медиків у спільній ді-
яльності в галузі охорони здоров’я в розв’язан-

ні спільними методами проблем захворювано-
сті і смертності» (Каган, С., 1947, сс. 154–155). 
На наш погляд, дискусійним в історіографії іс-
торії гігієни 1940-х pp. було питання «формуван-
ня гігієни як самостійної дисципліни». На думку 
С. С. Кагана, це відбулося в Київському університе-
ті Св. Володимира в 1842 р. на кафедрі «державно-
го лікарствознавства» (Каган, С., 1947, сс. 77–81). 
Значно пізніше, в літературі 1980-х рр., викладання 
на медичному факультеті Київського університету 
св. Володимира цілісного навчального курсу гігіє-
ни прив’язується до створення самостійної кафедри 
гігієни в 1865 р. (Коростильов, Н., 1984, сс. 40–44).

До групи праць з історії першої на теренах 
України кафедри гігієни в Київському універси-
теті належить стаття І. І. Нікберга «К истории ор-
ганизации первых кафедр в России». Автор подає 
історію становлення кафедри гігієни, розкриває 
основні напрями діяльності, науковий потенціал 
структурного підрозділу університету (Нікберг, І., 
1947). Водночас дослідник фактично не розглядав 
початковий етап діяльності кафедри, поза увагою 
автора залишився складний процес об’єднання 
раніше розрізнених гігієнічних знань в єдину на-
вчальну дисципліну.

Розвитку  науково-  медично ї  думки 
в Новоросійському університеті було присвяче-
но дисертацію Л. І. Грабовської, де розкривається 
внесок перших професорів медичного факульте-
ту в становлення медичної науки, зокрема гігієни 
(Грабовська, Л., 1955).

Суттєвим доповненням до попередніх наукових 
розвідок, присвячених історії формування гігієніч-
ної науки в Київському медичному інституті, є пу-
блікації професорів Г. Х. Шахбазяна, П. І. Баранника 
та С. С. Познанського «Кафедра общей гигиены 
Киевского медицинского института», що вийш-
ли у світ наприкінці 1950-х pp. (Шахбазян, Г. та 
ін., 1959).

Низку праць, у яких досліджуються ста-
новлення й розвиток кафедри гігієнічного про-
філю в Харківському університеті, присвятив 
В. М. Жаботинський (Жаботинський, В., 1958, 
сс. 181–189). У збірнику праць Харьківського 
медичного інституту (1958 р.) була опублікова-
на робота Н. О. Сиворонова «Подготовка сани-
тарных врачей на Украине», В. М. Жаботинського 
«И. П. Скворцов –  выдающийся русский гигие-
нист». У статтті М. Л. Кошкіна «Очерк деятель-
ности кафедры общей гигиены Харьковского ме-
дицинского института» висвітлюються основні 
етапи становлення й розвитку однієї з найстарі-
ших кафедр в Україні –  кафедри загальної гігієни 
Харківського медичного інституту – та внесок у її 
розвиток основоположника вітчизняної гігієнічної 
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науки –  професора О. І. Якобія і його послідовни-
ка –  професора І. П. Скворцова, а також відомих 
вчених- гігієністів –  В. О. Углова, В. О. Яковенка, 
М. М. Соловйова, які там працювали (Кошкін, М., 
1959, сс. 197–203).

У науковій розвідці О. Ф. Стояновського 
«К истории кафедры общей гигиены Одесского 
медицинского института» показано внесок про-
фесора Г. В. Хлопіна в розвиток гігієни як науки 
і практичної галузі медицини в Новоросійському 
університеті, а також професора М. М. Костяміна, 
який упродовж 38 років (1914–1952 рр.) очолю-
вав кафедру загальної гігієни Одеського медич-
ного інституту (Стояновський, О., 1959). В ко-
лективній статті П. І. Баранника, Р. Я. Бенюмова, 
І. М. Макаренка «В. А. Субботин –  организатор и ру-
ководитель первой кафедры гигиены на Украине» 
прослідковуються основні етапи створення кафедри 
гігієни в Київському університеті Св. Володимира 
та внесок професора В. А. Суботіна в її заснуван-
ня (Баранник, П. та ін., 1962).

У 1950-ті pp. напередодні й після партійної 
критики культу особи Сталіна виходять у світ науко-
ві праці, захищаються дисертаційні роботи, присвя-
чені видатним ученим –  гігієністам С. М. Ігумнову, 
О. В. Корчак- Чепурківському, Г. В. Хлопіну та ін. 
У підконтрольних цензурі виданнях подається ідео-
логічно витримана оцінка внеску вчених у розви-
ток вітчизняної гігієнічної науки.

Упродовж 50-х pp. ХХ ст. радянські нау-
ковці, як правило, замовчували видатний внесок 
О. В. Корчака- Чепурківського та його учнів у роз-
виток гігієни. Основні причини цього –  звинува-
чення відомого епідеміолога- гігієніста в «буржуаз-
ному націоналізмі» та повна ліквідація його науко-
вої школи в галузі гігієни внаслідок сфабрикованої 
комуністичним режимом «Справи СВУ» в 1929 р.

Певний науковий інтерес представляє ди-
сертація І. М. Макаренка «Материалы о развитии 
гигиены на Украине (вопросы гигиены в трудах 
и деятельности ученых медицинского факультета 
Киевского университета)», в якій висвітлено осо-
бливості викладання гігієни на медичному факуль-
теті Київського університету в початковий період 
його діяльності (40–50-ті pp. ХІХ ст.), передумо-
ви і початковий етап формування самостійної ка-
федри гігієни (60-ті pp. ХІХ ст.) та внесок вчених- 
гігієністів (В. О. Суботіна, К. Е. Добровольського, 
В. Д. Орлова, О. В. Корчак- Чепурківського, 
І. П. Скворцова) в становлення і розвиток кафедри 
гігієни кінця ХІХ –  початку ХХ ст. (Макаренко, І., 
1964).

Цінним внеском у розкриття історії земської 
медицини стали праці про діяльність окремих зем-
ських діячів та лікарів. Серед них – низка праць 

відомого вченого в галузі гігієни С. С. Кагана про 
О. В. Корчак- Чепурківського (Каган, С., 1965). 
У своїх працях автор уперше на архівній джерель-
ній базі описав основні етапи життєвого шляху 
О. В. Корчак- Чепурківського та його діяльність 
як прогресивного земського санітарного лікаря, 
соціального гігієніста, історика медицини, уче-
ного в галузі профілактичної медицини, педаго-
га та засновника української номенклатури хво-
роб. Дослідник проаналізував праці О. В. Корчак- 
Чепурківського. Водночас майже в усіх працях 
С. С. Кагана, з відомих причин замовчувалися фак-
ти та події, пов’язані з діяльністю О. В. Корчак- 
Чепурківського в урядах П. Скоропадського та 
Директорії 1918–1919 рр., а також зовсім не зга-
дувалася його участь у створенні Українського на-
укового товариства та Української Академії наук.

Наукова і практична діяльність земського са-
нітарного лікаря М. І. Тезякова висвітлювалася до-
слідником Х. І. Ідельчиком. Автор оглядово опи-
сав життєвий шлях М. І. Тезякова, розкрив його 
внесок у становлення санітарної організації, ство-
рення лікувально- продовольчих пунктів у місцях 
пересування сільськогосподарських робітників 
у Херсонській губернії, проаналізував наукової пра-
ці в галузі професійної гігієни (Ідельчик, І., 1960).

У працях І. Д. Хороша вивчено розвиток са-
нітарної справи в умовах земської медицини на 
теренах України, нагромадження нею практично-
го досвіду, внесок санітарних лікарів у формуван-
ні наукових основ гігієни, їхня участь у розбудові 
охорони здоров’я в Радянській Україні (Хорош, І., 
1962; Хорош, І., 1963).

Систематизація наукових праць з історії гі-
гієни і санітарії, опублікованих в СРСР з 1917 по 
1957 рр., подається в публікації російської дослід-
ниці Є. І. Лотової «Русская интеллигенция и вопро-
сы общественной гигиены. Первое медицинское 
общество в России» (1962). Ця праця містить та-
кож інформацію про основні дослідження з істо-
рії вітчизняної гігієни, виконані за 1917–1957 рр.

Бібліографічні відомості з історії гігієни і са-
нітарії в Україні в дорадянський період подають-
ся в роботі Л. С. Межирова «Материалы к изу-
чению истории гигиены и санитарии на Украине 
до Великой октябрьской социалистической рево-
люции» (1962). У 1964 р. вийшов бібліографіч-
ний покажчик, присвячений історії гігієни та са-
нітарії в Україні за авторством О. О. Грандо та 
Л. С. Межирова «Історія гігієни та санітарії на 
Україні: бібліографічний покажчик», в якому сис-
тематизовано праці як загального характеру з історії 
земської медицини, починаючи з 1861 р., так і роз-
витку окремих галузей гігієни в радянський період.
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Дослідник у галузі гігієни О. О. Грандо також 
присвятив низку праць розвитку гігієни і саніта-
рії в радянський період, зокрема «Основные этапы 
развития санитарной организации УССР» (1969), 
«Развитие гигиены и санитарной деятельности 
в Украинской ССР» (1967), «Санитарная органи-
зация в УССР в первые годы ее существования» 
(1966) та ін. Водночас у названих публікаціях ав-
тор розглядав розвиток гігієни не під кутом зору 
становлення науки, а практичного застосування 
гігієнічних знань і методик для збереження здо-
ров’я людей.

Як і попереднє десятиліття, в 70-і pp. ХХ ст. 
залишалися актуальними публікації про розвиток 
гігієни на теренах України та внесок земських са-
нітарних лікарів у становлення гігієни і епідеміо-
логії. Розвитку громадської медицини присвячена 
праця П. Е. Заблудовського «Пути развития обще-
ственной медицины» (1970), де дослідник також 
простежує основні напрямки розвитку земської 
медицини та санітарної організації.

Серед низки праць вирізняється книга 
О. О. Грандо «Развитие гигиены в Украинской ССР» 
(1975). Робота присвячена аналізу історичного дос-
віду санітарної організації на теренах України, її 
здобуткам. Цінним у роботі є те, що в її основу 
покладені архівні документи, які дають уявлення 
і про розвиток гігієни в Радянській України. Саме 
архівні документи дозволили установити запо-
чаткування в Українській РСР перших санітарних 
і санітарно- технічних рад. Незважаючи на те, що 
розділи книги досить лаконічні, вони все ж міс-
тять відомості про напрямки роботи та помітні зру-
шення у становлення гігієни. Важливим у роботі є 
також те, що автор подає відомості про видатних 
діячів санітарної справи: В. М. Жаботинського, 
Б. М. Калюжного, Р. Поповича, О. М. Марзеєва, 
С. Н. Ігумнова, С. А. Томіліна, А. І. Черкеса, 
Н. Г. Громашевського та ін, які зіграли поміт-
ну роль у становленні й розвитку санітарно- 
гігієнічної справи в Радянській Україні 1920–1930-
х pp. Переконливо доведено, в яких складних умо-
вах фактично заново створювалася радянська сані-
тарна організація, ліквідовувалися епідемії, голод 
1921–1922 р., зруйноване громадською війною во-
допостачання міст тощо. Але, попри труднощі, за 
короткий термін була створена нова санітарна орга-
нізація, яка вже через кілька років змогла вирішува-
ла важливі питання санітарно- гігієнічного захисту 
населення. Автор важливу роль у розвитку гігієни 
і санітарії відводить журналу «Профилактическая 
медицина», на сторінках якого друкувалися як пра-
ці вчених- гієністів, епідеміологів, бактеріологів, 
так і санітарних лікарів.

Чільне місце в роботі О. О. Грандо відводиться 
підготовці кадрів, діяльності санітарно- гігієнічних 
факультетів, вперше публікуються дані про забез-
печення санітарно- епідеміологічних закладів ка-
драми, а також успіхи в профілактичній роботі. 
Водночас у дослідженні не знайшли повного ви-
світлення питання розвитку гігієни як науки, внеску 
українських вчених- гігієністів у практичну медици-
ну, їхня участь у з’їздах, конгресах, конференціях.

Отже, в другому історіографічному періоді іс-
торії становлення і розвитку гігієни як науки з’яв-
ляється великий масив наукової літератури, яка ви-
різнялася глибиною і рівнем авторських узагаль-
нень, повнотою та аналізом зібраної інформації 
про формування наукових основ гігієни в земській 
медицині, наукових товариствах лікарів і приро-
дознавців, заснування кафедр гігієни в універси-
тетах та академічних установах другої половини 
ХІХ –  початку ХХ ст. Гігієнічна наука і практика 
впродовж 70 років зазнавала певних деформацій, 
змін і заборон її важливих складових, зумовлених 
політичною та ідеологічною кон’юнктурою, поси-
ленням чи послабленням наступу на права людини 
тоталітарного комуністичного режиму.

Від виокремлення в межах гігієни нового 
соціального напряму в 1920-х pp. до його заборо-
ни в 1930–1950-х pp. та відродження в першій по-
ловині 1960-х рр. –  такий поруйнований політи-
кою шлях розвитку гігієнічної науки в інтелекту-
альному просторі Радянської України. Водночас, 
незважаючи на деякі цензурні послаблення в першій 
половині 1960-х pp. і особливо в другій половині 
1980-х рр., у цілому радянська наукова література 
базувалася на комуністичній ідеології, коли пар-
тійний і класовий підхід в історичних досліджен-
нях ототожнювався з принципом об’єктивності. 
Вітчизняна історія науки і техніки, як і сфера гігі-
єнічних знань, мала низку непопулярних тем, які 
десятиліттями обходили дослідники, породжую-
чи великий реєстр «білих плям» історії, які потім 
ліквідовувалися в історичних дослідженнях на ру-
бежі ХХ–ХХІ ст.

Сучасний історіографічний період вивчен-
ня історії становлення і розвитку гігієнічної нау-
ки розпочався з проголошенням у 1991 р. неза-
лежної Української держави. Серед важливих ро-
біт цього періоду слід відзначити монографію 
М. Б. Мирського «Медицина в России ХVІ–ХІХ ве-
ков» (1996), в якій історії земської медицини при-
свячені окремі розділи. Спираючись на опубліковані 
джерела, автор проаналізував основні принципи та 
санітарно- профілактичний напрям земської меди-
цини, дав конструктивну й аналітичну оцінку досяг-
ненням земської медицини (Мирський, М., 1996).
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Велику групу становлять публікації, при-
свячені історії медичних ВНЗ та лікувальних за-
кладів, у яких розглядається також питання роз-
витку гігієнічної науки. Однією з перших ґрун-
товних праць сучасного історіографічного періо-
ду, яка присвячена історії становлення і розвит-
ку університетів та кафедр, є ювілейний збірник 
до 150-річчя Київського медичного університету, 
який вийшов у світ в 1991 р. за редакцією академі-
ка Є. І. Гончарука (1991). У книзі також розглянуто 
основні етапи становлення гігієнічної кафедри як 
важливої складової медичної науки та практичної 
галузі охорони здоров’я. У цьому ж році за автор-
ством І. М. Макаренко та І. М. Полякової вийшов 
біографічний словник завідувачів кафедр і про-
фесорів Київського медичного інституту (1841–
1991 рр.).

У ювілейному збірнику «160 років 
Національному медичному університету імені 
О. О. Богомольця» (1991), виданому під загаль-
ною редакцією Є. Г. Гончарука, йшлося про основ-
ні етапи становлення та розвитку медичного фа-
культету Київського університету Св. Володимира, 
а з 1920 р. –  Київського медичного інституту та 
формування медико- профілактичних кафедр. У ви-
данні на сс. 267–308 фрагментарного висвітлюєть-
ся педагогічна діяльність першого завідувача ка-
федрою гігієни В. А. Суботіна і його послідовни-
ків –  В. Д. Орлова, О. В. Корчака- Чепурківського 
та І. П. Скворцова. У цьому ж виданні на сс. 19–
22 розглядаються окремі аспекти історії заснуван-
ня Товариства київських лікарів та його санітарно- 
протиепідемічної спрямованості і внеску в створен-
ня низки медичних установ. У виданні містяться 
фрагментарні відомості про участь членів товари-
ства в заходах, спрямованих на ліквідацію епіде-
мій на теренах України.

У збірнику до 100-річчя «Одесского медуни-
верситета (1900–2000)» (2000) –  одного з найстарі-
ших ВНЗ України розкриваються передумови фор-
мування навчальних підрозділів вузу, серед яких 
описується кафедра гігієна, заснована професором 
Г. В. Хлопіним, та її роль у розвитку теоретичних 
і прикладних аспектів гігієнічної науки.

У 2002 р. в Україні з’явилися нові ґрунтов-
ні праці, присвячені об’єктивному висвітлен-
ню науково- організаційної роботи та педагогіч-
ної діяльності О. В. Корчакуа- Чепурківського та 
його учнів –  В. Я. Підгаєцького, В. В. Удовенка, 
М. А.  Кудрицького.  Зокрема,  це роботи 
Я. В. Ганіткевича (Ганіткевич, Я., 2002, сс. 11–37, 
55–66, 77–81).

Окрему групу становлять публікації про 
життя і професійну діяльність видатних учених- 
гігієністів. Це пояснюється тим, що впродовж ос-

танніх років пожвавився інтерес до інтелектуаль-
ної історії, яка ставить у центр дослідження «люд-
ський вимір». У цьому аспекті біографічний ви-
мір дозволяє відтворити індивідуальну долю вче-
ного, його міжособисті зв’язки, неперервний рух 
своїм життєвим і науковим шляхом. Зокрема, за 
авторством В. Ф. Москаленка та І. М. Полякова 
у 2006 р. побачив світ «Бібліографічний словник 
завідувачів кафедр та професорів Національного 
медичного університету імені О. О. Богомольця», 
в якому також розкрита науково- організаційна 
та педагогічна діяльність учених- гігієністів –  
О. В. Корчак –  Чепурківського, В. Я. Підгаєцького 
та В. В. Удовенка.

Певну наукову значимість становить колек-
тивна праця Ю. І. Кундієва, О. П. Яворовського, 
І. М. Трахтенберга та І. М. Сахарчука «Володимир 
Підгаєцький: Повернення із забуття. 1889–1937» 
(2008), присвячена видатному українському 
вченому- гігієністу і педагогу, професору медич-
ного факультету Українського державного універ-
ситету в УНР та Київського медичного інституту, 
засновнику першої в колишньому СРСР кафедри 
гігієни праці і першої у Східній Європі Київської 
дослідної станції з наукової організації праці у сіль-
ському господарстві, директору Інституту фізичної 
культури ВУАН В. Я. Підгаєцькому. У центрі ува-
ги авторів –  висвітлення ролі вченого як новатора, 
який у 20-і pp. ХХ ст. започаткував в Україні нові 
на той час наукові напрями:  антропосоціологію, 
євгенетику, медичну генетику, фізичне вихован-
ня, гігієну, наукову організацію праці у сільському 
господарстві. Аналізуючи архівні документи, авто-
ри повернули в науковий світ ім’я репресованого 
в 1937 р. і незаслужено забутого вченого- гігієніста –  
В. Я. Підгаєцького (Кундієв, Ю. та ін., 2009).

Продовженням дослідження життєвого і твор-
чого шляху В. Я. Підгаєцького стала опублікована 
в 2009 р. книга Ю. І. Кундієва, О. П. Яворовського, 
В. Д. Парія, І. М. Сахарчука «Доля родини репресо-
ваного вченого- гігієніста». Колективна праця стосу-
валася долі родини В. Я. Підгаєцького, засудженого 
в 1930 р. за сфабрикованою ДПУ справою «СВУ». 
У центрі уваги авторів – життєві випробування бать-
ків, дружини і сина Володимира, який став згодом 
видатним ученим у галузі металургійного виробни-
цтва. Науково- організаційна робота та педагогічна 
діяльність професора В. Я. Підгаєцького висвітле-
на також у низці праць сучасних дослідників істо-
рії гігієнічної науки в Україні –  О. П. Яворовського 
та В. Г. Бардова (Яворовський, О., 2006; Бардов, В. 
та Яворовський, О., 2002).

П о с т ат і  а ка д е м і ка  О .  В .  Ко рч а ка - 
Чепурківського присвячена низка публікацій першо-
го десятиліття ХХІ ст. –  Н. І. Коцур, Ю. І. Кундієва, 
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В. Ф. Москаленка, в яких об’єктивніше подано по-
дії та факти з життя і багатогранної діяльності вче-
ного. Дослідники, на наш погляд, створили об’єк-
тивний науковий портрет академіка –  прихильни-
ка справедливості і вільнодумства, обдарованого 
вченого- гігієніста та одного з фундаторів вищої ме-
дичної освіти в Україні (Коцур, Н., 2005; Кундієв, 
Ю., 2006; Москаленко, В., 2007).

У роки незалежності України в історіогра-
фічному полі з’явилися об’єктивні оцінки нау-
кової, організаційної роботи та педагогічної ді-
яльності вчених- гігієністів –  В. В. Удовенка та 
М. А. Кудрицького. До таких праць слід віднести 
біографічний нарис Я. В. Ганіткевича про україн-
ських лікарів- учених першої половини ХХ століття 
та їхні наукові школи, де в когорті вчених- гігієністів 
автор розкриває фахові здобутки В. В. Удовенка та 
М. А. Кудрицького (Ганіткевич, Я., 2002, сс. 11–
37, 55–66).

Дослідники В. Ф. Москаленко і В. П. Ляхоцький 
досліджували постать М. А. Кудрицького як учено-
го і педагога та підсудного у сфабрикованому ГПУ 
процесі «СВУ» (Москаленко, В. та Ляхоцький, В., 
2006, сс. 178–179). Більш ґрунтовно розкрито вне-
сок М. А. Кудрицького в розвиток гігієнічної науки 
і, зокрема, шкільної гігієни, в монографії «Микола 
Кудрицький. Лікар. Педагог. Вчений» (2009) за ав-
торством О. П. Яворовського та І. М. Сахарчука. 
Автори проаналізували науково- педагогічну ді-
яльність ученого- гігієніста «другого плану», який 
працював у тіні визначних гігієністів. Першу поло-
вину книги автори присвятили дослідженню жит-
тєвого шляху М. А. Кудрицького у нерозривному 
зв’язку з тими подіями, які відбувалися в тогочас-
ній країні, показали його як педагога в Київському 
медичному інституті на посаді старшого викладача 
і професора в Київському інституті народної осві-
ти та наукового співробітника ВУАН. Особливе 
місце в дослідженні автори відвели судовому про-
цесу у сфабрикованому ДПУ процесі «СВУ», за-
лучивши до наукового аналізу низку документів 
Державного архіву СБУ України (Яворовський, О. 
та Сахарчук, І., 2009).

Чільне місце в розвитку гігієнічної науки 
в Україні другої половини ХІХ –  20-х pp. ХХ ст. 
відведено в дисертації А. М. Гринзовського 
«Системний аналіз становлення і формуван-
ня медико- профілактичного факультету та гігіє-
нічної науки Національного медичного універ-
ситету імені О. О. Богомольця», в якому дослід-
ник проаналізував організаційні та педагогічні зу-
силля О. В. Корчака- Чепурківського і його учнів –  
В. Я. Підгаєцького, В. В. Удовенка з розбудови гі-
гієнічної підготовки в Київському медичному ін-
ституті (Гринзовський, А., 2005).

Упродовж останніх років ХХІ ст. в історіо-
графічному полі з’явилася низка дисертаційних 
робіт та монографій, присвячених окремим ас-
пектам та напрямках розвитку гігієнічної науки 
в Україні в другій половині ХІХ –  початку ХХ ст. 
У дисертації С. М. Бондарчука «Розвиток гігіє-
нічної науки в університетах України (друга по-
ловина ХІХ –  поч. ХХ ст.» розкрито найважливі-
ші етапи розвитку гігієнічної науки в університе-
тах другої половини ХІХ –  поч. ХХ ст. на теренах 
України, висвітлено соціально- економічні та ан-
тропологічні чинники започаткування нових на-
прямів у профілактичній медицині, розкрито ін-
телектуальний портрет ученого- гігієніста на тлі 
викликів епохи. Особлива увага в роботі приділе-
но інституціоналізації та професіоналізації гігіє-
нічної науки, використанню європейського досві-
ду, формуванню науково- лабораторної бази дослі-
джень (Бондарчук, С., 2014).

Розвитку гігієнічної науки в академічних уста-
новах України присвячене дисертаційна робота 
С. І. Вітковського на тему: «Гігієнічна наука в УАН-
ВУАН (1918–1936 рр.): етос медичної інтеліген-
ції», в якому особливе місце відведено формуван-
ню санітарно- гігієнічного напряму в УАН-ВУАН, 
становленню професійної, шкільної гігієни та гігіє-
ни праці в 1920–1930-і pp. Автор розкриває сутніс-
ні ознаки формування нових напрямів і наукових 
шкіл у гігієнічній науці, з’ясовує структурні зміни 
та організаційні засади появи нових дослідниць-
ких підрозділів в академічних установах Радянської 
України, обґрунтовує існування особливого ето-
су медичної інтелігенції (Вітковський, С., 2014).

Розвиток гігієнічної науки в персоніфіковано-
му вимірі, під кутом зору дослідницьких практик 
учених- гігієністів –  О. В. Корчака- Чепурківського 
та В. Я. Підгаєцького – висвітлено в дисертаційних 
робіт дослідників у галузі історії науки й техніки 
Л. П. Товкун та О. М. Миздренко. Зокрема, в ди-
сертації «Академік О. В. Корчак- Чепурківський: 
наукова, організаційна робота та педагогічна ді-
яльність у 1883–1947 рр.» автора Л. П. Товкун на 
широкій історичній і джерельній базі розкрива-
ються основні етапи формування О. В. Корчака- 
Чепурківського як ученого- гігієніста-епідеміолога. 
Дослідниця комплексно висвітлила науково- 
організаційну роботу та педагогічну діяльність 
ученого в галузі профілактичної медицини, все-
бічно розкрила умови формування наукового світо-
гляду вченого, з’ясувала основні напрями наукових 
досліджень О. В. Корчака- Чепурківського (Товкун, 
Л., 2010). Більш ґрунтовно ці питання висвітлено 
в комплексній монографії авторства В. П. Коцур, 
Н. І. Коцур та Л. П. Товкун на тему: «О. В. Корчак- 
Чепурківський (1857–1947): шлях від земського лі-
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каря до академіка УАН–ВАН– АН УРСР» (2013 р.). 
Зазначена монографія є комплексним історичним 
дослідженням, яке носить міждисциплінарний ха-
рактер і виконане на межі історії України, медици-
ни та науки і техніки. Саме такий підхід дозволив 
авторам розкрити як багатогранну наукову, орга-
нізаційну й педагогічну діяльність О. В. Корчака- 
Чепурківського, так і з’ясувати його «інтелекту-
альний простір», глибоко зануритися в епоху со-
ціальних змін і політичних трансформацій, в якій 
розгорталася інтелектуальна біографія видатного 
дослідника.

У науковій роботі О. М. Миздренко «Наукові 
студії професора В. Я. Підгаєцького в 1914–
1929 рр.» проведено комплексне дослідження науко-
вих студій видатного українського вченого- гігієніста 
В. Я. Підгаєцького в 1914–1929 pp. Залучаючи до 
наукового обігу низку невідомих архівних доку-
ментів, авторці вдалося розкрити умови та ключові 
чинники формування наукового світогляду вчено-
го, проаналізувати його наукову, організаційну та 
педагогічну діяльність у вищих навчальних закла-
дах м. Києва й науково- дослідних установах ВУАН 
у галузі професійної гігієни, фізичної культури та 
євгеніки (Миздренко, О., 2014).

Наукові здобутки в галузі шкільної гігієни дру-
гої половини ХІХ –  початку ХХ ст. в регіонально-
му, соціокультурному та мікроісторичному вимірах 
висвітлені в дисертаційній роботі О. М. Водяного 
на тему: «Формування наукових основ шкільної 
гігієни на терені України в другій половині ХІХ –  
на початку ХХ ст.». У роботі розкрито найважли-
віші етапи структуризації змісту шкільної гігієни, 
висвітлено наукові (з’їзди, товариства лікарів та 
вчених), організаційні (комісії, робочі групи, сек-
ції), соціокультурні (просвітницька, видавнича, ви-
ставкова робота) чинники запровадження шкіль-
ної гігієни в закладах освіти (Водяний, О., 2016).

Результати. В цій статті проведено аналіз іс-
торіографії зазначеної проблеми, що свідчить про 
необхідність і актуальність розробки історичних 
аспектів науково- організаційних основ гігієнічної 
науки з метою врахування досвіду минулих поко-
лінь учених, вироблення ефективної моделі функ-
ціонування сучасної санітарно- епідеміологічної та 
гігієнічної складової медицини, зробити наукові 
прогнози на майбутнє. Отримані результати свід-
чать про подолання розрізненості наукових знань 
з історії соціальної медицини, які сформувалися 
у великий історіографічний масив, об’єднання їх 
для відтворення в оновленій авторській інтерпре-
тації цілісної й об’єктивної картини становлен-
ня і розвитку гігієнічної науки в другій половині 
ХІХ –  20-их pp. ХХ ст.

Обговорення. Окремі аспекти дослідження 
процесу становлення і розвитку гігієнічної науки 
в другій половині ХІХ –  20-і pp. ХХ ст. обговорю-
валися в науковому просторі сучасними дослідни-
ками історії медицини та історії науки й техніки. За 
висловлюванням академіка В. І. Вернадського, на 
дослідження з історії гігієнічної науки, як і інших 
наук, у різний час впливав комплекс об’єктивних 
і суб’єктивних факторів, які визначали рівень те-
оретичного осмислення проблеми. Упродовж ба-
гатьох десятиліть у зв’язку з утвердженням тота-
літаризму, придушенням інакодумання, авторитар-
ним тиском на гігієнічну науку, залишався недо-
слідженим соціальний напрям гігієни, породжую-
чи великий реєстр «білих плям» історії, які потім 
ліквідовувалися в дослідженнях на рубежі ХХ–
ХХІ ст. Найбільш достовірні та правдиві факти 
з історії розвитку гігієнічної науки, висвітлені в до-
робку учених- гігієністів, репресованих сталінським 
режимом, введені в науковий обіг дослідниками 
в ХХІ ст. –  Я. Ганіткевичем, О. П. Яворовським, 
Ю. І. Кундієвим, В. Ф. Москаленко та ін.

Дослідниця розглядає процес становлення 
і розвиток гігієнічної науки з позицій сучасної іс-
торичної дистанції, враховуючи прирощення знань, 
появу нових документів та наукових парадигм. 
У роботі проаналізовано найновіші публікації, які 
не підлягали історіографічному аналізу, а введені 
до наукового обігу праці земських лікарів не опра-
цьовувалися в джерелознавчому плані.

Висновки. Отже, вивчення обраної теми базу-
ється на широкій історіографічній базі, яка вклю-
чає профільні видання земств, наукових товариств, 
університетів, наукових установ, дослідницьких 
центрів, опубліковані збірники праць як істориків 
науки і техніки, так і вчених- гігієністів, журналь-
ну і газетну публіцистику, що дозволило проаналі-
зувати найважливіші етапи формування наукових 
основ гігієни, її поглиблення і розвитку як науки на 
університетському і академічному рівні, розкрити 
якісні зміни в структурно- організаційних складо-
вих гігієнічної науки в процесі її становлення і роз-
витку в умовах соціально- політичних трансформа-
цій другої половини ХІХ –  20-х pp. ХХ століття.

Подяки. Автор висловлює подяку науковим 
співробітникам Національної наукової медичної 
бібліотеки України, зокрема, основного фонду 
бібліотеки за цінні поради та допомогу в надан-
ні оригінальних документів та рукописних праць 
земських лікарів та учених- гігієністів.
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Анотація. Мета статті –  аналіз козацьких 
літописів Самовидця, Г. Граб’янки та С. Величка 
у історичних дослідженнях протягом 1917–1991 
pp. Методи дослідження: компаративний, системно- 
структурний, історико- типологічний, історико- 
генетичний. Проблема вивчення українських 
літописів ХVІ–ХVІІІ ст. радянською історіографією 
досліджувалася порівняно мало. В більшості випадків 
літописи військових канцеляристів розглядаються 
у загальному контексті літописознавства, 
а хронологія історіографічних оглядів обмежується 
серединою 60-х років ХХ ст. Основні результати: 

в статті розглянуто праці радянських дослідників, 
які вивчали феномен козацького літописання. 
Розкрито основні сюжети для студій над літературою 
канцеляристів, зокрема: датування, місце створення 
та особа авторів пам’яток; фактографічна точність 
повідомлень, особливості джерельної бази, 
використаної канцеляристами, дослідження списків 
і редакцій літописів та порівняння їх між собою, 
а також особливості світогляду авторів, їхня оцінка 
історичних подій та діячів. Досліджено особливості 
студій радянських вчених під впливом марксистської 
ідеології. В ряді випадків дослідники вимушені були 
не зачіпати політичні та ідеологічні аспекти, що 
суперечили офіційним догмам і трактувати історичні 
події в дискурсі класової боротьби. Проте окремі 
напрацювання радянських істориків є актуальними 
і на сьогодні, зокрема, це стосується вивчення списків 
та редакцій козацьких літописів, а також особливостей 
їхньої джерельної бази. Практичне значення: 
рекомендується для використання у дослідженнях 
з історіографії та історії України. Оригінальність: 
узагальнено наукові напрацювання дослідників 
радянської доби стосовно літератури канцеляристів. 
Наукова новизна: вперше систематизовано праці 
вчених 1917–1991 рр., у яких вивчалися козацькі 
літописи Самовидця, Г. Граб’янки та С. Величка. Тип 
статті: оглядова.

Ключові слова: історіописання; Гетьманщина; 
військові канцеляристи; хроніки, історіографічний 
огляд.
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Аннотация. Цель статьи –  анализ казацких летописей 
Самовидца, Г. Грабянки и С. Величка в исторических 
исследованиях в течение 1917–1991 гг. Методы 
исследования: компаративный, системно- структурный, 
историко- типологический, историко- генетический. 
Проблема изучения украинских летописей XVI–
XVIII вв. советской историографией исследовалась 
сравнительно немного. В большинстве случаев 
летописи военных канцеляристов рассматриваются 
в общем контексте летописеведения, а хронология 
историографических обзоров ограничивается 
серединой 60-х годов ХХ в. Основные результаты: 

в статье рассмотрены труды советских исследователей, 
изучавших феномен казацкого летописания. Раскрыты 
основные сюжеты для студий над литературой 
канцеляристов, в частности: датировка, место 
создания и авторы сочинений; фактографическая 
точность сообщений, особенности источниковой 
базы, используемой канцеляристами, исследования 
списков и редакций летописей и сравнение их 
между собой, а также особенности мировоззрения 
авторов, их оценка исторических событий и деятелей. 
Рассмострены особенности исследований советских 
ученых под влиянием марксистской идеологии. В ряде 
случаев исследователи вынуждены были не изучать 
политические и идеологические аспекты, которые 
противоречили официальным догмам и трактовать 
исторические события в дискурсе классовой 
борьбы. Однако отдельные наработки советских 
историков актуальны и сегодня, в частности, это 
касается изучения списков и редакций казацких 
летописей, а также особенностей их источниковой 
базы. Практическое значение: рекомендуется для 
использования в исследованиях по историографии 
и истории Украины. Оригинальность: обобщены 
научные наработки исследователей советского 
периода относительно литературы канцеляристов. 
Научная новизна: впервые систематизированы труды 
ученых 1917–1991 гг., в которых изучались казацкие 
летописи Самовидца, Г. Грабянки и С. Величка. Тип 
статьи: обзорная.

Ключевые слова: историописание; Гетьманщина; 
военные канцеляристы; хроники; историографический 
обзор.
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Absract. The purpose of the article is to analyze the 
Cossack chronicles of Samovydets, H. Hrabianka’s, and 
S. Velychko’s in historical research during 1917–1991. 
Research methods: comparative, system- structural, 
historical- typological, historical- genetiс. The problem of 
studying Ukrainian chronicles of the XVI–XVIII centuries 
of the Soviet historiography has been studied relatively 
little. In most cases, the chronicles of military chancellerists 
are considered in the general context of study of the 
chronicles, and the chronology of historiographic reviews 

is limited to the mid-1960s. Main results: The article deals 
with the works of Soviet researchers who studied the 
phenomenon of Cossack chronicles. The main subjects for 
the studies on the literature of the Chancellery are revealed, 
in particular: dating, place of creation and identity of the 
authors of the texts; the factual accuracy of the messages, 
the features of the source base used by the Chancellerists, 
the study of the lists and editions of the chronicles and their 
comparison among themselves, as well as the peculiarities 
of the authors’ outlook, their assessment of historical 
events and figures. The peculiarities of the studies of 
Soviet scholars under the influence of Marxist ideology 
are investigated. In a number of cases, researchers have 
been forced not to touch political and ideological aspects 
that contradicted official dogmas and interpret historical 
events in the discourse of class struggle. However, some 
of the workings of Soviet historians are still relevant today, 
including the study of the lists and editions of the Cossack 
chronicles and the features of their source base. Practical 
meaning: recommended for use in historiography studies 
and history of Ukraine. Originality: Generalized scientific 
work of Soviet scholars on the literature of Chancellerist. 
Scientific novelty: for the first time the works of scientists 
of 1917–1991 were systematized, in which the Cossack 
chronicles of Samovydets, G. Hrabianka and S. Velichko 
were studied. Type of the article: Review.
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Постановка проблеми. Вивчення козацьких 
сюжетів протягом 1917–1991 pp. було детерміно-
вано офіційною радянською ідеологією. На той 
період українська історична наука розвивалася 
в рамках радянської, яка нівелювала національно- 
державницькі тенденції, натомість віддаючи пе-
ревагу формаційній теорії та концепціям класової 
боротьби. Козацька спадщина розглядалася пере-
важно у контексті соціально- економічної історії та 
історії визвольних змагань.

Історіографія цієї наукової проблеми є мало-
дослідженою. До цієї теми звертався Я. І. Дзира, 
досліджуючи вивчення українських літопи-
сів ХVІ–ХVІІІ ст. радянською історіографією 
(Дзира, Я. І.,1968) та І. Я. Дзира у розвідці про 
українське літописання ХV–ХVІІІ ст. у історіогра-
фії 1918–1935 pp. (Дзира, І. Я., 2012). Незважаючи 
на ці ґрунтовні праці, літописи військових канцеля-
ристів розглядаються у загальному контексті літо-
писознавства, а хронологія історіографічних огля-
дів обмежується серединою 60-х рр. Існують окре-
мі спеціальні дослідження, присвячені конкретним 
історикам та в тому числі їх студіям про феномен 
козацького літописання, такими є, зокрема, стат-
ті І. Дзири про О. Апанович (Дзира, І. Я., 2011) та 
М. Маркевич про Д. Багалія (Маркевич, М., 2012).

Метою статті є аналіз козацьких літописів 
Самовидця, Г. Граб’янки та С. Величка в історич-
них дослідженнях протягом 1917–1991 pp. Студіям 
закордонних та діаспорних істориків доцільно при-
святити окреме дослідження, оскільки вони не де-
терміновані марксистською ідеологією.

Джерела. Дослідження спирається на масив 
статей та монографій радянських дослідників, які 
звертались у своїх студіях до теми козацького лі-
тописання.

Виклад основного матеріалу. Першим етапом 
дослідження козацьких літописів у добу радянської 
історіографії умовно можна вважати 1920 –  поча-
ток 1930-х pp. З 30-х pp. ХХ ст., через припинен-
ня політики українізації, політичні репресії про-
ти української інтелігенції, Голодомор та початок 
Другої світової війни зупиняється поступ україн-
ської історичної науки. Національні питання ніве-
люються та розглядаються в контексті загальної 
радянської історії.

Однією з перших праць, де згадувалися ко-
зацькі літописи була «Історія українського пись-
менства». С. Єфремова. В розділі IV вчений проана-
лізував літопис Самовидця. На думку дослідника, 
автором пам’ятки був «Український шляхтич, що 
служив при військовій канцелярії й свої записи по-
чав десь близько 70-х років ХVІІ ст.» (Єфремов, 
С., 1995, с. 143). С. Єфремов описав освіту авто-
ра літопису, його погляди, мову й стиль тексту. 

Твір Г. Граб’янки дослідник вважає слабким, ви-
ходячи з літературних якостей: «Літературній сто-
роні цієї праці дуже пошкодила тенденція писати 
високим стилем…» (Єфремов, С., 1995, с. 145), 
і майже не зупинився на ньому. А от «Сказання…» 
С. Величка, на думку вченого, є найцікавішим, 
оскільки його мета не просто переповісти фак-
тичні відомості, а й зібрати документальний мате-
ріал. Проте найбільша цінність пам’ятки, вважав 
Єфремов, полягає в тому, що Величко є виразни-
ком ідеології козацтва ХVІІ–ХVІІІ ст. (Єфремов, 
С., 1995, с. 145–146).

Найбільше уваги радянські дослідники по-
чатку ХХ ст. приділяли літопису Самовидця, 
зокрема питанню його атрибуції. У статті 
«Хто ж був Самовидець?» В. Романовський на-
голошував, що його теорія була підготована пра-
цею В. Модзалевського (Модзалевський, В., 1919, 
1920–1922). В ній докладно описано життєвий 
шлях та діяльність першого генерального підскар-
бія Гетьманщини Р. Ракушки, «… для чого викори-
стали всі відомі нам друковані й архівні джерела, 
побіжно торкалися ріжних історичних питаннів, 
зв’язаних з життєписом Ракушки» (Модзалевський, 
В., 1919, 1920–1922, с. 44). В. Романовський, вико-
ристовуючи дані згаданої праці В. Модзалевського 
й аналізуючи літопис Самовидця, дійшов до вис-
новку, що автором літопису Самовидця був саме 
Роман Ракушка- Романовський. Порівнявши між 
собою життєвий шлях Ракушки та окремі місця лі-
топису Самовидця, В. Романовський стверджував, 
про їх дивовижну тотожність (Романовський, В., 
1925, с. 61).

Д. Багалій також характеризував феномен ко-
зацького літописання. Дослідник описав історію 
вивчення літопису Самовидця і звернув увагу на 
допущені О. Бодянським помилки при публікації 
пам’ятки. Важливими були й текстологічні студії 
над літописом, у результаті яких він стверджував, 
що текст пам’ятки скорочувався при переписуван-
ні. Д. Багалій намагався виокремити з літопису ча-
стину тексту, яка була написана з джерел, та спо-
гади безпосередньо самого «Самовидця». На від-
міну від інших дослідників, Д. Багалій не називав 
конкретну особу автором указаної історичної пра-
ці «Не маємо жоднісіньких окремих відомостей 
про автора літопису і їх треба здобувати, критич-
но розглядаючи сам текст літопису» (Багалій, Д. І., 
2001, с. 130).

Вчений приділив увагу і «Дійствіям презіль-
ної брані» Г. Граб’янки. Зокрема, проаналізовано 
історію видань пам’ятки, її джерельну базу, струк-
туру, літературність образів тексту. Д. Багалій ви-
вчав проблему датування тексту літопису, вважаю-
чи його пам’яткою ХVІІІ ст. На думку дослідника, 
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Г. Граб’янка користувався літописом Самійла Зорки 
як історичним джерелом для своєї праці, проте на-
зивав його «Діаріуш наших воинов, в обозі писа-
ний». Д. Багалій був переконаний, що не варто зви-
нувачувати Г. Граб’янку у фальсифікації історич-
них подій, бо він «…сам був правдолюбець і за-
лежав у здійсненні свого бажання тільки од своїх 
джерел» (Багалій, Д. І., 2001, с. 149).

Серед усіх козацьких літописів Д. Багалій 
вказував на найбільшу джерельну вартість твору 
С. Величка. Вчений структурно поділяв пам’ятку 
на дві частини:  першу – до 1690 р., яка складена 
скоріш за все на підставі джерел та спогадів автора, 
та другу частину –  до 1720 р. Аналізуючи джерель-
ну базу літопису, дослідник припускав існування 
такого джерела, як щоденник С. Зорки, вказуючи, 
що Величкові не було потреби його вигадувати.

О. Дорошкевич у «Підручникові історії україн-
ської літератури» літературу канцеляристів розгля-
дає як джерело до вивчення суспільно- політичних 
поглядів тогочасної суспільної верхівки: «Козацькі 
літописи найбільше складалися серед україн-
ського шляхетства й виявляли його ідеологію…» 
(Дорошкевич, О., 1924, с. 49–50).

Феномен козацького літописання досліджував 
літературознавець М. Возняк. На думку вченого, 
літопис Самовидця укладений на Лівобережжі, але 
автор твору походив із Правобережжя, а за соціаль-
ним статусом –  канцелярист або шляхтич україн-
ського походження. Дослідник також проаналізу-
вав стиль і мову літопису, погляди та політичні 
симпатії автора.

Твір Г. Граб’янки вчений називав «першою 
спробою систематичної зв’язної історії України» 
(Возняк, М., 1924, с. 385). М. Возняк описав біо-
графію гадяцького полковника Граб’янки, джерела 
твору та проаналізував звеличення Хмельниччини 
у «Дійствіях презільної брані». Досліджуючи пра-
цю С. Величка, вчений відзначав, що на його стиль, 
очевидно, вплинула схоластична освіта (Возняк, М., 
1924, с. 388). М. Возняк характеризував С. Величка 
як історика, вказуючи на те, що він «Цінний сво-
їм літературним боком» (Возняк, М., 1924, с. 394). 
Слабким місцем літопису історик називає некри-
тичність запозиченого С. Величком чужого мате-
ріалу (Возняк, М., 1924, с. 396).

У 1933 р. опублікована стаття М. Возняка 
«Хто ж був автором т. зв. Літопису Самовидця», 
в якій вчений дійшов до висновку, що автором 
пам’ятки є шляхтич Федір Кандиба. До такої дум-
ки дослідник дійшов, проаналізувавши лист та заяву 
до короля Михайла Вишневецького, які були напи-
сані старшиною гетьмана Дорошенка на Запоріжжя. 
Вчений порівняв ці рукописи з текстом літопису 
Самовидця на предмет характерних рис правопи-

су та мови Ф. Кандиби. Крім цього, М. Возняк по-
рівняв біографію Ф. Кандиби з текстом літопису 
Самовидця. Але, незважаючи на цю теорію, вче-
ний не міг достеменно стверджувати, що йому вда-
лось її довести: «Висловлюючи думку, що біль-
ше від усіх дотеперішніх кандидатів має право на 
Самовидця Федір Кандиба, з прикрістю стверджую, 
що не вдалось мені у Львові й до Львова роздобу-
ти якийсь опис бою чи яке звідомлення цього роду 
пера Кандиби…» (Возняк, М., 2011, с. 216).

У  докладн ій  розв ідц і  про  л і топис 
С. Величка П. Клепацький описав біографію автора 
та досліджував особливості джерельної бази твору. 
Важливою заслугою його статті є спроба виокреми-
ти з «Сказання…» С. Величка щоденник С. Зорки 
методом текстового аналізу твору. П. Клепацький 
вважав, що секретар Б. Хмельницького С. Зорка є 
реальною історичною особою. Дослідник називав 
С. Величка справжнім істориком свого часу, вказу-
ючи на його критичне ставлення до джерел та від-
значав патріотизм та релігійність козацького літо-
писця (Музичко, О., 2009).

О. Оглоблін вважав основним джерелом для 
відповіді на питання атрибуції літопису Самовидця 
сам текст пам’ятки. Дослідник проаналізував авто-
біографічні звістки в тексті літопису Самовидця. 
Завдяки цьому О. Оглоблін дійшов до висновку, 
що цікавість до церковних справ помітна з 1669 
(або 1670) р., а друга частина літопису (1673–
1702 рр.) написана особою духовного стану. На дум-
ку дослідника, «можливий автор Літопису –  Роман 
Ониськович Ракушка- Романовський, генеральний 
підскарбій, один із видатних діячів Руїни, що потім 
довго кінчав своє бурхливе й різнобарвне життя під 
рясою стародубівського священика (Оглоблін, О., 
1926, с. 192).

М. Андрусяк вказав на два місця в літопи-
сові Самовидця, зокрема, повідомлення 1654 р. 
про надсилання царської платні козакам та по-
відомлення 1670 р. про подорож Р. Ракушки до 
Царгороду, які на його думку, суперечили автор-
ству Р. Ракушки- Романовського. М. Андрусяк вва-
жав, що автором літопису міг бути І. Биховець, який 
був канцеляристом при гетьманах Многогрішному 
та Самойловичу. Цій гіпотезі бракувало підтвер-
дження у вигляді «друкованого джерельного мате-
ріалу, який би висвітлював докладніше життєпис 
Бихівця…» (Андрусяк, М.,1928, с. 194).

Теорію про авторство І. Биховця підтримує 
й Л. Окіншевич, висловлюючи сумніви з приво-
ду Р. Ракушки- Романовського як можливого ав-
тора літопису Самовидця (Окіншевич, Л., 1932). 
Підставою для цього стало повідомлення в пам’ят-
ці про особливості функціонування податкової сис-
теми Лівобережжя протягом 1663–1668 рр., адже 
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в цей час Ракушка перебував на посаді генераль-
ного підскарбія.

А. Єршов у рецензії на працю М. Андрусяка 
аналізує теорі ї  про авторство літопису 
Самовидця Р. Ракушки- Романовського, які ви-
словили В. Романовський, М. Петровський та 
О. Оглоблін, вважаючи їх більш переконливими 
(Єршов А., 1929, с. 144). Дослідник спростовував 
зауваження, наведені М. Андрусяком, зокрема, про 
присутність Ракушки у Золотаренковім поході на 
Білу Русь та відрядження до його до Царгорода.

Найбільше дослідницької уваги феномену ко-
зацького літописання за доби радянської історіогра-
фії приділив М. Петровський. Одна з його статей 
була присвячена фактографічній точності повідо-
млень літопису Самовидця та атрибуції пам’ятки 
(Петровський, М., 1926). В першому розділі пра-
ці дослідник аналізує помилкові та неточні пові-
домлення Самовидця, а в другому  на основі зістав-
лення біографії р. Ракушки та тексту літопису, до-
водить що саме Ракушка є найбільш ймовірнм ав-
тором даного твору. В наступній праці «До історії 
Руїни» М. Петровський проаналізував повідомлен-
ня про Чигиринську раду 1657 р. та ставлення авто-
ра літопису Самовидця до гетьмана І. Виговського 
(Петровський, М., 1928, с. 1–80).

У 1928 р. була опублікована також студія вче-
ного, присвячена літописові С. Величка, де найбіль-
ше уваги було приділено одному із джерел твору –  
діаріушу, написаному С. Зоркою, який нібито був 
секретарем Б. Хмельницького. У дослідника вели-
кий сумнів викликав факт існування С. Зорки, адже 
більше в жодному іншому джерелі ХVІІ ст. не зга-
дується така історична особа. Використавши текст 
діаріуша, виокремлений П. Клепацьким з літопису 
С. Величка, М. Петровський перевірив достовір-
ність поданих в ньому повідомлень. Саме це дало 
йому змогу стверджувати, що щоденник С. Зорки є 
фальсифікатом (Петровський, М., 1928, с. 161–204).

У ґрунтовній монографії «Нариси історії 
України ХVІІ –  початку ХVІІІ ст. (Досліди над лі-
тописом Самовидця)» дослідник розглянув умови, 
в яких виник феномен козацького літописання. На 
думку М. Петровського, «Літопис Самовидця на-
писав сучасник, що був у багатьох випадках дуже 
близький до подій, а у деяких випадках був і свід-
ком, і учасником подій» (Петровський М., 1930, 
с. 10). У монографії схарактеризовані питання да-
тування, місця створення пам’ятки, джерел, до яких 
учений зараховує спогади автора та інших учас-
ників подій, погляди автора на історичний про-
цес загалом та ставлення до різних історичних ді-
ячів. Один з розділів присвячений доказам автор-
ства Р. Ракушки- Романовського.

В останній частині монографії вчений переві-
рив факти, подані Самовидцем. На думку дослід-
ника, основною причиною недостовірної інформа-
ції в тексті пам’ятки є забуття самого автора, по-
декуди використання чуток та навмисне перекру-
чування фактів.

З кінця 1950-х до кінця 1980-х pp. починається 
новий етап у вивченні феномену козацтва взагалі 
та козацьких літописів зокрема. М. Марченко по-
дає історіографічну характеристику наукової дис-
кусії, що розгорнулася в 1920–1930-х pp. навколо 
ймовірного автора літопису Самовидця, проте сам 
воліє називати творця пам’ятки «до певної міри за-
гадковим анонімом…» (Марченко, М., 2009, с. 46). 
У своїй студіях історик зосередився переважно на 
інтерпретації Самовидцем ряду історичний подій 
та постатей.

«Дійствія презільної брані» Г. Граб’янки, за 
Марченком відображують події з погляду нових іс-
торичних обставин ХVІІІ ст. «Загально- історична 
концепція Граб’янки не позбавлена провіденціа-
лізму, який властивий історикам раннього серед-
ньовіччя. Але вона не тотожна з літописцями цер-
ковного напрямку» (Марченко, М., 2009, с. 71). На 
методологію дослідження Марченка наклала свій 
відбиток марксистське трактування історії, напри-
клад, Граб’янка замальовується як «представник па-
нівного класу, що негативно ставиться до класової 
боротьби» (Марченко, М., 2009, с. 72).

Дослідник розглядає літопис Величка як «лі-
тературно оброблений твір, що складається з ве-
ликої кількості оповідань, побудованих на велико-
му джерельному матеріалові, а також власних до-
мислах автора» (Марченко, М., 2009, с. 72). Проте 
очевидним недоліком роботи Величка вчений вва-
жає його тенденційність.

У 1962 р. з’явився підручник М. М. Тихомирова 
«Источниковедение истории СРСР с древней-
ших времен до конца ХVІІІ в.», де характеризу-
валося й козацьке літописання. За словами вче-
ного, історичні твори гетьманських канцелярис-
тів можна трактувати як «произведения, рас-
сказывающие о воссоединении Украины с Россией» 
(Тихомиров, М. Н., 1962, с. 362). Автором літопи-
су Самовидця М. Тихомиров вважає Р. Ракушку- 
Романовського. Аналізуючи літописи Г. Граб’янки 
та С. Величка, Тихомиров вказує на їхню джере-
лознавчу вартість, адже вони містять ряд цікавих, 
подекуди навіть унікальних свідчень з української 
історії.

У своїх працях з джерелознавства та історіо-
графії багато уваги дослідженню козацьких літо-
писів приділяв Я. Дзира. В статті «Українська іс-
торіографія другої половини 17 –  початку 18 ст. 
та перекази про Богдана Хмельницького» вчений 
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висловлює думку про багатоплановість козаць-
ких історичних праць: «Назвати ці історичні тво-
ри… літописами у власному розумінні можна лише 
умовно…Ці давні пам’ятки насправді стоять на 
межі між історіографічними працями, історични-
ми джерелами та художніми творами» (Дзира, Я. 
І., 1968, с. 171).

Найбільше дослідницької уваги Я. Дзира при-
ділив літописові Самовидця, упорядником видання 
якого він виступив у 1971 р. Наукову проблему про 
джерелознавчу вартість козацьких літописів та ком-
пілятивний характер історіописання ХVІІІ ст. було 
порушено Я. Дзирою у статті про ймовірні джере-
ла О. Рігельмана для написання «Летописного по-
вествования о Малой России и ее народе и козаках 
вообще». Використавши текстологічне дослідження, 
Я. Дзира дійшов до висновку, що О. Рігельман дві 
третини літопису Самовидця запозичив дослівно. 
За словами вченого: «Загальний опис Рігельманом 
подій української історії другої половини XVII 
ст. (а саме цьому періодові присвячені літописи 
Самовидця і Граб’янки) складено на основі зга-
даних праць козацьких літописів» (Дзира, Я. І., 
1969, с. 167). Проте загальна структура козацьких 
літописів дещо змінена у «Літописному повіству-
ванню…».

У 1971 р. опублікована наступна стаття 
Я. Дзири, яка присвячена літопису С. Величка. 
Дослідник докладно охарактеризував біографію 
автора пам’ятки, структуру і джерельну базу тво-
ру і розкрив суспільно- політичні погляди автора 
та його ставлення до історичних постатей доби 
Хмельниччини та Руїни (Дзира, Я. І., 1971). Ця 
стаття є по суті підсумком основних відомостей 
про особу С. Величка та його літопис.

З 1970-х по 1990-ті pp. виходить низка розві-
док О. Апанович, чиє коло дослідницьких інтере-
сів охоплювало історію України ХVІ–ХVІІІ ст., іс-
торію козацтва та рукописної книги. Студії вченої 
зосереджувалися на особливостях формату козаць-
кого історіописання, праці канцеляристів як істо-
риків, а найбільше – на вивченні та порівнянні між 
собою численних списків та редакцій рукописних 
історичних творів.

О. Апанович вважала, що козацькі літописи 
«…доречніше розглядати як поєднання різноманіт-
них жанрів, яке складається з власних спогадів та 
мемуарів авторів, художніх оповідань та документів, 
які підпорядковані певній меті» (Апанович, Е. М., 
1978, с. 199). У монографії «Рукописная светская 
книга ХVІІІ в. на Украине» значну частину приділе-
но саме характеристиці історичних рукописних збір-
ників, до складу яких входять літописи Самовидця, 
Граб’янки та Величка. Зокрема, О. Апанович ви-
вчала списки літопису Самовидця та виявила ще 

два списки цієї пам’ятки –  один 1735 р. та інший, 
який вона датувала 60-ми pp. ХVІІІ ст.

Найбільше уваги у монографії приділе-
но «Дійствіям презільної брані» Г. Граб’янки. 
Проаналізувавши методи історіописання гадяць-
кого полковника, хронологічні та іменні таблиці 
в тексті пам’ятки, дослідниця вважає, що, «кори-
стуючись сучасною термінологією, з деякими за-
стереженнями працю Граб’янки можна назвати іс-
торичною монографією» (Апанович, Е. М., 1983, 
с. 140). Вивчаючи списки «Дійствій презільної бра-
ні», О. Апанович визначила старшу простору та ко-
ротку редакції пам’ятки, що завершується подія-
ми, які відбулися незабаром після Переяславської 
ради 1654 р. У своїх наступних статтях, які вийш-
ли друком уже в 1990-х pp., О. Апанович зосере-
дилась на діяльності військових канцеляристів як 
істориків, їхні освіті та політичних уподобаннях 
(Апанович,О. М.,1995; Апанович, О. М., 1997).

Особливості археографічних видань козаць-
ких літописів розглянуто у навчальному посібнику 
М. П. Ковальского та Ю. А. Мицика. Аналізуючи 
видання літопису С. Величка К. Лазаревською 
у 1926 р., дослідники вказують на ґрунтовну ро-
боту з палеографічного опису та врахування всіх 
наявних списків пам’ятки, особливостей передачі 
тексту, а також характеризують публікацію літопису 
Величка Київською комісією з розбору давніх актів 
у 1848–1854 pp. Проте очевидним недоліком публі-
кації праці С. Величка в 1926 р. М. Ковальський та 
Ю. Мицик вважають повну відсутність наукових 
коментарів до тексту (Ковальский, Н. П., Мыцык, 
Ю. А., 1986, с. 40–41).

Вчені також дають оцінку літописові 
Самовидця, опублікованому в 1971 р. Я. І. Дзирою. 
Серед переваг видання дослідники виокремлюють 
докладний науковий супровід, ряд покажчиків, бі-
бліографічний список та максимально точну пере-
дачу текст пам’ятки відповідно до списків твору. 
Але водночас учені вказують на «…недостаточно 
полное археографическое описание отдельных спи-
сков и редакций летописи, неиспользование двух 
из них, а также приведение в примечаниях лишь 
самых важных с точки зрения историческою исс-
ледования разночтений между отдельными списка-
ми» (Ковальский, Н. П., Мыцык, Ю. А., 1986, с. 60).

Висновки. Отже, протягом 1917–1991 pp. фе-
номен літератури канцеляристів активно досліджу-
вався радянськими вченими в руслі студій з істо-
рії козацтва. Основними сюжетами для вивчення 
стали: датування, місце створення та особа авто-
рів пам’яток; фактографічна точність повідомлень, 
поданих козацькими істориками та критична вери-
фікація історичних фактів із літописів; особливос-
ті джерельної бази, використаної канцеляристами; 
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ґрунтовне дослідження та порівняння між собою 
численних списків та редакцій літописів, а також 
особливості світогляду авторів, їхня оцінка істо-
ричних подій та діячів.

Найбільше дослідницької уваги було приділе-
но літописові Самовидця, зокрема, питанню його 
атрибуції. Порівняно з іншими козацькими літо-
писами, «Дійствія презільної брані» Г. Граб’янки 
аналізувалися значно менше і переважно на пред-
мет стилістичних особливостей пам’ятки. В літо-
писові С. Величка дослідники вивчали літератур-
ні прийоми, використані автором. Вчені продов-
жили дискусію з приводу достовірності діаріуша 
С. Зорки, одного із джерел «Сказання…» Величка.

На результати студій радянських вчених, звіс-
но, вплинула домінувальна марксистська ідеологія, 
тому ряд оцінок і суджень про події Хмельниччини 
та доби Руїни, написані з точки зору класових вза-
ємовідносин та суспільної боротьби. В ряді випад-
ків дослідники вимушені були не зачіпати політичні 
та ідеологічні аспекти, що суперечили офіційним 
догмам, трактувати історію відносин Гетьманщини 
та Московського царства як двох братніх народів, 
а Переяславську угоду як одвічне прагнення до 
воз’єднання. Проте окремі напрацювання радян-
ських істориків є актуальними і на сьогодні, зо-
крема, це стосується вивчення списків та редакцій 
козацьких літописів, а також особливостей їхньої 
джерельної бази.
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Анотація. Мета статті –  розкрити специфіку 
радянської статистики як історичного джерела 
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Основні результати: в межах дослідження соціально- 
економічної історії СРСР вчені мають залучати 
великий інструментарій для роботи зі статистикою: 
від математичних коригувань переписів до врахування 
фальсифікацій і політичних впливів. Розглянуто ряд 
тем, включаючи радянську статистику як масове 
історичне джерело. У статті йдеться про актуальність 

і доступність радянської статистики. Стислі 
висновки: вітчизняне та зарубіжне джерелознавство 
створило значну кількість концептуальних оглядів 
радянської статистики, проте актуальним залишається 
опрацювання потенційної джерельної бази задля 
розкриття регіональних аспектів розвитку СРСР 
і уточнення вторинної статистики. Важливим 
залишається питання перевірки цієї групи джерел 
на достовірність та репрезентативність. Практичне 
значення: результати дослідження можуть бути 
використані при вивченні різних сфер соціально- 
економічного життя: від історії народонаселення 
до господарства. Оригінальність: узагальнено 
досвід наукових розвідок та навчально- довідкових 
матеріалів, присвячених особливостям статистичних 
(масових) джерел. Наукова новизна: вперше до 
суто джерелознавчої проблематики цієї теми 
залучено досвід зарубіжної історіографії, а також 
поряд із характеристикою джерел подана історія 
статистичного відомства як впливового фактору 
їхнього творення. Тип статті –  оглядова.
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Аннотация. Цель статьи –  раскрыть специфику 
советской статистики как исторического 
источника и особенности работы с ней. Методы: 
компаративный, логический, исторический, анализа 
и синтеза, системный, историко- генетический, метод 
историографического образа. Основные результаты: 
в рамках исследования социально- экономической 
истории СССР ученые используют обширный 
инструментарий для работы со статистикой: от 
математических корректировок переписей к учету 
фальсификаций и политических влияний. Краткие 

выводы:  отечественное и зарубежное источниковедение 
создало значительное количество концептуальных 
обзоров советской статистики, однако актуальной 
остается обработка потенциальной источниковой 
базы для раскрытия региональных аспектов 
развития СССР и поправок вторичной статистики. 
Важным остается вопрос проверки данной группы 
источников на достоверность и репрезентативность. 
Практическое значение: результаты исследования 
могут быть использованы при изучении различных 
сфер социально- экономической жизни: от истории 
народонаселения до хозяйства. Оригинальность: 
обобщен опыт научных исследований и учебно- 
справочных материалов, посвященных особенностям 
статистических (массовых) источников. Научная 
новизна: впервые в источниковедческой проблематике 
данной темы привлечен опыт зарубежной 
историографии, а также рядом с характеристикой 
источников представлена история статистического 
ведомства как влиятельного фактора их создания. Тип 
статьи –  обзорная.

Ключевые слова: СССР, фальсификации, массовые 
источники, достоверность, репрезентативность.
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Abstract. The main purpose of the article is to identify 
capabilities of soviet statistics as a historical source. 
Basic information on this type of historical sources is 
represented. The article is concerned with a significant 
tradition of the soviet society studying. Research methods: 
comparative, logical, historical, analysis and synthesis, 
systematic, historical- genetic, method of historiographical 
image. Main results: the article describes a large toolkit 
for working with statistics: mathematical correction 
of censuses, research on falsifications and political 
pressure. A number of themes are considered including 
soviet statistics as mass historical source. The article 
reports on relevance and accessibility of soviet statistics 
nowadays. Concise conclusions: Ukrainian and foreign 
historians have created a large number of conceptual 
reviews of Soviet statistics. The author outlines some 

classification types of soviet statistics. It is specially 
noted on little- known aspects of soviet sources studying. 
Special attention is given to the verification of statistics 
USSR for authenticity and representativeness. Internet 
sites with open access to soviet statistics are considered. 
The paper studies leading concepts about changing the 
accounting of economic and demographic indicators of 
Soviet Union. Stalin era is described as main factor in 
the development of soviet statistics. The article reveals 
this concept and scrutinize it critique in historiography. 
Practical significance: recommended for use by authors 
of articles about the economic and the population history. 
Originality: the practical experience of scientific research 
and reference materials devoted to the features of statistical 
(mass) sources is generalized. Scientific novelty: the first 
of proposed the image of development soviet statistics 
with source problems in historiography. The formation of 
central and local statistic bodies in Ukrainian and foreign 
studies is described. The article reveals the main statistic 
sources and scrutinize their critique in historiography. 
Article type: review article.

Keywords: USSR, Falsifications; Mass sources; Accuracy; 
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Постановка проблеми. Сучасна вітчизняна та 
зарубіжна історіографія сформувала значний інстру-
ментарій для опрацювання статистичних джерел. 
Проте в контексті розгляду соціально- економічного 
життя СРСР залишається значна кількість вузло-
вих проблем, пов’язаних з кількісними характе-
ристиками суспільних процесів. Перед розглядом 
такого специфічного виду джерела, як статистика, 
варто згадати цитату, яку приписують англійсько-
му прем’єр-міністру Бенджаміну Дізраелі: «Існує 
три види брехні: брехня, нахабна брехня й статис-
тика» (White, C., 1964, р. 15). Проте цінність подіб-
них джерел важко переоцінити, адже вони розкри-
вають кількісні зміни різних сфер життя суспіль-
ства: від економіки до демографії. Радянська ста-
тистика при всіх її суперечностях не є винятком 
для досліджень історії ХХ ст.

Історіографія. До питання особливостей ра-
дянської статистики зверталася значна традиція 
вітчизняної і зарубіжної історіографії. У радян-
ському і пострадянському просторі проблемати-
ка автентичності, вірогідності та репрезентатив-
ності масових джерел досліджувалася в контексті 
розробки спеціальних курсів історичного джере-
лознавства (І. Ковальченко, В. Воронов, В. Кабанов, 
М. Румянцева, Ю. Русіна). Зарубіжна історична 
наука долучалася до аналізу статистичних джерел 
під час спеціальних розвідок, присвячених різним 
періодам існування Радянського Союзу (Л. Віола, 
Ш. Фіцпатрік, Р. Девіс). Детальніший огляд історіо-
графії теми подано в основній частині дослідження.

Мета дослідження. Розглянуто феномен ра-
дянської статистики як історичного джерела та осо-
бливості її використання вітчизняною та зарубіж-
ною історіографією.

Джерела. На нашу думку, в дослідженні ви-
світлено репрезентативну вибірку статистичних 
джерел, опубліковану за радянський та постра-
дянський історіографічний період. Це збірники 
офіційної (вторинної) статистики та оприлюднені 
розсекречені матеріали. Особливу увагу приділе-
но потенційній джерельній базі задля уточнення 
або коригування кількісних даних про різні сфе-
ри суспільного життя СРСР.

Виклад основного матеріалу. Для початку 
слід вказати, що об’єктом розгляду цієї розвідки 
є статистика, природу якої плеяда дослідників ра-
дянського та пострадянського простору іноді від-
носить до виду масових джерел. У межах радян-
ського джерелознавства існувало декілька підхо-
дів до визначення масових джерел –  Б. Литвака та 
І. Ковальченка. Різниця у поглядах полягала в ро-
зумінні природи історичного джерела і його ін-
формаційного навантаження. Наприклад, історик 
Б. Литвак виділяє такі ознаки масових джерел: од-

наковість обставин походження; типовість, анало-
гічність або повторюваність змісту; однотипність 
форми, яка має тенденцію до стандартизації, тоб-
то наявність певного формуляру (Лубский, А. та 
Пронштейн, А., 1981, с. 5–7). На противагу йому 
джерелознавець І. Ковальченко зосередив увагу на 
суспільних явищах, що відображаються. Наприклад, 
зміст, структуру і взаємодію масових об’єктів- 
частин суспільної системи розкривають масові 
джерела. Вони в собі мають такі риси: велика кіль-
кість статистично однорідної інформації, єдиний 
механізм передачі інформації (форма), характери-
зують масове явище з різних сторін, багаті прихо-
ваною інформацією та допускають кількісні методи 
аналізу (Ковальченко, І., 1979, с. 6–9). Перша пара-
дигма розглядає формальні ознаки і не відносить 
статистику до цієї групи джерел, а друга витікає 
зі змісту зображуваних явищ. При аналізі вказа-
них підходів російська історикиня М. Рум’янцева 
наголошувала на субстанції історичного джерела 
та його інформативності, а ознака масовості і то-
гочасної повсякденності має протиставлятися уні-
кальності (Румянцева, М., 1998, с. 334).

Сучасне джерелознавство має тенденцію 
до відділення статистичних джерел від масових, 
особливо в контексті розгляду новітньої історії. 
Наприклад, на пострадянському просторі у під-
ручниках В. Воронова, Ю. Русіної, В. Кабанова 
щодо радянського періоду поняття «масового дже-
рела» не вживається взагалі (Воронов, В., 2003; 
Русіна, Ю., 2015; Кабанов, В., 1998;). Це можна по-
яснити дисциплінарним оформленням статистики 
і розгалудженою системою обліку того часу порів-
няно з більш давніми періодами. Винятком є під-
ручник «Історичне джерелознавство» за співавтор-
ства київського дослідника Я. Калакури, на сторін-
ках якого методика роботи зі статистикою визначе-
на через «масовість» цього джерела (Калакура, Я., 
Вой цехівська, І. та ін., 2002, с. 154). Історіографія 
поза межами пострадянського простору не виді-
ляє масові документи взагалі, узагальнюючи все 
статистикою (Graziosi A., 1999; Fitzpatrick Sh. & 
Viola L. eds., 1990).

Радянська статистика займає значний кейс 
джерелознавчих студій. Це не тільки важливий но-
сій інформації про різні сфери життя, а й складний 
за рівнем вірогідності комплекс джерел. В осно-
ві визначення статистики лежить збір та обробка 
кількісних даних про певне явище чи процес за-
для аналізу їхнього стану або зміни. Робота з цим 
видом джерела вимагає від дослідника знань про 
організацію статистичної справи та міждисциплі-
нарних підходів. Наприклад, ще при аналізі ма-
сових джерел ХІХ ст. радянське джерелознавство 
вказувало на необхідність кількісних і машинних 
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методів їхньої обробки та аналізу (Ковальченко, І. 
ред., 1979, с. 5). Окрім удосконалення інструмен-
тарію, слід наголосити на визначенні репрезента-
тивності, вірогідності і точності даного корпусу 
джерел. Аналіз радянської статистики має врахо-
вувати певний рівень фальсифікації через політич-
ний вплив на органи обліку.

Існує декілька видів класифікації одно-
го з найбільших корпусів джерел з історії СРСР. 
Наприкінці 1970-х pp. вийшла колективна мо-
нографія «Массовые источники по социально- 
экономической истории советского общества», на 
сторінках якої здійснена спроба виділити такі різ-
новиди статистики: джерела про народонаселен-
ня, матеріали з історії промисловості, робітничо-
го класу та інтелігенції, сільського господарства та 
селянства (Ковальченко, І., ред., 1979, с. 373–374). 
В наступному десятилітті російський джерелозна-
вець В. Кабанов стверджував про велику кількість 
критеріїв для класифікації: галузевий, широта та 
різноманіття програми обліку, кількість охопле-
них об’єктів для аналізу, способи вираження тощо 
(Кабанов, В., 1998, с. 583). Сучасне джерелознав-
ство зосереджується на інформації про сферу сус-
пільного життя, яку розкриває певний різновид 
джерел. Наприклад, британський історик Стівен 
Віткрофт, аналізуючи розвиток статистики за часів 
сталінізму, використовував галузевий критерій: від 
даних про народонаселення до культури та меди-
цини (Wheatcroft, S., 1992, pp. 153–156). Подібного 
твердження дотримується дніпровський джере-
лознавець В. Воронов (Воронов, В., 2003, с. 292). 
Отже, на сьогодні радянська статистика представ-
лена доволі однотипною класифікацією за крите-
рієм висвітлення певної сфери суспільного жит-
тя або ж напрямком діяльності статистичних ві-
домств. На нашу думку, досліднику слід звертати 
увагу на ступінь введення джерел до обігу, наяв-
ність вторинної обробки матеріалу, час та обста-
вини створення джерела.

Історія головного органу обробки кількісних 
даних Радянського Союзу наповнена інституційни-
ми змінами: якщо до закінчення першої сталінської 
п’ятирічки це був самостійний центральний статис-
тичний орган, то після 1931 р. відбулось його підпо-
рядкування структурам Держплану СРСР під новою 
назвою –  Центральне управління народногосподар-
ського обліку. Формування післяреволюційної ста-
тистики СРСР довго визначали ленінські тези про 
користь старого земського обліку, якому більшови-
ки додали централізованого управління. Певну ав-
тономію Центральне статистичне управління збе-
рігало протягом першої половини 1930-х pp. Тому 
в історіографії це відомство, за влучним висловом 
знаного дослідника Ш. Фіцпатрік, має репутацію 

одного з нечислених «островів свободи», яких три-
валий час не чіпав маховик сталінських репресій 
(Гейер, М., ред., 2011, с. 34).

Сталінізм визначив напрям розвитку радян-
ської статистики, що суттєво вплинуло на висвіт-
лення теми сучасною історіографією. За свідчен-
ням єрусалимського професора Марка Тольца, біль-
шість досліджень, присвячених розвитку статистики 
СРСР, фокусуються саме на 1930-х pp. (Тольц, М., 
2004, с. 1). Це можна пояснити закритістю теми 
в радянський час через важкі демографічні та еко-
номічні наслідки сталінських перетворень, деста-
білізацією поточного обліку населення того часу 
й кардинальними інституційними змінами ста-
тистичного управління. Для масштабу інститу-
ційного хаосу у статистичному відомстві фран-
цузькі дослідники А. Блюм та М. Меспуле вико-
ристали концепт бюрократичної анархії (Блюм, А. 
и Меспуле, М., 2006). Про рівень статистичного об-
ліку в часи Голодомору 1932–1933 pp. красномов-
но свідчить доповідна записка інспектора охорони 
здоров’я Царичанського району Дніпропетровської 
області пані Меліцевої про те, що четверта частина 
смертності на підлеглій їй території не реєструєть-
ся (Материалы об оказании помощи голодающему 
населению Павлоградского района (сведения, пере-
писки), арк. 32). Саме за сталінської епохи зменши-
лась кількість опублікованих даних, що залишить-
ся сталою тенденцією протягом усієї історії СРСР.

Репресивний фактор та контроль над статис-
тичним відомством мають враховуватись при вико-
ристанні радянської статистики. В межах цієї роз-
відки доцільно розглянути поширені в історіогра-
фії кейси про специфіку даного виду джерела. Для 
дослідження явищ соціально- економічного життя 
варто пам’ятати про домінування диктату найбіль-
шого числа –  поширення найбільшого з можливих 
або наявних показників у статистиці. Про це пові-
домляє дослідження під егідою ООН ««Politics and 
statistics: independence, dependence, interaction?», 
створене на початку 1990-х pp. (Seltzer, W., 1994, р. 
32). Про постійне збільшення показника виробітку 
свідчить постанова ЦК ВКП (б) 1935 р., що тверди-
ла про невідповідність статистики стаханівським 
рекордам (Шейнин, О., 2009, с. 189).

Відомі зарубіжні дослідники Р. Девіс та 
С. Віткрофт визначили типові проблеми госпо-
дарського обліку СРСР: порівняння командно- 
адміністративної та ринкової системи через ви-
значення індексів цін («ефект Гершенкрона»), ви-
кривленість та мізерна кількість реальної статис-
тики –  як наслідок, вся економіка зображується 
через концепт «кривого дзеркала» (Dawis, R. & 
Wheachcroft, S., 1994, pp. 27–29). Згаданий вище 
В. Кабанов звертає увагу на невідповідність по-
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казників обліку через неврахування росту оптових 
цін, завдяки чому показник виробництва зростав 
інколи до 90 % (Кабанов, В., 1998, с. 587). Подібну 
тенденцію розвитку радянської статистики розкрив 
джерелознавець Борис Корольов, згадуючи так зва-
ний «бункерний врожай» –  завищені показники 
збору зернових на території України (Калакура, Я., 
Вой цехівська, І., Павленко С. та ін., 2002, с. 383).

Без статистики неможливо відтворити інфор-
мацію про демографічну ситуацію в СРСР. Збір та 
аналіз кількісних даних про природний та механіч-
ний рух населення з 1930-х pp. перебував під постій-
ним контролем держави. Наприклад, РАЦСи пере-
дали з відання статистичного управління до НКВС, 
а Й. Сталін дозволяв собі прогнозувати кількість на-
селення (Тольц, М., 2004, с. 2–3). Джерела демогра-
фічної історії поділяють на такі групи: матеріали 
переписів, акти реєстрації народжуваності та смерт-
ності в окремих республіках; таблиці народжува-
ності та смертності, складені радянськими статис-
тиками, зокрема Юрієм Корчаком- Чепурківським 
(хоча їх можна також частково віднести й до історіо-
графії питання) (Корчак- Чепурківський, Ю., 1929); 
акти місцевих комісій народно- господарського облі-
ку; поточні розрахунки органами статистики скла-
ду та чисельності населення; окремі документи, 
які містили списки спецконтингентів та розстріля-
них, знайдені після відкриття нових архівів (напри-
клад, Смоленський архів до 1980-х pp. використо-
вувався західною історіографією як місце зосере-
дження провідних джерел з демографічної історії 
1930-х рр.); матеріали підготовчих та кон’юнктур-
них переписів цих років.

На особливості роботи зі статистикою народо-
населення звертало увагу радянське джерелознав-
ство. Вже згадана колективна монографія за редак-
цією І. Ковальченка виділяла такі недоліки фік-
сації руху населення: відсутність інформації про 
міграції в сільській місцевості, пауза в публікації 
даних про народжуваність і смертність протягом 
1930-х-1950-х рр., недостатнє охоплення обліком 
території держави тощо (Ковальченко І. ред., 1979, 
с. 18–21). Сучасна історична демографія для від-
новлення природного і механічного руху населення 
Радянського Союзу використовує широкий мето-
дологічний інструментарій. По-перше, слід подо-
лати недоліки збору статистичних матеріалів того 
часу: поправка недообліку переписів, виправлення 
статево- вікової піраміди, виявлення прихованого 
контингенту (військових, арештантів і т. д.) та роз-
поділ його по окремим республікам. По-друге, як 
сказано вище, слід звертати увагу на певний рівень 
політичного впливу та фальсифікацій статистич-
ного матеріалу. Наприклад, колектив російських 
дослідників Євген Андрєєв, Леонід Дарський та 

Тетяна Харкова наполягали на тому, що кількість 
населення за переписом 1939 р. штучно підвищена 
на 0, 95 % (Андреев, Е., Дарский, Л. и Харькова, Т., 
1998, с. 54). На постійний облік населення вплива-
ли висилання та депортації, коли значна кількість 
осіб залишала свої місця проживання. У таких ви-
падках усі документи направляли до «спецкомен-
датур» НКВС.

Варто згадати про рівень публікації статис-
тичних джерел радянського періоду. Введену до 
обігу статистику можна розподілити на дві части-
ни: видану за часів СРСР та пострадянську. Перша 
група не в повному обсязі є вірогідною і репрезен-
тативною, зважаючи на час публікації даних дже-
рел. Наприклад, протягом 1920-х pp. статистичне 
відомство видало 35 томів «Трудов ЦСУ», а через 
півстоліття інформаційні можливості опублікова-
ної статистики зменшились у 50 разів (Воронов, 
В., 2003, с. 297). Доволі репрезентативними та ін-
формативними є такі публікації радянської статис-
тики: матеріали всесоюзних переписів населення, 
«Енциклопедія народного господарства Української 
РСР», «Народне господарство УРСР», «Города 
Украины», «Хозяйственное положение СССР», 
«Сельское хозяйство СССР», «Хозяйство СССР 
в … году». Певну статистичну інформацію мають 
різного роду довідники. Наприклад, передвоєн-
на брошура «Справочник председателя колхоза» 
фіксувала зміни в нормі виробітку та рівні оплати 
праці селян- колгоспників (Абрамов, В. та ін., 1941, 
с. 4, 12). Про заідеологізованість радянських ста-
тистичних публікацій свідчать дані про падіння 
заробітної плати та ріст безробіття у «світі капі-
талу» (Сборник статистических материалов (в по-
мощь агитатору и пропагандисту), 1986, с. 269). 
Фантастичні порівняння рівнів життя в СРСР та 
країнах Заходу стали хрестоматійними для підруч-
ників джерелознавства (Воронов, В., 2003, с. 299).

Якісно інший пласт джерел представлений 
статистикою, опублікованою після розпаду СРСР. 
«Архівна революція» дозволила світу побачити ве-
лику кількість таємних документів. Вагомим істо-
ріографічним фактом стала публікація репресова-
ного загальносоюзного перепису 1937 р. (Поляков, 
Ю., Водарский, Я. и Жиромская, В. ред., 1991). Це 
відкрило багато «білих» плям щодо історії ста-
лінських соціальних перетворень, зокрема смерт-
ності населення під час Голодомору 1932–1933 
pp. Доповненням до загальносоюзного перепи-
су стала публікація його українських матеріалів 
за редакцією вітчизняних дослідників Станіслава 
Кульчицького і Геннадія Єфіменка (Кульчицький, 
С. та Єфіменко, Г. ред., 2003, с. 73–142). Протягом 
2000-х pp. виходили друком не тільки збірники 
документів з окремими статистичними матері-
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алами, а й періодичні видання, присвячені роз-
секреченим документам. Наприклад, науково- 
документальний журнал «З архівів ВУЧК–ГПУ–
НКВД–КГБ» містив цифровий матеріал про соціаль-
ний склад репресованих (Нікольський, В., 2003. 
с. 91). Серії-мартирологи «Реабілітовані історією» 
та «Національна книга пам’яті жертв Голодомору 
1932–1933 рр.» містили вже оброблений статис-
тичний матеріал.

Доволі інформативними є збірники статис-
тичних матеріалів СРСР у мережі Internet. Ресурс 
«Исторические материалы» містить 25398 статис-
тичних документів, що стосувалися різних сфер 
і періодів життя Російської імперії та Радянського 
Союзу (URL: http://istmat.info/statistics). Наприклад, 
про складнощі проведення індустріалізації свідчить 
документ «Из объяснительной записки к отчету 
Наркомфина СССР об исполнении госбюджета за 
1933 г.», про історію медицини –  статистичні зве-
дення «Аборты по областям и республикам РСФСР, 
а также по УССР и БССР за 1932 и 1933 гг.», про 
стан житлового будівництва –  «Справка ЦСУ СССР 
Л. M. Кагановичу о состоянии городского жилищ-
ного фонда в 1940–1952 гг.». Електронні публіка-
ції статистики не змінюють зміст, але впливають 
на форму та зовнішні ознаки джерела.

На нашу думку, слід окремо зупинитись на 
розгляді потенційної джерельної бази на прикладі 
державних центральних і обласних архівів України. 
Детальніше роботу провідних органів обліку і ста-
тистики УРСР у післявоєнний час можуть розкри-
ти фонди № 280 та 291 Центрального державного 
архіву громадських організацій (ЦДАГО: путів-
ник, 2001, с. 465–466). Місцеві архіви містять до-
кументи планових управлінь та комісій різних ор-
ганів влади, статистичних бюро виконавчих комі-
тетів, відділів статистики промисловості, район-
них інспектур держстату тощо.

У контексті відтворення історії природного 
руху населення Дніпропетровщини передвоєнного 
часу джерелами можуть стати доповідна записка 
про перевірку сільського обліку списків населених 
місць та списків домоволодінь по районах області 
за 1938 р., а також звіт про проведення третього за-
гальносоюзного перепису 1939 р. в регіоні. Обидва 

джерела прямо повʼязані з переглядом результатів 
«репресованого» перепису 1937 р., особливо щодо 
сільського обліку населення. Ось що повідомляєть-
ся у звіті про проведення перепису 1939 р.: «Весь 
1937 год сельсоветский учет находился в заброшен-
ном состоянии. Еще при переписи 1937 г. на места 
была спущена вредительская директива врагов наро-
да, дискредитирующая сельсоветский учет и запре-
щающая пользоваться его данными» (Отчет о про-
ведении Всесоюзной переписи населения 1939 г. на 
территории Днепропетровской и Запорожской об-
ласти, 1939, арк. 2).

Подібні твердження дозволили легітимізувати 
тотальні перевірки обліку населення, які здійснюва-
лися напередодні третього всесоюзного перепису за-
для знайдення так званого «розриву Курмана» в один 
мільйон осіб між очікуваною та реально зафіксова-
ною кількістю населення. У цьому звіті вказано на 
намагання багатьох працівників районних інспек-
тур приховати колосальні розходження в кількості 
населення «анекдотичними» поясненнями, якими 
називаються відмітки у доповідних записках про 
вибуття та смерть громадян (Отчет, 1939, арк. 2). 
Загалом за 1938 р. було проведено три перевірки сіл 
та міст в межах Дніпропетровщини: у квітні–трав-
ні, липні, грудні. Вони виявляли десятки тисяч осіб, 
«пропущених» попереднім репресованим перепи-
сом. Подібні історичні джерела можуть допомогти 
уточненню вторинних статистичних матеріалів та 
розкрити регіональні аспекти багатьох сфер життя 
радянського суспільства.

Результати та висновки. Радянська статисти-
ка –  доволі великий і специфічний масив джерел. 
Його використання має враховувати безліч факто-
рів: від політичних впливів до складнощів відобра-
ження командно- адміністративної системи. Тому 
сучасна історіографія використовує значний масив 
міждисциплінарних методів у роботі зі статистикою. 
Справа в особливій джерелознавчій критиці, яка по-
лягає в урахуванні типового для переписної практики 
СРСР недообліку, репресивного тиску на статистич-
ні органи та постійних дестабілізацій обліку внас-
лідок соціальних потрясінь сталінізму. Актуальним 
є використання потенційної джерельної бази, осо-
бливо для відтворення маловивчених тем соціально- 
економічного життя радянського суспільства.
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Аннотация. Целью статьи является анализ 
материалов курганов, исследованных экспедицией 
ДНИМ им. Д. И. Яворницкого в 1973 г. (рук. 
Л. П. Крылова) у с. Калиновка Солонянского р-на 
Днепропетровской области. Методы исследования: 
сравнительно- исторический, типологический, 
хронологический, описательный. Основные результаты: 
рассмотрены особенности курганной архитектоники 
и погребальных комплексов энеолита- раннего 
железного века. Установлено, что первичная насыпь 
кургана № 1, фиксируемая по V-образному ровику, 
насыпана для основного п. № 7 постмариупольской 
культуры. С ним связано устройство околомогильной 
вымостки деревом с отдельными включениями камней 
и своеобразного покрытия подкурганной площадки 
слоем глины. Оба ритуальных действия известны 
в постмариупольских погребениях Поднепровья 
и Днепровского Надпорожья. Отмечено присутствие 
в к. № 1 ямных и срубных погребений. Культурная 
принадлежность погребений кургана № 2 определена 
ранним железным веком по исследованным в нем 
четырем скифским погребениям. Насыпь окружал ровик 
с двумя перемычками, прослежены камни кромлеха. 

Все погребения совершены в однотипных катакомбных 
могилах, которые получают распространение в Северном 
Причерноморье в IV–III вв. до н. э. Основное п. № 3 
коллективное –  двух взрослых (мужчина и женщина) 
и ребенка. Положение –  вытянуто на спине, головой на 
В. Погребение неоднократно подвергалось ограблению. 
Среди многочисленного инвентаря (наконечники 
стрел, бляха «петушок», лутерий, составное веретено, 
бусы с внутренним золочением) присутствует часть 
бронзового котла. Датируется комплекс второй 
половине IV– началом III вв. до н. э. Прижизненный 
социальный статус мужчины п. № 3 в иерархии 
«держателей котлов» соотносится с главой рода нижней 
аристократической прослойки скифского социума. 
Три могилы содержали разновозрастные погребения 
детей, сопровождавшиеся украшениями. Их статус 
неоднозначен, т. к. может отражать как родовую или 
племенную близость к погребенным в п. № 3, так 
и зависимое положение относительно ребенка в п. № 3 
как возможного наследника достаточно высокого 
социального ранга отца. Выводы: проанализированные 
материалы определяют время возникновения курганного 
могильника у с. Калиновка энеолитом. Присутствующие 
постмариупольские погребения маркируют появление 
курганного обряда в Степи и Предстепье Украины. 
Дальнейшее функционирование связано с ямными 
и срубными комплексами. Позднейший культурно- 
хронологический пласт образуют скифские погребения, 
отражающие процессы социальной стратификации 
общества. Практическое значение: публикуемые 
материалы могут быть использованы при написании 
обобщающих исследований по проблемам археологии 
энеолита- раннего железного века Украины. Научная 
новизна: определены культурно- хронологические 
особенности курганного строительства и погребальных 
комплексов у с. Калиновка Солонянского р-на 
Днепропетровской области. Тип статьи: аналитическая.

Ключевые слова: постмарипольская культура; 
ямная культура; скифы; погребальный обряд; социальный 
статус, «держатели котлов»
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Анотація. Метою статті є аналіз матеріалів 
курганів, що досліджувалися експедицією ДНІМ 
ім. Д. І. Яворницького у 1973 р. (кер. Л. П. Крилова) біля 
с. Калинівки Солонянського р-ну Дніпропетровської 
області. Методи дослідження: порівняльно- 
історичний, типологічний, хронологічний, описовий. 
Основні результати: розглянуто особливості курганної 
архітектоніки та поховальних комплексів енеоліту- 
раннього залізного віку. Встановлено, що первинний 
насип кургану № 1 фіксується за V-подібним рівчаком 
і насипаний для основного п. № 7 постмаріупольської 
культури. Із ним пов’язано облаштування навколо 
могили вимостки деревом з окремими включеннями 
каменів та своєрідного покриття підкурганного 
майданчика шаром глини. Обидві ритуальні дії 
відомі у постмаріупольських похованнях Степового 
Подніпров’я та Надпоріжжя. Відзначена присутність 
у к. № 1 ямних та зрубних поховань. Культурна 
належність поховань кургана № 2 визначена добою 
раннього залізного віку за присутністю в ньому 
чотирьох скіфських поховань. Навколо насипу рівчак 
із двома перемичками, прослідковано камені кромлеху. 

Усі поховання здійснені у однотипових катакомбних 
могилах, які домінували в Північному Причорномор’ї 
в IV–III ст. до н. е. Основне п.№ 3 колективне –  двох 
дорослих (чоловік і жінка) і дитини. Кістяки випростані 
на спині, головою на Схід. Поховання неодноразово 
грабувалося. Серед численного інвентарю (вістря 
стріл, бляха «півник», лутерій, веретено, намисто 
з внутрішньою позолотою) присутня частина 
бронзового казана. Датується комплекс другою 
половиною IV- початком III ст. до н. е. Прижиттєвий 
соціальний статус чоловіка з п. № 3 в ієрархії 
«утримувачів казанів» співвідноситься з очільником 
роду нижнього аристократичного прошарку 
скіфського соціуму. Три могили утримували 
різновікові поховання дітей у супроводі прикрас. Їхній 
статус визначається неоднозначно тому, що може 
віддзеркалювати як родову або племінну спорідненість 
до осіб у п. № 3, так і залежний стан щодо дитини 
у п. № 3 як можливого нащадка достатньо високого 
соціального рангу батька. Висновки: проаналізовані 
матеріали визначають час появи курганного 
могильника біля с. Калинівки енеолітом. Досліджені 
тут постмаріупольські поховання маркують появу 
курганного обряду в Степу та Передстепові України. 
Подальше функціонування пов’язано з ямними та 
зрубними комплексами доби бронзи. Найбільш пізній 
культурно- хронологічний пласт утворюють скіфські 
поховання, які віддзеркалюють процеси соціальної 
стратифікації суспільства. Практичне значення: 
опубліковані матеріали можуть бути використані при 
написанні узагальнювальних досліджень з проблем 
археології енеоліту- раннього залізного віку України. 
Наукова новизна: визначені культурно- хронологічні 
особливості курганного будівництва та поховальних 
комплексів біля с. Калинівка Солонянського р-ну 
Дніпропетровської області. Тип статті: аналітична.

Ключові слова: постмаріупольська культура; ямна 
культура; скіфи; поховальний обряд; соціальний 
статус; «утримувачі казанів»
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Abstract. The main aim of this article is description and 
publication of the materials of two barrows whitch was 
explored by the expedition of the Dmytro Yavornytsky 
National Historical Museum of Dnipro by L. P. Krylova in 
1973. They located near the village Kalinovka of Solonyansky 
district of Dnipropetrovsk region. Methods: comparative- 
historical, typological, chronological, descriptive. Main 
results: The barrows near the village Kalinovka of 
Solonyansky district of Dnipropetrovsk region belonged 
to a large burial ground, which was partly destroyed. Only 
the mound with a sign of triangulation remained was saved 
at the time of excavation. The mound 1 was build in two 
construction receptions. The primary maund, fixed on 
the V-shaped ditch, is filled for the main grave 7 of post-
mariupol culture. It is connected with the device of a near-
tomb pavement made of wood with separate inclusions of 
stones and a peculiar covering of the sub-square site with a 
layer of clay. Both ritual actions are known in a member of 
post-mariupol burials of the territorial variant of the Steppe 
Dnieper and Dnieper Nadporozhye. The main markers of 
the burial rite of the post- Mariupol burials are the shape of 
the burial pit, elongated position of the deceased on the back, 
orientation to East, the presence of ocher carmine color. The 

group of pit burials (№№ 3,5,6,9) forms the second cultural- 
chronological horizon. One of them may be associated with 
a ring filler, which brought the mound to a modern size. The 
most recent are burials of zrubna culture (№№ 2,8), in one 
of which ceramic fragments were found. Cultural identity 
of grave 1 has not been established. Barrow 2 was 4 m high 
and 30 m in diameter, was erected for four simultaneous 
Scythian burials. The embankment was surrounded by a 
ditch with two bridges at the East and Nord edges, 1,5 m 
in length and bones of animals from the reed. Outside the 
pit, vertically standing stones of the cromlech are traced. All 
the graves are made in the same type of catacomb, which 
are distributed in the Northern Black Sea in the IV–III 
centuries BC. The main grave 3 was collective –  two adults 
(a man and a woman) and a child. The surviving in situ parts 
of the male skeleton testify to the position of the burials 
elongated on the back, the head to the East. The burial was 
repeatedly robbed. At the entrance to the chamber, from the 
inside, a part of the wall of a bronze boiler was found. For the 
chronological definitions, well-dated categories of inventory 
(arrowheads and ect.) are involved, allowing to date grave 
3 to the second half of the IV-beginning of the III BC. The 
life-long social status of a man of grave 3 in the hierarchy 
of the «caldron- holders» is related to the head of the genus 
of the lower aristocratic stratum of the Scythian society. 
The three graves contained various age burials of children, 
accompanied by ornaments. Their status is ambiguous since 
may reflect both generic or tribal affinity with those buried 
in grave 3, and a dependent position relative to the child in 
grave 3 as a possible heir to a sufficiently high social rank 
of the father. Concise conclusions: The obtained materials 
allow to determine the time of occurrence of a burial mound 
near the village. Kalinovka by the Eneolithic in the presence 
of post-mariupol burials, which mark the appearance of 
a mound rite in the Steppe and Pre- Dnieper Ukraine. Its 
further functioning is connected with the Bronze Age, 
represented by pit and log complexes. The later cultural 
and chronological layer is formed by the Scythian burials, 
which reflect the processes of social stratification of the 
society. Practical meaning: the published materials can be 
used in generalizing research of the problems of archeology 
of the Early Iron Age of Ukraine. Scientific novelty: the 
cultural and chronological features of mound construction 
and burial complexes near the village Kalinovka of 
Solonyansky district of Dnipropetrovsk region had been 
determine. Type of article: analytical.
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Постановка проблемы. Днепровское 
Надпорожье в силу природно- географических ус-
ловий образует отдельный археологический ми-
крорайон. Исследованные здесь разновременные 
памятники оставлены древним населением, кото-
рое сформировало своеобразные адаптивные мо-
дели хозяйства в соответствии с экологической ни-
шей региона, что в значительной степени опреде-
лило их культурно- хронологическое своеобразие. 
Поэтому введение в научный оборот новых мате-
риалов, которые происходят из исследованных кур-
ганов у с. Калиновка, дополняет источниковедчес-
кую базу по вопросам этнокультурной специфики 
региона и является актуальным.

Целью статьи является анализ материа-
лов курганов, исследованных экспедицией 
ДНИМ им. Д. И. Яворницкого в 1973 г. (рук. 
Л. П. Крылова) у с. Калиновка Солонянского р-на 
Днепропетровской области.

Методы исследования: сравнительно- 
исторический, типологический, хронологичес-
кий, описательный.

Изложение основного материала и ре-
зультаты. В 1973 г. отрядом Днепропетровского 
н а ц и о н а л ь н о го  и с т о р и ч е с ко го  м у з е я 
им. Д. И. Яворницкого (рук. зав. отделом архео-
логии Л. П. Крылова) 1 проведены археологиче-
ские спасательные работы в Солонянском районе 
Днепропетровской области (Крылова, Елинов 1973; 
Крылова, Елинов 1975, с. 306–307). Курганная груп-
па в составе пяти визуально наблюдаемых и не-
скольких пятен от распаханных насипей находилась 
к югу от с. Калиновка, по обе стороны дороги на 
с. Вовниги. На вершине наибольшего по размерам 
кургана (высота около 5 м) установлен знак триан-
гуляции. На 1973 г. в могильнике сохранились толь-
ко две насыпи (кроме кургана со знаком), одна из 
них практически снивелирована при вспашке поля. 
Работы по доисследованию погребений финанси-
ровались Днепропетровским областным управ-
лением Украинского общества охраны памятни-
ков истории и культуры (Крылова, Елинов, 1973).

Курган № 1 находился на расстоянии 30 м 
к Югу от кургана со знаком триангуляции. Высота 
достигала 1 м от уровня современной поверхности, 

1 А в т о р ы  б л а г о д а р н ы  Д и р е к ц и и 
Днепропетровского национального историческо-
го музея им. Д. И. Яворницкого и зав. фондами ар-
хеологии ст. науч. сотр. Сердюк М. И. за возмож-
ность работать с коллекцией артефактов из раско-
пок у с. Калиновка.

диаметры С-Ю и З-В составляли соответственно 
36 и 39 м. Исследовано девять погребений, которые 
относятся к энеолиту –  бронзовому веку.

Иллюстративная часть «Отчета» отражает, по 
нашему мнению, два строительных периода в воз-
ведении кургана. Об этом свидетельствует фиксиру-
емый в Ю профиле ЦБ кольцевой ровик V-образной 
формы, вырытый на глубину погребенной почвы, 
его ширина около 0,3 м. Устанавливаемый по нему 
диаметр насыпи составляет около 12 м.

Курган возведен для основного п. № 7 постма-
риупольской культуры, которое произведено прак-
тически по центру подкурганной площадки. Судя 
по ЦБ, его устройство сопровождалось особыми 
ритуальными действиями, которые имеют место 
в территориально близких однокультурных памят-
никах региона (Ковалева, 1984, с. 10–11). Речь идет 
об отмеченных при раскопках аморфных скопле-
ниях камней и дерева в непосредственной близо-
сти от п. № 7, которые могут быть интерпретиро-
ваны как остатки околомогильной вымостки под-
курганной площадки деревом в сочетании с камня-
ми. И. Ф. Ковалева при выделении территориальной 
группы постмариупольских погребений Степного 
Поднепровья и Днепровского Надпорожья, отме-
тила наличие каменых закладок, что не исключа-
ет возможного их присутствия и в данном случае. 
Вызывает также интерес видимый в бровке слой 
материковой глины, который равномерно разме-
щен к С и Ю от деревянно- каменной конструк-
ции в пределах пространства, фиксируемого рови-
ком. Очевидно, такое использование глины в ри-
туальных целях тождественно грязевым обмазкам, 
которые также составляют специфику памятни-
ков данной культурно- территориальной группы 
(Ковалева, 2001, с. 82).

Могила основного п. № 7 вытянуто- овальной 
формы размерами 2,1 х 0,9 м. Скелет взрослого 
мужчины лежал вытянуто на спине, головой на 
В. Руки положены вдоль тела, левая –  чуть согнута 
в локте, ноги –  выпрямлены. На дне ямы и по скеле-
ту фиксировалась посыпка охрой специфического 
карминно- розового цвета, мелкие гранулы которой 
встречены также в грунте, который заполнял моги-
лу. В нем же найден кремневый отщеп с неснятой 
меловой коркой. Среди костей грудного отдела со-
браны медные цилиндрические пронизи (28 экз.), 
свернутые из тонкого металлического листа, края 
закреплены заклепкой. Длина – около 2,5 см, диа-
метр –  1,5–2 мм. Недалеко от правого плеча найден 
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комок охры, который по цвету и структуре анало-
гичен упоминаемой выше.

Погребение № 4 в отчете отнесено к ямной 
культуре, однако по сумме признаков определяется 
нами как постмариупольское. Находилось на уда-
лении 6 м на СВ от условного центра, на глубине 
1,13 м от поверхности, на одной оси с п.№ 7. 
Стратиграфическое соотношение между ними не 
установлено. Могила не прослежена. Скелет взрос-
лого лежал вытянуто на спине головой на СЗ-З. 
Руки протянуты вдоль тела, ноги в коленях разве-
дены, стопы направлены в стороны. Кости со сле-
дами охры.

Следующий культурно- хронологический гори-
зонт образует группа погребений ямной культуры –  
№ 3, 5, 6, 9, стратиграфическая позиция между ко-
торыми не установлена из-за разрушения насыпи 
в ходе антропогенной деятельности. Возможно, 
именно с одним из них связана кольцевая досып-
ка, доведшая курган до современных размеров.

Погребение № 3 впущено на расстоянии 1,5 м 
к С от условного центра. Могила не прослежена, 
фиксируются отдельные пятна растительной под-
стилки со следами окрашивания красной охрой. 
Скелет не сохранился, найдены молочные зубы ре-
бенка, что косвенно указывает на возможный воз-
раст погребенного –  от 1,2 года.

Погребение № 5 впущено на расстоянии 8 м на 
СВ от условного центра. Могила подовальной фор-
мы размерами 0,9х0,65 м зафиксирована на уровне 
древнего горизонта, продольно ориентирована в ши-
ротном направлении. Дно со следами растительной 
подстилки и посыпки охрой. Скелет ребенка лежал 
скорченно на спине, головой на З. Руки протянуты 
вдоль тела, поднятые в коленях ноги уложены впра-
во. На костях – следы окрашивания охрой.

Погребение № 6 впущено в центральную часть 
насыпи. По стратиграфическим наблюдениям ав-
торов раскопок, могила прорезала яму основного 
п. № 7. В бровке прослежены фрагменты перекри-
тия, состоявшего из деревянных плах, которые, во-
зможно, лежали на заплечиках. Яма прямоуголь-
ной формы, размерами 1,6 х 0,8 м, ориентирова-
на В-СВ –  З-ЮЗ, дно со следами посыпки охрой. 
Скелет взрослого лежал скорченно на спине, голо-
вой на ЮЗ. Руки протянуты вдоль тела, ноги под-
няты в коленях.

Погребение № 9 произведено в 4 м к СВ от 
условного центра. Могила прямоугольной формы 
размерами 1,7 х 1,15 м ориентирована на ЮЗ-СВ. 
Дно на глубине 1,9 м со следами посыпки красной 
охрой. От скелета сохранились фрагменты труб-
чатой кости.

Погребения №№ 2 и 8 относятся к сруб-
ной культуре. Первое из них находилось в верх-
нем отделе насыпи и практически разрушено. 

Сопровождалось двумя фрагментами керамики 
«эпохи поздней бронзы», о которых указано в по-
левой описи «Отчета». Погребение № 8 соверше-
но на расстоянии 7,3 м от условного центра к СЗ. 
Могила незначительных размеров (0,6 х 0,4 м –?) 
ориентирована на СВ-ЮЗ. Скелет взрослого лежал 
в сильно скорченном положении на левом боку, го-
ловой на СВ. Безинвентарное.

Впускное п. № 1 так же разрушено при вспаш-
ке, что не позволило определить его культурную 
принадлежность.

Курган № 2 находился на удалении 20 м от до-
роги на с. Вовниги, справа от нее. К моменту раско-
пок насыпь снята до уровня материка (рис. 1: 1, 6, 
7). По словам местных жителей, курган достигал 
высоты около 4 м при диаметре до 30 м. Последнее 
подтверждается наличием ровика с двумя перемыч-
ками у восточного и западного краев, протяжен-
ность каждой из них достигала 1,5 м (рис. 1: 1). 
Ширина ровика на уровне обнаружения варьиру-
ет от 0,7 до 0,9 м, у дна –  0,2 м, глубина на дно –  
0,7 м (иногда достигает 1 м). Стенки рва с внеш-
ней стороны отвесные, с внутренней –  скошены 
под углом в 45º. Поблизости от В перемычки ро-
вика обнаружена нижняя челюсть лошади (?), что, 
очевидно, свидетельствует о наличии тризны как 
составляющего элемента погребального обряда.

Курган окружал кромлех, прослеживаемый 
за пределами ровика в западной части насыпи. 
Отдельные камни, несмотря на значительное разру-
шение, сохранялись в вертикальном положении 
(рис. 1: 6).

Планиграфические наблюдения за размеще-
нием могильных ям всех доисследованных на под-
курганном пространстве погребений позволило ав-
торам раскопок сделать вывод об их одновремен-
ности. Об этом, на наш взгляд, может свидетель-
ствовать ряд факторов: могильные сооружения ос-
новного погребения № 3 и детских захоронений 
№№ 1, 2 и 4 расположены практически на одной 
оси и сохраняют близкие параметры относительно 
размеров и глубины, ориентации погребенных и пр.

Погребение № 1 –  выявлено к Ю от условно-
го центра кургана (рис. 1: 2). Входной колодец ка-
такомбной могилы и часть погребальной камеры 
разрушены при снятии курганной насыпи. Дно ка-
меры фиксировалось в виде овального углубления 
длиной 1,8 м и шириной 0,6 м, продольная ориен-
тация В-З. На дне сохранилась верхняя часть дет-
ского скелета. Погребенный лежал вытянуто на 
спине, головой ориентирован на В. Правая рука – 
вдоль тела, кисть отсутствует, левая –  слегка согну-
та в локте. Череп склонен к правому плечу. Слева 
у головы и под черепом обнаружены бронзовые ви-
сочные кольца. В районе шейных позвонков и у ле-
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вой кисти собраны бочонковидные бусины из сте-
кловидной пасты 2.

Описание находок:
1. Бронзовое, прямоугольное в сечении, ви-

тое височное кольцо, диаметр 3,5 см, сторона се-
чения –  0,2 см (рис. 1: 3).

2. Бронзовое, круглое в сечении височное 
кольцо с гладкими сплющенными, заходящими 
друг на друга, концами. Диаметр –  2,6 см, сече-
ния –  0,2 см (рис. 1: 4).

3. Пастовые бочонковидные бусины (16 экз.) 
диаметром от 0,5 до 0,8 см со следами темной пер-
ламутровой патины (рис. 1: 5).

Погребение № 2   располагалось на расстоянии 
4 м к С от погребения № 1 (рис. 2: 1). Входной ко-
лодец в виде узкого прямоугольника с заокруглен-
ными углами размерами 1,45 × 0,5 м прослежен на 
глубину 2,8 м. Ориентирован в широтном направ-
лении. В заполнявшем грунте встречены отдельные 
кости скелета ребенка. На дне найдена сланцевая 
плита, которой, очевидно, закрывался вход в по-
гребальную камеру. Последняя впритык примыка-
ла к колодцу с севера. Форма овальная, размеры 
1,8 × 1,2 м. Дно камеры ниже дна входной ямы на 
0,2 м, высота сохранившейся части свода составля-
ла 0,6 м. В заполнявшем погребальную конструк-
цию грунте на разных уровнях собраны мелкие 
фрагменты костей ребенка, стеклянные и пастовые 
бусы, два золотых височных кольца. На дне in situ 
сохранились кости кистей и нижней части скелета 
погребенного ребенка. Положение восстанавлива-
ется как вытянутое на спине, головой на В. На кис-
тях собраны бусины из пасты и стекла.

Описание находок:
1. Височные кольца (2 экз.) –  золотые 330 про-

бы весом 1,2 г и 1,29 г. Диаметр 2,1 см. Изготовлены 
из круглой в сечении проволоки диаметром 2 мм. 
Края ровные, заходящие друг на друга (рис. 2: 3, 4).

2. Бусины (45 экз.) –  из пасты и стекла, па-
тенированы, диаметром от 1,3 до 3 см различных 
форм: пастовые цилиндрические приземистые глаз-
чатые (14 –  со светло- желтыми вставками на темно- 
сером фоне; одна –  на светло- сером фоне со светлы-
ми вставками); пастовая –  шаровидная с много-
численными темно- серыми глазками на светлом 
охристом фоне; пастовые шаровидные глазчатые 
(семь экз., синие и зеленые глазки на коричневом 
фоне), пастовые цилиндрические (10 экз. темно- 
серого цвета, патенированы); стеклянные желобча-
тые или сегментовидные (два экз. приглушенного 
оливкового цвета, патенированы); пастовые слег-
ка приплюснутые, шаровидные (два экз. синего 
цвета с бледно- желтой горизонтальной полосой, 

2  В отчете Л. П. Крыловой материал бусин 
указан как кость.

одна бусина сохранилась частично); цилиндри-
ческие неорнаментированные (шесть экз. корич-
невого и светло- бежевого цветов); бородавчатая 
с желтыми шаровидными отростками на корич-
невом фоне, глазки синие с желтым; цилиндриче-
ская сегментированная и биконическая сегменто-
видная (рис. 2: 2).

3. Подвески трапециевидной формы со сквоз-
ными просверленными отверстиями в верхней части 
(рис. 2, 8). Изготовлены из пористого камня светло- 
бежевого цвета с вкраплениями, одна имеет более 
плотную структуру, зашлифована. Максимальные 
размеры 2,8 × 1,8 см, толщина 0,6 см.

4. Подвеска (рис. 2: 5) бронзовая, треуголь-
ной в плане формы, со стороной 3,3 см, толщина –  
0,1 см. Орнаментирована ассиметрично нанесен-
ным пуансоном, ушко сломанное.

5. Раковина семейства «Rapana venosa», разме-
рами 4 × 3,5 см.

Кроме вышеперечисленных в отчете предме-
тов, в фондах ДНИМ находятся 10 шаровидных 
и цилиндрических пастовых бусин светло- охристого 
цвета, диаметром от 0,3 до 0,5 см.

Погребение № 4 –  впущено к СВ от погребе-
ния № 3, в четырех метрах к ЮВ от грабительс-
кого входа. Сохранилась придонная часть погре-
бальной камеры размерами 1,1 × 0,75 м, продоль-
ной осью ориентирована в широтном направлении. 
Скелет ребенка с молочными зубами фрагменти-
рован. Положение вытянуто на спине, головой на 
В. У шейных позвонков найдены стеклянные ам-
форовидные бусины, у кистей собраны пастовые 
бусины и изделие из бронзы, интерпретируемое 
авторами раскопок как обоймочка, а нами рассма-
тривается в качестве перстня.

Описание находок:
1. Пастовые бусины (7 экз.) –  амфоровид-

ные со следами плакирования золотой фольгой, 
максимальный диаметр 1 см, высота до 1,6 см. 
Поверхность патенирована, в двух изделиях «но-
жка амфоры» расчленена (рис. 2: 7).

2. Бусины (24 экз.) пастовые цилиндрические, 
максимальный диаметр 0,5 см, светло- бежевого 
цвета с золотисто- розовой перламутровой патиной 
(четыре экз.), светло- коричневой шершавой поверх-
ностью (семь экз.), агатовые (13 экз) (рис. 2: 6).

3. Перстень бронзовый с гладким подоваль-
ным щитком, края не сомкнуты. Размеры –  1,4 × 
1 × 0,3 см (рис. 2: 9)

Погребение № 3 –  основное (рис. 3: 1). Входная 
яма катакомбы почти круглой формы, размерами 
1,6 × 1,5 м находилась по центру подкурганной пло-
щадки, ограниченной ровиком. Заполнение состояло 
из затечного грунта, что свидетельствует об огра-
блении через входной колодец. В нем на глубине 
2,7 м обнаружены разбросанные кости человека 
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и фрагменты бронзовой пластины. Ниже лежала 
сдвинутая в сторону аморфная плита, служившая 
заслоном входа в камеру. Размеры: длина –  1,2 м, 
ширина –  0,4 м, толщина –  0,2–0,3 м. Вход в ка-
меру устроен в СВ части входной шахты. Вокруг 
плиты и под ней, найдены бронзовые обоймочки 
и трехлопастный наконечник стрелы. При углубле-
нии до 3,4 м у В стены обнаружены части сильно 
коррозированного железного наконечника копья.

Ниже плиты яма заполнена грунтом с при-
месью глины, дно установлено на 3,8 м от обнару-
жения. По центру выявлено углубление до 0,5 м, 

круглой формы, связанное, очевидно, с действия-
ми грабителей.

Проход в камеру арочной формы размерами 
1 × 0,5 м. Камера выведена в северный сектор кур-
гана, форма подпрямоугольная с заокругленными 
углами, ориентирована в широтном направлении. 
Камера соединялась с колодцем посредством дро-
моса общей протяженностью 3,5 м.

На дне камеры вне анатомической связи сохра-
нились многочисленные кости погребенных в ней 
людей. Погребение коллективное –  двух взрослых 
(мужчина и женщина) и ребенка. В положении in 
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situ лежали кости ног мужского скелета, свидетель-
ствующие о том, что погребенные положены вытя-
нуто на спине, головой ориентированы на В. Рядом 
с фалангами пальцев ребенка обнаружены пастовые 
бусы синего цвета, среди костей взрослых найдены 
четыре двукольчатых золотых подвески.

У входа в камеру, с внутренней стороны, на-
йдена часть стенки бронзового котла с отогнутым 
краем венчика размерами 12 × 7–8 см.3 На незна-
чительном удалении от него лежала часть лутерия, 
фрагменты которого уже встречались в различных 
частях погребальной конструкции. Ближе к восточ-
ной стенке обнаружены девять бронзовых наконеч-
ников стрел, четыре костяных, круглых в плане, 
конических ворварки 4 и бронзовые обоймочки.

По предположению авторов раскопок, погребе-
ние подвергалось ограблению неоднократно. Кроме 
указанного выше варианта, оно осуществлялось 
через грабительский ход, идущий к камере с севе-
ра. Об этом свидетельствует обнаружение на рас-
стоянии 2 м от С части ровика входной ямы граби-
тельского хода. Она прямоугольной формы разме-
рами 2,2 × 1,5 м, прослеженная глубина составляет 
4 м. При углублении до 3,4 м в СЗ углу обнаружены 
кости животного, разрозненные кости взрослого 
и фрагменты лутерия. Среди костей человека най-
дены костяное острие, фигурное изделие из кости 
и костяная рукоять ножа с обломанным лезвием.

Под Ю стенкой, в сторону камеры погре-
бения № 3, устроен лаз общей протяженностью 
9 м. Установлено, что первоначально он практиче-
ски по всей длине прошел ниже уровня камеры на 
1,2 м и лишь частично задел восточную ее часть. 
Именно этим, возможно, объясняется присутствие 
в конце лаза отдельных костей человека, а в самой 
входной яме – золотых двукольчатых подвесок, что 
свидетельствует все же об удачной попытке граби-
телей. Эти находки перекрывал трехсантиметровый 
слой затечного грунта. Находки, обнаруженные 
выше него, отражают, очевидно, еще одну попыт-
ку в ограблении, которая по обилию «потерянных» 
вещей наиболее удачна для грабителей и инфор-
мативна для исследователей. Так, здесь обнару-
жены кости животных и человека, фрагменты же-
леза и мелкие детали изделий из бронзы, принад-
лежность которых к определенному типу изделий 
не установлена. Найдены также бронзовая пряж-

3  В фондах ДНИМ фрагмент котла не чис-
лится.

4  В тексте отчета Л. П. Крыловой указано 4 
костяные ворварки, в фондах ДНИМ хранится 3, 
графическое изображение которых представлено 
в этой статье.

ка 5 и фрагменты лутерия, три золотых двукольча-
тых подвески, три золотых пронизи с поперечным 
рифлением и бляха от узды «петушок». На разных 
уровнях заполнявшего яму грунта собрано восемь 
бронзовых трехлопастных наконечника стрел, две 
костяные рукоятки ножей, костяное цилиндриче-
ское острие 6, мелкие бронзовые колечки 7 и ма-
ловыразительные фрагменты железного предме-
та, возможно, акинака. Подтверждением этого, по 
мысли Л. П. Крыловой, являются и находки двух 
костяных накладок от него.

Описание находок из основного погребения:
1. Подвески (7 экз.) двукольчатые максималь-

ным диаметром 1,7 см из круглой проволоки се-
чением 2 мм. Концы соединены, ушко припаяно. 
Подвески изготовлены из золота 500 пробы, общий 
вес –  7,45 г (рис. 3: 2).

2. Пронизи (3 экз.) –  золотые цилиндрические 
рубчатые, свернуты из тонкой пластины. Золото 
375 пробы, с красным оттенком, общий вес изде-
лий –  0,55 г. Длина –  1,3 см, диаметр продольного 
канала –  0,3 см (рис. 3: 3).

3. Бляха –  «петушок» –  бронзовая в виде мор-
ды фантастического животного со стилизованным 
глазом и клювом, размерами 3,5 × 2,5 см, макси-
мальная толщина изделия 3 мм. На оборотной сто-
роне –  полуовальная петля размерами 1,4 × 0,9 мм 
(рис. 3: 4).

4. Ворварки (3 экз.) костяные, трапециевид-
ные в сечении, круглые в плане, максимальный 
диаметр основания –  1,5 см (рис. 3: 6).

5. Копье –  железное, фрагментировано, ме-
талл сильно коррозирован. Предполагаемая дли-
на – 30 см, диаметр втулки –  4 см.

6. Пуговицы –  бляшки (2 целых, 4 фрагмен-
тированных экз.) изготовлены из тонкого листа 
бронзы (толщина до 1 мм), плоские с двумя отвер-
стиями для крепления. Максимальный диаметр –  
1,7 см (рис. 3: 5).

7. Обоймочки (9 целых и 4 фрагментирован-
ных экз 8.) –  бронзовые, из подовальной в сечении 

5  В тексте отчета Л. П. Крыловой указана 
бронзовая пряжка из грабительского ходе. В фо-
ндах ДНИМ среди артефактов отсутствует пред-
мет, который можно идентифицировать с данным 
предметом.

6  В фондах ДНИМ в коллекции находок из 
к. 2 у с. Калиновка в наличии только 1 костяное 
острие, речь о котором шла выше.

7  В фондах ДНИМ в коллекции артефактов из 
к. 2 у с. Калиновка данные артефакты отсутствуют.

8  В тексте отчета Л. П. Крыловой указано 
7 обойм, в фондах ДНИМ хранится 9 целых и 4 
фрагментированных экземпляра.
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пластины, края не сомкнуты, со следами покрытия 
золотой фольгой, максимальные размеры 0,7 × 1 см.

8. Наконечники стрел бронзовые, выделены 
следующие типы (Мелюкова, 1964):

а) трехлопастные вытянуто- пирамидальной 
формы со скрытой втулкой и опущенными вниз кон-
цами лопастей (4 экз.). Средние размеры 3 × 0,8 см 
(рис. 3: 7). Отдел II, тип 6, вариант 7;

б) трехгранный пирамидальной формы со 
скрытой втулкой и П-образными углублениями 
на концах граней (рис. 3: 8). Средние размеры 
3 × 0,8 см. Отдел ІІІ, тип 5, вариант 3 (1 экз.), ва-
риант 4 (20 экз.);

в) трехлопастные вытянуто- пирамидальной 
формы с трехгранной головкой, незначительно 
выделенной втулкой и опущенными вниз конца-
ми лопастей (2 экз.). Размеры 3,5 × 0,9 см (рис. 3: 
10). Отдел ІІ, тип 4, вариант 8;

г) трехлопастные вытянуто- пирамидальные 
с выделенной втулкой. Концы лопастей опущены 
и заострены (7 экз). Размеры 3,5 × 039 см (рис. 3: 
9). Отдел ІІ, тип 4, вариант 11.

8. Рукоять ножа с обломанным железным лез-
вием –  накладки костяные, поверхности заполи-
рованы, скреплялись по центру пятью железны-
ми заклепками. Длина сохранившейся части изде-
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лия –  10 см, максимальная ширина 1,9 см, толщи-
на –  1,3 см (рис. 3: 11). В фондах ДНИМ к наход-
кам из к. 2 у с. Калиновка относится еще один нож 
(рис. 3: 16) типологически сопоставимый с выше-
описанным.

9. Накладки (2 экз.) –  костяные полусфери-
ческой формы от меча, крепились между собой 
с помощью сохранившихся железных заклепок. 
Размеры –  3,5 × 2,1 × 0,2 см (рис. 3: 12, 13)

10. Детали составного веретена (?) –  пред-
ставлены гладко отполированным цилиндрическим 
стержнем сохранившейся длиной 18,2 см. Края 
сломаны, визуально несколько утончены (рис. 3: 
14). Резная часть в виде конического, выточенно-
го на токарном станке изделия с чередующимися, 
попарно расположенными, бороздками- валиками. 
Верхний конец обломан. Сохранившаяся длина –  
7,5 см (рис. 3: 15).

11. Лутерий –  кружальный, керамический 
сосуд с кольцевидным выделенным дном, кони-
ческим туловом, уплощенным, отогнутым нару-
жу широким краем венчика, образующим симме-
тричные ручки. Напротив носика- слива помещен 
небольшой уплощенный налеп. Диаметр дна –  
20 см, устья –  50 см (рис. 3:17).

Таким образом, все погребения к. № 2 кали-
новского могильника определяются как скифские 
и совершены в однотипных катакомбных могилах. 
По классификации В. С. Ольховского, они относятся 
к 1 типу (1–2 варианты), который объединяет без-
дромосные или однодромосные однокамерные со-
оружения с параллельными длинными осями вход-
ной ямы и камеры. Они получают распространение 
в Причерноморье в IV–III вв. до н. э. (Ольховский 
1977, с. 117). Важным временным показателем яв-
ляется и такая черта погребального обряда как поза 
и ориентация погребенных. В нашем случае все ске-
леты лежат вытянуто на спине головой на восток, 
что согласно исследованиям В. Ю. Мурзина также 
указывает на IV–III вв. до н. э. (Мурзин 1982, с. 53).

Бронзовая бляха- петушок как один из аксессуа-
ров конской сбруи, по данным С. А. Скорого, доста-
точно широко представлена в скифских комплексах 
второй половины IV в. до н. э. (Скорый 2014, с. 124). 
Примечательно, что аналогичные изделия происхо-
дят из таких знаковых курганов Степной Скифии, 
как Гайманова Могила, Чертомлык, Бабина Могила. 
Для Лесостепи А. Д. Могилов также отмечает при-
сутствие аналогичных блях в курганах Тясминской 
подгруппы, Посулья, Северскодонецкой группе и др. 
и относит их к IV в. до н. э. (Могилов 2008, с. 53).

Датирующими для основного погребения 
выступают, прежде всего, наконечники стрел. Часть 
из них принадлежит типам ІІ отдела, относимо-
го А. И. Мелюковой к третьей хронологической 
группе второй половины V –  начала IV вв. до н. э. 

(Мелюкова 1964, с. 16–17). В то же время подав-
ляющее количество из найденных наконечников 
(21 экз.) типологически представлены в двух ти-
пах ІІІ отдела используемой классификации, что 
позволяет датировать их серединой IV –  первой 
половиной III в. до н. э. (Мелюкова 1964, с. 17). 
При этом важным представляется замечание са-
мой А. И. Мелюковой о том, что «комплексы на-
конечников стрел второй половины IV и IV–ІІІ вв. 
до н. э. мало чем отличаются» и широко представ-
лены в царских и рядовых курганах Поднепровья 
(Мелюкова, 1964, с. 25).

Достаточно редко в скифских погребениях, 
и не только Надпорожья, присутствуют состав-
ные веретена. Найденное в п. № 3 относится ко 
второму типу изделий, известных в материалах 
античных городов Северного Причерноморья 
(Петерс, 1986, с. 57–60). Близкий нашему экземп-
ляр (Петерс, 1986, с. 58–59, табл. Х: 17) происхо-
дит из Хоминой могилы, датируемой концом IV –  
началом III вв. до н. э. (Мозолевский, 1973, с. 231, 
рис. 37). Ю. В. Болтрик и Е. Е. Фиалко также от-
мечают, что веретена с дисковидными насадками 
использовались населением Боспора и скифами 
с середины IV и практически до первой четверти 
III вв. до н. э. (Болтрик, Фіалко, 2007, с. 46.) В хро-
нологических рамках ІІІ–ІІ вв. до н. э. в античных 
городах Северного Причерноморья бытует и такой 
тип посуды как лутерий (Кастанаян, Арсеньева, 
1984, с. 328, табл. CXXXVII, рис. 60). Его присут-
ствие в составе инвентаря основного погребения от-
ражает не только торгово- экономические связи, но, 
очевидно, и подчеркивает, в силу редкой встречае-
мости этого типа изделий в скифских древностях, 
определенный статус погребенных лиц.

Все вышесказанное, позволяет датировать 
п. № 3 второй половиной IV –  началом III вв. до 
н. э. К этому же времени относятся, очевидно, и дет-
ские захоронения кургана. Достаточно сказать, что 
присутствующие в погребении бусы с внутренним 
золочением появились в Северном Причерноморье 
в ІІІ в. до н. э. (Алексеева, 1984, с. 238).

Обращаясь к вопросу о прижизненном ста-
тусе погребенных основного п. № 3 рассматри-
ваемого кургана у с. Калиновка следует отме-
тить ряд признаков, которые являются марке-
рами социальной стратификации скифского об-
щества и уже получили признание среди иссле-
дователей. К ним, согласно Б. Н. Мозолевскому 
(Мозолевский, 1979, с. 156–157), В. А. Ильинской 
и А. И. Тереножкину (Ильинская, Тереножкин 1983, 
с. 121), Ю. В. Болтрику (Болтрик, 2001, с. 78–80) 
и др., относятся размеры курганной насыпи, нали-
чие ровика со следами тризны и крепиды или дру-
гих конструкций из камня. Перечисленные состав-
ляющие, как было показано выше, характеризуют 
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рассматриваемый комплекс. Кроме них, определяю-
щими являются, безусловно, тип погребального со-
оружения (размеры, элементы оформления и пр.) 
и состав сопутствующего инвентаря. Поскольку 
в основном погребении присутствует часть стенки 
металлического котла, то нами, в связи с проведен-
ным ранее исследованием, предложен возможный 
ранг «держателя котла» кургана у с. Калиновка. 
В соответствии с разработанными нами критерия-
ми для скифских погребений «держателей котлов», 
мужчина из основного погребения при жизни был 
главой рода нижней аристократической прослойки 
скифского социума (Ромашко, 2015, с. 151).

Относительно связи трех детских погребений 
кургана –  №№ 1, 2 и 4 с основным погребением, 
ситуация усложнена отсутствием стратиграфиче-
ски аргументированной их позиции в качестве од-
новременных или впускных захоронений. В связи 
с этим представляется необходимым высказать 
некоторые предположения. В том случае, если дет-
ские погребения совершены одновременно или по-
сле основного погребения, то, учитывая типологи-
ческую близость погребальных сооружений и со-
став сопутствующего инвентаря, можно, очевид-
но, рассматривать их как членов или близких род-
ственников тех, кто захоронен в основной могиле. 
В данном случае можно согласиться с существую-
щим мнением о том, что однотипность погребаль-
ных конструкций, представленных в одном кур-
гане или могильнике, предполагает родовую или 
племенную близость погребенных (Ольховский, 
1977, с. 127).

При одновременности основного и детских 
разновозрастных погребений в катакомбах, возмо-
жен и вариант их зависимого, подчиненного поло-
жения. В таком случае заслуживает внимания тот 
факт, что сопровождающие погребения совершены 
в специально устроенных для них однотипных мо-
гилах. Такая традиция отмечена в ряде скифских 
курганов сопредельных территорий. Например, при 
раскопках Двугорбой могилы в Донецкой облас-
ти, могилы мужчины- слуги с предметами воору-
жения и орудиями труда находились вне основной 
двухкамерной катакомбы (Привалова, Зарайская, 
Привалов, 1982, с. 148–178). О существовании 
у сарматов, хунну и других народов древности 
обряда обращения в рабство детей и подростков 
пишет А. М. Хазанов (Хазанов, 1975, с. 143, 147). 
Присутствие среди погребенных в основной мо-
гиле ребенка как возможного наследника доста-
точно высокого социального статуса отца, и поз-
воляет соотнести именно с ним рассматриваемую 
группу детских погребений.

Выводы. Все сказанное позволяет опреде-
лить время возникновения курганного могильника 
у с. Калиновка в Днепровском Надпорожье энеоли-
том по присутствию постмариупольских погребе-
ний, которые маркируют появление курганного об-
ряда в Степи и Предстепье Украины. Дальнейшее 
его функционирование связано с эпохой бронзы, 
представленной ямными и срубными комплекса-
ми. Позднейший культурно- хронологический пласт 
образуют скифские погребения, отражающие про-
цессы социальной стратификации общества.
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інтервал 1; не більше 12 слів);

27) ініціали та прізвище автора англійською або в латинській транслітерації (по центру, жирно, 
курсив, 14 шрифт);

28) науковий ступінь, вчене звання англійською (по центру, нежирно, 12 кегль);
29) авторські ідентифікаційні номери ORCID (по центру, нежирно, 12 кегль);
30) електронна поштова скринька автора (по центру, нежирно, 12 кегль);
31) контактний телефон автора (по центру, нежирно, 12 кегль);
32) установа, яку представляє автор, англійською (по центру, курсивом, не жирно, 12 шрифт);
33) офіційна адреса установи, місто, країна англійською та поштовий індекс (по центру, курсивом, 

не жирно, 12 шрифт);
34) анотація англійською (Abstract) (2000–4000 знаків, не жирно; все –  10 кегль, інтервал 1); елементи 

анотації: мета (The aim); метод(и) (Method(s)); основні результати (Main results), стислі висновки (Concise 
conclusions); практичне значення (Practical meaning); оригінальність (Originality); наукова новизна (Scientific 
novelty); тип статті (Type of article) (теоретична, емпірична, оглядова та ін.);

35) ключові слова англійською (під анотацією), 3–6 термінів (словосполучень), які не дублюють слів 
назви статті, а правлять за додаткові пошукові дескриптори твору (не жирно, «Keywords:» жирно, 10 шрифт, 
інтервал 1; слова відокремлюють знаком «крапка з комою»; кожне слово розпочинають з великої літери);

36) елементи основної частини статті: постановка проблеми (Formulation of the Problem); історіографія 
(Historiography); мета дослідження (The Aim of the Study); джерела (Sources); виклад основного матеріалу 
та результати (The Main Material and Results); обговорення (Discussion); висновки (Conclusions); подяки 
(Acknowledgments) (всі зазначені елементи виділяються жирним шрифтом);

37) бібліографічні посилання («Бібліографічні посилання» –  по центру, жирно, 14 шрифт); кожне 
бібліографічне найменування розпочинати з нового рядка; елементи бібліографічного списку оформлювати 
за Harvard Referencing Style (http://www.citethisforme.com/citation- generator/harvard) (рівномірно, 12 шрифт, 
інтервал 1, за абеткою). Оформити бібліографію можна також засобами вкладки «Посилання та бібліографія» 
в меню «Посилання» в MS Word або за допомогою сервісу «Оформлення бібліографії» на сайті Science 
Hunter (https://www.sciencehunter.net/Services/Bibliography).

Приклади оформлення джерел та літератури:
Кримський, А., 1892. Лист до Б. Грінченка, 30 червня 1892 р. Ф. ІІІ. Оп. 1. Спр. 37880. Київ: Інститут 

рукопису Національної бібліотеки України, ім. В. І. Вернадського, арк. 1–8 зв.; Василюк, О. Д., ред., 2005. 
Епістолярна спадщина Агатангела Кримського (1890–1941). В 2-х т. Київ: Інститут сходознавства ім. 
А. Кримського, т. 1 (1890–1941); Пріцак, О., 1993. Про Агатангела Кримського у 120-і роковини народження. 
Східний світ, ч. 1, с. 11; Бабишкін, О. К., 1967. Агатангел Кримський: літературний портрет. Київ: Дніпро; 
Кримський, А., 1890. Батьківське право. В: Кримський, А., 1919. Повістки та ескізи з українського життя 
(1890–1894). Київ: Друкарня Українського Наукового Товариства, с. 3–18.

38) переклад та транслітерація латинськими літерами бібліографічних посилань (заголовок 
References жирно, по центру, 14 шрифт); кожне бібліографічне найменування розпочинати з нового рядка; 
елементи бібліографічного списку оформлювати за Harvard Referencing Style (рівномірно, 12 шрифт, інтервал 
1, порядок як у бібліографічних посиланнях); для найменувань кирилицею –  латинська транслітерація, 
у квадратних дужках [] англійський переклад. Можна безкоштовно скористатись засобами транслітерації за 
стилем BGN (The United States Board on Geographic Names) тексту українською мовою –  на сайті http://translit.
kh.ua/?lat&bgn, для тексту російською чи білоруською мовою на сайті https://translit.net/ru/bgn/.



295Приклади оформлення джерел та літератури:
Krymskyi, A., 1892. Letter to B. Grinchenko, June 30, 1892. Fund III. Inventory 1. File 37880. Kyiv: Institute 

of Manuscript of the National Library of Ukraine, pp. 1–8, verso.
Vasyliuk, O. D., ed., 2005. Epistolyarna spadshchyna Ahatanhela Kryms’koho (1890–1941) [The Epistolary 

Legacy of the Agatangel Krymskyi (1890–1941)]. In 2 vols. Kyiv: A. Krymsky Institute of Oriental Studies, vol. 
1 (1890–1941).

Pritsak, O., 1993. Pro Ahatanhela Kryms’koho u 120-i rokovyny narodzhennya [About Agatangel Krymskyi 
on the 120th anniversary of birth]. Skhidnyy svit [The Eastern World], part 1, p. 11.

Babyshkin, O. K., 1967. Ahatanhel Krymskyi: literaturnyy portret [Agatangel Krymskyi: a literary portrait]. 
Kyiv: Dnipro.

Krymskyi, A., 1890. Bat’kivs’ke pravo [Parental law]. In: Krymskyi, A., 1919. Povistky ta eskizy z ukrayins’koho 
zhyttya (1890–1894) [Tales and sketches from Ukrainian life (1890–1894)]. Kyiv, pp. 3–18.

39) посилання внутрішньотекстові –  у круглих дужках за гарвардською системою. Приклад: 
(Кримський, А., 1892, арк. 7; Кримський, А., 1890, с. 16–19).

40) дата надходження статті до редколегії ставиться наприкінці тексту, після References, курсив, 12 
шрифт. Наприклад: Надійшла до редколегії 25.01.2019.

3. Дані про автора включають прізвище, ім’я та по батькові автора, науковий ступінь, вчене звання, 
посаду, контактний телефон, e-mail, ORCID, ResearcherID.

4. Наукова етика. Текст статті раніше не був опублікований і не надсилався до розгляду редакціям 
інших журналів чи збірок наукових праць. Тексти статей не повинні містити образливих, ксенофобських, 
расистських і т. п. висловлювань. Тексти статей проходять обовʼязкову перевірку на доброчесність (відсутність 
плагіату). Рівень самостійності (оригінальності) тексту з урахуванням цитат не повинен бути нижчим від 75 %.

5. Наукова експертиза статей. Всі статті підлягають подвійному сліпому рецензуванню незалежними 
рецензентами. Автор має право врахувати зауваження, висловлені рецензентами, й повторно подати 
доопрацьований текст до редколегії.

6. Авторське право на зміст, достовірність фактів, цитат, цифр і прізвищ належить авторам матеріалів.
7. Статті проходять літературне редагування. Редакційна колегія видання залишає за собою право 

відхилити статті, які не відповідають вимогам і тематиці наукового журналу.
8. Публікації здійснюються на платній основі після затвердження статті редакційною колегією. 

Орієнтовна ціна публікації становить 50 грн. за 1 сторінку.
9. Редколегія приймає до розгляду статті до 1 квітня (вип. 1) та 1 вересня (вип. 2) щороку.
10. Адреса редколегії: 49010, Україна, м. Дніпро, просп. Гагаріна, 72, ауд. 614; тел.: (056) 374–98–64 

(від 9.00 до 16.00); Web: http://www.uha.dp.ua; e-mail: svitlenko@gmail.com; yurysvyatets@gmail.com.

Приклад оформлення статті:

УДК 977

Приклад оформлення статті

І. Б. Прізвище
Доктор історичних наук, професор

ORCID: 0000–0000–0000–0000
Researcher ID: X-0000–2018

famely@gmail.com
+38 000 000 00 00

Дніпровський національний університет імені Олеся Гончара
проспект Гагаріна, 72, м. Дніпро, Україна, 49010

Анотація. Мета статті –  подати правила… Методи дослідження: логіко- лінгвістичний, компаративний, системно- 
структурний… Основні результати: в статті висвітлено засади оформлення… Практичне значення: рекомендовано 
для застосування авторами статей у журналі… Оригінальність: використано узагальнення досвіду… Наукова новизна: 
вперше запропоновано … Тип статті: описова.
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Надіслана до редколегії 00.00.0000
—————————————————
© Прізвище І. П., 2019

Статтю підготовлено відповідно до завдань держбюджетної теми 0116U 003311 «Соціокультурні 
процеси в Наддніпрянській Україні: питання теорії та методології історії».
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Пример оформления статьи
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Доктор исторических наук, профессор

ORCID: 0000–0000–0000–0000
ResearcherID: X-0000–2018
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+38 000 000 00 00

Днипровский национальный университет имени Олеся Гончара
проспект Гагарина, 72, г. Днипро, Украина, 49010

Аннотация. Цель статьи –  изложить правила… Методы исследования: логико- лингвистический, компаративный, 
системно- структурный… Основные результаты: в статье раскрыты требования к оформлению… Практическое 
значение: рекомендуется для использования авторами статей в журнале… Оригинальность: использовано обощение 
опыта… Научная новизна: впервые предложено… Тип статьи: описательная.

Ключевые слова: исследование; идея; наука; структура; текст.

Представлена в редколлегию 00.00.0000
—————————————————
© Фамилия И. О., 2019

Статья подготовлена в соответствии с заданиями госбюджетной темы 0116U 003311 
«Социокультурные процессы в Надднипрянской Украине: вопросы теории и методологии истории».

LCC DK508

An Example of Writing an Article

F. L. Surname
D. Sc. In History, Professor

ORCID: 0000–0000–0000–0000
Researcher ID: X-0000–2018

famely@gmail.com
+38 000 000 00 00

Oles Honchar Dnipro National University
72 Gagarin avenue, Dnipro, Ukraine, 49010

Abstract. The purpose of the article is to submit the rules … Research methods: logical- linguistic, comparative, systemic- 
structural … Main results: the article describes the principles of design … Practical significance: recommended for use 
by authors of articles in the journal… Originality: the generalization of experience is used … Scientific novelty: the first is 
proposed … Article type: explanation.
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Received 00.00.0000
——————————————
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The article is prepared in accordance with the tasks of the state budget theme 0116U 003311 «Socio‑cultural processes 
in the Dnipro Ukraine: issues of the theory and methodology of history».

Постановка проблеми. Це дослідження стало наслідком парадоксальної ситуації…
Історіографія. Тема цього дослідження була предметом розгляду…
Мета дослідження –  викласти правила оформлення статті, що подають до наукового журналу…
Джерела. Дослідження спирається на комплекс архівних та опублікованих історичних джерел…
Виклад основного матеріалу. Наукова стаття має відповідати вимогам…
Результати. В цій статті викладено вимоги та правила оформлення…
Обговорення. Редколегією журналу для оформлення бібліографічного опису обрано 

Гарвардський стиль (Harvard Referencing Style). Існує понад 60 варіантів Гарвардського стилю 
(Степко, В. В. та Чернявська, А. А., 2018, с. 3). В цьому журналі рекомендовано варіант, який 
властивий науковим виданням університетів Великої Британії (https://libweb.anglia.ac.uk/ referencing/
files/Harvard_referencing_201718.pdf)…

Висновки. Викладений у статті матеріал стане у пригоді потенційним авторам…
Подяки. Автор висловлює подяку за критичні зауваження та поради співробітникам Наукової 

бібліотеки ДНУ ім. Олеся Гончара.

Бібліографічні посилання

Петрова, Н., Плиса, Г. та Жигун, Т., 2014. ДСТУ 3582:2013. Інформація та документація. Бібліографічний 
опис. Скорочення слів і словосполучень українською мовою. Загальні вимоги і правила (ISO 4:1984, NEQ; 
ISO 832:1994, NEQ). Київ: Мінекономрозвитку України.

Степко, В. В. та Чернявська, А. А., 2018. Оформлення списку бібліографічних посилань до наукової роботи. 
Гарвардський стиль (Harvard Referencing Style). Методичні рекомендації. Київ: Київський національний 
університет культури і мистецтв, наукова бібліотека.

Устіннікова, О. М., 2017. Особливі випадки скорочень слів та словосполучень у бібліографічних записах. 
Київ: Книжкова палата України.

Syvak, N, Ponomarenko, V., Khodzinska, O. and Lakeichuk, I., 2011. Toponymic Guidelines. For map and 
other editors. For international use. Ukraine. Kyiv: Kartographia.

References

Petrova, N., Plysa, H. and Zhyhun, T., 2014. DSTU 3582:2013. Informatsiya ta dokumentatsiya. Bibliohrafichnyy 
opys. Skorochennya sliv i slovospoluchen’ ukrayins’koyu movoyu. Zahal’ni vymohy i pravyla [Information and 
documentation. Bibliographic description. Abbreviations of words and phrases in Ukrainian. General requirements 
and rules] (ISO 4:1984, NEQ; ISO 832:1994, NEQ). Kyiv: Minekonomrozvytku Ukrayiny.

Stepko, V. V. and Cherniavska, A. A., 2018. Oformlennya spysku bibliohrafichnykh posylan’ do naukovoyi 
roboty. Harvards’kyy styl’ [Listing of bibliographic references to scientific work. Harvard References (Harvard 
Referencing Style)] (Harvard Referencing Style). Guidelines. Kyiv: Kyiv National University of Culture and Arts, 
Scientific Library.

Ustinnikova, O. M., 2017. Osoblyvi vypadky skorochen’ sliv ta slovospoluchen’ u bibliohrafichnykh zapysakh 
[Special cases of abbreviations of words and phrases in bibliographic records]. Kyiv: Knyzhkova palata Ukrayiny.

Syvak, N, Ponomarenko, V., Khodzinska, O. and Lakeichuk, I., 2011. Toponymic Guidelines. For map and 
other editors. For international use. Ukraine. Kyiv: Kartographia.



298

Наукове видання

Universum Historiae et Archeologiae
2019. Vol. 2(27). Lib. 2

The Universe of History and Archeology
2019. Vol. 2(27). Issue 2

Універсум історії та археології
2019. Т. 2(27). Вип. 2

Универсум истории и археологии
2019. Т. 2(27). Вып. 2

Заснований у 1993 р.
Українською, англійською, російською мовами.

Свідоцтво про державну реєстрацію друкованого засобу масової інформації  
Серія КВ № 23413–13253ПР від 24.05.2018 р.

Коректор О. Андрішко  
Оригінал- макет Ю. А. Святець

Підписано до друку 30.12.2019. Формат 60×84/8.  
Друк офсетний. Ум. друк. арк. 34,64. Тираж 50 пр. Зам. № 160.

Видавництво і друкарня «ЛІРА». 49107,  
м. Дніпро, вул. Наукова, 5.  

Свідоцтво про внесення до Держреєстру  
ДК № 6042 від 20.02.2018.


