
Протокол № 5 

засідання Бюро із забезпечення якості вищої освіти та освітньої діяльності 

факультету систем і засобів масової комунікації № 5  від 5 червня 2025 р. 

 

ПРИСУТНІ: 

1. Михайлова Алла Анатоліївна, голова Бюро, заступниця декана ФСЗМК 

з навчальної роботи, кандидатка філологічних наук. 

Члени БЗЯВО: 

2. Гаркавенко Юлія Станіславівна, доцентка кафедри масової та 

міжнародної комунікації, кандидатка наук із соціальних комунікацій. 

3. Бучарська Ірина Станіславівна, доцентка кафедри масової та 

міжнародної комунікації, кандидатка філологічних наук. 

4. Колоскова Галина Валеріївна, доцентка кафедри медіакомунікацій та 

комунікаційних технологій, докторка філософії.  

5. Гусєв Андрій Вікторович, доцент кафедри реклами та зв’язків з 

громадськістю, кандидат наук із соціальних комунікацій. 

6. Горбенко Дмитро Володимирович, студент групи ЗЖ-22-1. 

7. Тиха Оксана Валеріївна, студентка групи ЗЖ-22-1. 

8. Кузьменко Никита Олександрович, студент групи ЗЖ-24-1. 

9. Саєнко Богдана Степанівна, студентка групи ЗК-23-1. 

10. Грабовська Софія Ігорівна, студентка групи ЗР-24-1   

 

   ЗАПРОШЕНІ:  

 

1. Кирилова Оксана Вікторівна, деканеса ФСЗМК, кандидатка 

філологічних наук.  

2. Хотюн Людмила Валентинівна, зав. кафедри масової та міжнародної 

комунікації, кандидатка наук із соціальних комунікацій.  

3. Мироненко Владлена В’ячеславівна, зав. кафедри реклами та зв’язків з 

громадськістю, кандидатка наук із соціальних комунікацій. 

4. Демченко Максим Володимирович, зав. кафедри медіакомунікацій та 

комунікаційних технологій, кандидат політичних наук. 

5. Темченко Лілія Василівна, доцентка кафедри масової та міжнародної 

комунікації, кандидатка філологічних наук, гарантка ОП 

«Журналістика» за першим освітнім рівнем. 

6. Лященко Анжела Вадимівна, доцентка кафедри реклами та зв’язків з 

громадськістю, кандидатка наук із соціальних комунікацій, гарантка ОП 

«Реклама і зв’язки  з громадськістю» за першим освітнім рівнем. 

7. Бахметьєва Алла Миколаївна, доцентка кафедри масової та міжнародної 

комунікації, кандидатка наук із соціальних комунікацій, гарантка ОНП 

«Журналістика» за третім (аспірантським) РВО. 



8. Ковальчук Олексій Семенович, голова правління Національної спілки 

журналістів України (НСЖУ). 

9. Павленко Микола, ПП ТРК «Регіон», генеральний директор 

телевізійного каналу D1, заслужений журналіст України.  

10. Россінський Артем  Ігорович, здобувач освіти за  третім (аспірантським) 

РВО ОНП «Журналістика». 

11. Чорнобильський Антон Володимирович, доцент кафедри  

медіакомунікацій та комунікаційних технологій, PhD з журналістики. 

 

Порядок денний:  

 

1. Про результати анонімного опитування «Викладач очима студентів» за 

першим (бакалаврським), другим (магістерським) РВО та третім 

(аспірантським) РВО, проведеного на факультеті систем і засобів 

масової комунікації у другому семестрі 2024-2025 навчального року.  

2. Про зміст робочих програм за третім (аспірантським) РВО. 

 

Слухали: Голову БЗЯВО ФСЗМК, доц. Михайлову А.А. про результати 

анкетування студентів за підсумками другого семестру 2024-2025 н. р.  

У другому  семестрі 2024-2025 навчального року в анонімному 

опитуванні «Викладач очима студентів»  за першим (бакалаврським), другим 

(магістерським) РВО, третім (аспірантським) РВО було оброблено 261  анкету. 

Результати анкетування засвідчують, що в умовах воєнного стану в нашій 

державі та онлайнового формату навчання, а подекуди й дистанційного, у 

другому семестрі 2024-2025 н. р. науково-педагогічні працівники факультету 

на належному рівні забезпечували освітній процес і здобули  позитивні 

відгуки.  

Серед зауважень: 1) своєчасність надання інформації (завчасна публікація 

завдань та дедлайнів); 2) прозорість оцінювання: (чітке інформування 

студентів про їх поточну успішність та бали за виконані роботи); 3) терміни 

виконання практичних завдань (подовжити термін виконання практичних 

завдань).  

Опитування студентів першого (бакалаврського), другого 

(магістерського) та третього (аспірантського) РВО не виявило випадків 

порушення мовного законодавства України  (викладання забезпечувалося 

державною мовою) та про дачу хабара. 

 

 



Зведені результати опитування «Викладач очима студентів» 

демонструють таке: 

№ Питання ЗМК ЗРГ ЗКТ 
 

Яку частку занять з дисципліни Ви особисто відвідали? 

Більше 50%  

> 50 % > 50 % > 50 % 

1 Викладач повністю презентував дисципліну на початку 

занять, пояснив важливість її вивчення для майбутньої 

професії, ознайомив з системою та критеріями оцінювання 

та чітко їх дотримувався  

4.9  4,9 4,9 

2 Викладач вільно володів матеріалом, ясно та логічно 

викладав його, коментував складні моменти, виділяв 

головне у темі, використовував матеріали, що відображають 

сучасний стан наукових досліджень 

4.9 4,8 4,8 

3 Викладач підтримував контакт з аудиторією, вільно, 

змістовно та зрозуміло відповідав на питання студентів, 

наводив приклади із практики. 

4.9 4,8 4,8 

4 Викладач забезпечив викладання дисципліни навчальними 

та методичними матеріалами (авторський підручник/ 

посібник/конспект лекцій/методичні вказівки тощо). 

4.8 4,7 4,7 

5 Викладачем були чітко визначені вимоги та надані 

рекомендації щодо виконання самостійної роботи, 

необхідної для цього літератури та джерел її отримання. 

4.8 4,8 4,8 

6 Викладач чітко дотримувався розкладу занять, вчасно 

розпочинав та завершував заняття. Завжди була 

можливість консультуватися з викладачем. 

4.9 4,9 4,9 

7 Викладач застосовував інтерактивні форми проведення 

занять: мозковий штурм, активне залучення студентів до 

обговорення, тренінг, круглий стіл, кейс-метод тощо 

4.8 4,7 4,7 

8 Заняття проводилися із використанням мультимедійних 

засобів навчання (презентацій, аудіо- чи відеороликів, 

анімаційних роликів тощо). 

4.9 4,8 4,8 

9 Викладач проводив заняття державною мовою (виразність, 

чистота мови, чіткість дикції, нормативний темп). 

4.9 4,9 4,9 

10 Викладач коректно та з повагою ставився до всіх студентів, 

створював доброзичливу, сприятливу для засвоєння 

матеріалу емоційно-психологічну атмосферу 

4.9 4,9 4,9 

11 Вам довелося дати хабар (грошову винагороду, подарунок, 

послугу) викладачу, щодо якого заповнюється анкета? 

Ні Ні ні 

12 Що найбільше сподобалося під час вивчення 

дисципліни?(напишіть) 

Див. нижче.  

13 Що, на Вашу думку, можна було б змінити під час 

вивчення дисципліни? 
У відповідях переважало «все 

влаштовує». 



п.12. Ключові позитивні моменти, які відзначали студенти в роботі більшості 

викладачів: 

- Практична спрямованість: застосування кейсів, робота над реальними 

проєктами. 
- Сучасні підходи: використання інтерактивних методів та новітніх 

технологій. 
- Комунікація: доступність для консультацій та конструктивний 

зворотний зв’язок. 
- Цікавий контент: цікаві лекції, завдання та зрозуміле пояснення тем. 
- Залучення до культурних заходів: організація відвідування  музеїв, 

вебінарів, зустрічей наживо із фахівцями медіагалузі в рамках 

навчального процесу. 
- Компетентність: вільне володіння  інформацією та надання корисних 

коментарів при перевірці робіт. 
- Об’єктивність: ретельна перевірка робіт, а не  формальне виставлення 

оцінок. 
- Атмосфера на заняттях: спокійна та сприятлива атмосфера, яка 

полегшує вивчення дисциплін. 
 

Виступили:  

 

- Гаркавенко Юлія Станіславівна, доцентка кафедри масової та 

міжнародної комунікації, кандидатка наук із соціальних комунікацій, яка 

апелювала до запиту студентів  на  продовження вивчення в магістратурі 

іноземної мови – ОК «Іноземна мова професійного спрямування» є вже 

в переліку ОК освітніх програм другого (магістерського) рівня вищої 

освіти. 

- Демченко Максим Володимирович, зав. кафедри медіакомунікацій та 

комунікаційних технологій, кандидат політичних наук, з питанням 

залучити   до викладання стейкголдерів, зокрема про позитивні 

результати перемовин  з  Осадчим Євгеном Вадимовичем, засновником 

та директором CEO агентства digital маркетингу «Osadchiy Agency» щодо 

співпраці   за ОП «Диджитальні медіа».  

 

 УХВАЛИЛИ:  

рекомендувати під час знеструмлення НПП подовжувати терміни 

виконання практичних завдань; науково-педагогічним працівникам 

факультету скерувати увагу на своєчасну публікацію балів за виконані 

завдання; залучити   до викладання стейкголдерів. 

 



За – 10  

Проти – 0  

Утрималися – 0  

 

2. Про зміст робочих програм за третім (аспірантським) РВО. 

 

Слухали: Кирилову Оксану Вікторівну, деканесу ФСЗМК, кандидатку 

філологічних наук про потребу переглянути робочі програми з ОНП 

«Журналістика» за третім (аспірантським) РВО. 

 

Виступили:  

 

- Ковальчук Олексій, голова правління Національної спілки журналістів 

України та  Павленко Микола, генеральний директор телевізійного 

каналу D1, заслужений журналіст України, які у своїх промовах 

актуалізували потребу включити до переліку  робочих програм 

дисциплін  за третім (аспірантським) РВО теми, пов’язані з війною в 

Україні, інформаційними та гібридними війнами, фактчекінгом, 

дезінформацією та маніпулятивними медіапрактиками. Стейкголдери 

Ковальчук Олексій  та Павленко Микола запропонували звернути увагу 

викладачів щодо доцільності включення тем проф. блоку, питання 

інклюзивності та безбар’єрного інфопроcтору, цифрової гігієни та 

інформаційної грамотності.  

Стейкголдери високо оцінили системність залучення результатів 

неформальної та інформальної освіти  в освітній процес факультету 

першого (бакалаврського), другого (магістерського) РВО та третього 

(аспірантського) РВО. Також надали позитивну оцінку веденню та 

оновленню профілів НПП факультету на сайті структурного підрозділу. 

  

Ухвалили:  

- включити до переліку  робочих програм дисциплін  за третім 

(аспірантським) РВО теми, пов’язані з війною в Україні, 

інформаційними та гібридними війнами, фактчекінгом, 

дезінформацією та маніпулятивними медіапрактиками;  

- рекомендувати НПП факультету включити до переліку тем РП 

ОК 2.2 за третім (аспірантським) РВО питання інклюзивності та 

безбар’єрного  інфопроcтору, цифрової гігієни та інформаційної 

грамотності.  

- визнати позитивними системність залучення результатів  

неформальної та інформальної освіти  в освітній процес 



факультету першого (бакалаврського), другого (магістерського) 

РВО та третього (аспірантського) РВО; 

- позитивно оцінити ведення та оновлення профілів НПП 

факультету на сайті структурного підрозділу. 

 

За – 10  

Проти – 0  

Утрималися – 0  

 

 

 

 

Голова Бюро із забезпечення якості  

вищої освіти  ФСЗМК                                      Алла МИХАЙЛОВА      

 

Секретар засідання, 

доцентка кафедри 

масової та міжнародної комунікації                                     Ірина БУЧАРСЬКА 

                                                   


