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ПОЛОЖЕННЯ

про запобігання та виявлення фактів порушення академічної доброчесності у Дніпровському національному університеті імені Олеся Гончара

1. ЗАГАЛЬНА ЧАСТИНА

1.1.  Положення розроблене відповідно до Цивільного кодексу України [1], законів України «Про авторське право і суміжні права» [2], «Про освіту» [3], «Про вищу освіту» [4], «Про наукову і науково–технічну експертизу» [5], інших нормативно–правових актів та статуту Дніпровського національного університету імені Олеся Гончара (далі – Університету) з метою запобігання плагіату (запозиченням) у наукових, навчально–методичних, кваліфікаційних, творчих та інших роботах.

1.2. Це Положення є складовою системи забезпечення якості освітньої діяльності та якості вищої освіти (системи внутрішнього забезпечення якості) Дніпровського національного університету імені Олеся Гончара.

1.3. Положення передбачає заходи організаційного характеру, спрямовані на запобігання та виявлення академічного плагіату в Університеті, і має на меті створення системи ефективного запобігання, поширення та виявлення плагіату в роботах наукових, науково–педагогічних працівників Університету, здобувачів вищої освіти всіх рівнів та форм навчання, забезпечення принципів академічної доброчесності; дотримання вимог наукової етики та поваги до інтелектуальної власності інших осіб; активізацію самостійності та індивідуальності при створенні власних творів, а також підвищення відповідальності за порушення загальноприйнятих правил цитування.

2. ОСНОВНІ ПОНЯТТЯ ТА ЇХ ВИЗНАЧЕННЯ

2.1. Автор – фізична особа, результатом творчої праці якої є представлений твір (ст. 1 Закону [2]).

2.2. Здобувачі вищої освіти – особи, які навчаються у закладі вищої освіти на певному рівні вищої освіти з метою здобуття відповідного ступеня і кваліфікації (ст. 1 Закону [4]).

2.3. Твір – результат наукової чи навчально–методичної діяльності автора (співавторів) поданий в університет на паперових носіях або в електронному вигляді, оприлюднений у мережі Інтернет чи на офіційному web–сайті університету у формі  монографії, підручника, навчального посібника, статті, тез, препринта, автореферату і рукопису дисертації (дисертаційної роботи), дипломної роботи, курсової роботи чи проекту, реферату, есе, контрольної роботи, тощо.

2.4. Оприлюднення твору – здійснена за згодою автора чи іншого суб'єкта авторського права і (або) суміжних прав дія, що вперше робить твір доступним для публіки шляхом опублікування, публічного виконання, публічного показу, публічної демонстрації, публічного сповіщення тощо (ст. 1 Закону [1]).

2.5. Плагіат – оприлюднення (опублікування), повністю або частково, чужого твору під іменем особи, яка не є автором цього твору (ст. 50 Закону [1]).

2.6. Плагіат академічний − оприлюдення (частково або повністю) наукових результатів, отриманих іншими особами, як результатів власного дослідження та/або відтворення опублікованих текстів (оприлюднених творів) інших авторів без зазначення авторства (ст. 42 Закону [3]).

2.7. Самоплагіат – оприлюднення (частково або повністю) власних раніше опублікованих наукових результатів як нових наукових результатів (ст. 42 Закону [3]).

2.8. Цитата – порівняно короткий уривок з літературного, наукового чи будь–якого іншого опублікованого твору, який використовується, з обов’язковим посиланням на його автора і джерела цитування, іншою особою у своєму творі з метою зробити зрозумілішими свої твердження або для посилання на погляди іншого автора в автентичному формулюванні. (ст. 1 Закону [1]).

2.9. Показник оригінальності твору – кількісний показник, виражений у відсотках, який відображає співвідношення авторського тексту до загального обсягу твору. 

2.10. Різновиди плагіату:
– видання виконаної роботи іншого автора за свою без внесення в неї жодних змін та належного оформлення цитування;

– копіювання значної частини чужої роботи в свою як в оригіналі так і у перекладі без внесення в запозичене жодних змін та належного оформлення цитування;

– представлення суміші власних та запозичених аргументів без належного цитування;

– внесення незначних правок у скопійований матеріал (переформулювання речень, зміна порядку слів в них тощо) та без належного оформлення цитування;

– компіляція – створення значного масиву тексту шляхом копіювання із різних джерел без внесення в нього правок, посилань на авторів та «маскування» шляхом написання перехідних речень між скопійованими частинами тексту;

– парафраза – переказ своїми словами чужих думок, ідей або тексту. Сутність парафрази полягає в заміні слів (знаків), фразеологічних оборотів або пропозицій при використанні будь–якої авторської наукової праці (збереженої на електронних або паперових носіях, у тому числі розміщеної в мережі Інтернет). 

2.11. Форми проявів академічної недоброчесності: 

– академічний плагіат; 

– обман, підробка – надання завідомо неправдивої інформації щодо власної освітньої, наукової, творчої діяльності чи організації освітнього процесу; 

– приписування результатів колективної діяльності одній або окремим особам; 

– фабрикація – вигадування даних чи фактів, що використовуються в освітньому процесі або наукових дослідженнях; 

– фальсифікація – свідома зміна чи модифікація вже наявних даних, що стосуються освітнього процесу чи наукових досліджень; 

– самоплагіат– оприлюднення (частково або повністю) власних раніше опублікованих наукових результатів як нових наукових результатів; 

– хабарництво; 

– необ’єктивне оцінювання – свідоме завищення або заниження оцінки результатів навчання здобувачів освіти (виставлення балів за конспект, відвідування навчальних занять, віднімання балів, тощо). 

– списування – виконання письмових робіт із залученням зовнішніх джерел інформації, крім дозволених для використання, зокрема під час оцінювання результатів навчання; 

–  надання недостовірної інформації про результати власної навчальної (наукової, творчої) діяльності, використані методики досліджень і джерела інформації. 

3. ПЕРЕЛІК РОБІТ ТА ПОРЯДОК ПЕРЕВІРКИ НА АКАДЕМІЧНИЙ ПЛАГІАТ

3.1. В Університеті перевірці на академічний плагіат підлягають:

– навчальні (курсові роботи, реферати тощо), кваліфікаційні роботи здобувачів вищої освіти усіх ступенів, науково–методичні праці (підручники, посібники та навчальні посібники, методичні розробки, конспекти лекцій), дистанційні курси, монографії та інші роботи наукових та науково–педагогічних працівників університету, які включено до плану видань або вимагають рекомендації до видання вченої ради Університету. Організацію перевірки вищезазначених матеріалів здійснюють завідувачі кафедр. У окремих випадках, рішенням науково–методичної комісії за відповідною спеціальністю (або науково–методичної ради факультету), курсові роботи (проекти), що мають суто розрахунковий характер і результати яких не характеризуються науковою новизною, можуть не перевірятися на  академічний плагіат;
– рукописи статей, тези доповідей, які надходять до редакцій наукових журналів або оргкомітетів конференцій, наукові (анотовані) звіти. Організацію перевірки вищезазначених матеріалів здійснюють головні редактори наукових журналів, керівники структурних підрозділів, які проводять відповідні заходи (декани, директори інститутів);

– дисертаційні роботи та автореферати на здобуття освітньо–наукового (освітньо–творчого) рівня доктора філософії (кандидата наук) та наукового рівня доктора наук. Організацію перевірки здійснюють голови спеціалізованих вчених рад.

3.2. Перевірка на академічний плагіат здійснюється на етапі представлення матеріалів робіт для розгляду на засіданні кафедри, редакційної колегії, вченої ради структурного підрозділу, спеціалізованої вченої ради. Для здійснення перевірки автор (автори) твору звертаються з заявою на ім’я керівника структурного підрозділу або спеціалізованої вченої ради, в якій дають згоду на перевірку свого твору та інформують керівника щодо результатів попередньої (самостійної) перевірки на плагіат (Додаток 1). 

Роботи що підлягають перевірці на плагіат, надаються авторами в електронному вигляді у представлених форматах: *.doc, *.docx, *.rtf.  

3.3. Цим Положенням встановлюються такі показники оригінальності текстів:

– текст вважається оригінальним (висока унікальність), 

робота допускається до захисту або опублікування 

85% –100%;

– оригінальність задовільна (середня унікальність),

слід пересвідчитись у наявності посилань на

 першоджерела, робота потребує доопрацювання

та повторної перевірки






70% –84%;

– оригінальність незадовільна (низька унікальність),

слід пересвідчитись у наявності посилань на

першоджерела, робота потребує доопрацювання

та повторної перевірки






50% –69%;

– оригінальність незадовільна (низька унікальність),

слід пересвідчитись у наявності посилань на

першоджерела, робота відхиляється без права

подальшого розгляду






менше 50%. 
Для окремих видів робіт можуть бути встановлені інші показники оригінальності текстів шляхом затвердження відповідних інструкцій наказом ректора.
Виявлені у тексті твору запозичення вважаються правомірними, якщо вони є:

– усталеними словосполученнями, що характерні для певної сфери знань;

– власними назвами – індивідуальними найменуваннями окремих одиничних об`єктів, у т.ч. найменуваннями установ, назвами праць, які досліджувалися у творі; 
– бібліографічними посиланнями на джерела;

– належним чином оформлені цитування;

– самоцитування – фрагменти тексту, що належать автору твору, опубліковані або оприлюднені в електронній формі ним у інших творах.  
3.4. Результати перевірки на академічний плагіат оформлюються протоколом засідання (кафедри, редакційної колегії журналу, оргкомітету конференції, експертними комісіями спеціалізованих вчених рад). Строк перевірки не повинен перевищувати два тижні. За результатами перевірки автору (авторам) роботи надається довідка за формою (Додаток 2).

3.5. У разі незгоди з результатами перевірки автори роботи мають право подати на апеляцію. Апеляція подається на ім’я ректора (для наукових, науково–педагогічних працівників, здобувачів наукових ступенів, аспірантів, докторантів) чи на ім’я декана відповідного факультету (для студентів) у триденний термін після оголошення результатів перевірки. У цьому випадку за дорученням ректора (декана) створюється комісія для розгляду апеляції, яка повинна розглянути апеляційну заяву у тижневий термін після створення комісії. При розгляді апеляцій на результати перевірки навчальних та кваліфікаційних робіт здобувачів вищої освіти ступенів до складу апеляційної комісії обов’язково залучається представник органу студентського самоврядування. 

Про дату, місце та час проведення засідання апеляційної комісії заявника попереджають за допомогою наявних засобів зв’язку щонайменше за два робочі дні. Якщо заявник не з’явився на засідання комісії, то питання розглядається за його відсутності. 

У випадку необхідності отримання додаткової уточнюючої інформації засідання апеляційної комісії може проводитись у кілька етапів. 

Результати засідання апеляційної комісії оформлюються відповідним протоколом.

Відповідно до Закону України «Про освіту» кожна особа, стосовно якої порушено питання про порушення нею академічної доброчесності, має такі права:

– ознайомлюватися з усіма матеріалами перевірки щодо встановлення факту порушення академічної доброчесності, подавати до них зауваження;

– особисто або через представника надавати усні та письмові пояснення або відмовитися від надання будь–яких пояснень, брати участь у дослідженні доказів порушення академічної доброчесності;

– знати про дату, час і місце та бути присутньою під час розгляду питання про встановлення факту порушення академічної доброчесності та притягнення її до академічної відповідальності;

– оскаржити рішення про притягнення до академічної відповідальності до органу, уповноваженого розглядати апеляції, або до суду.

3.6. В окремих випадках комісія за фактами академічного плагіату також може створюватися службовим розпорядженням ректора за поданням проректора з наукової (науково–педагогічної) роботи. До складу такої комісії можуть включатися кваліфіковані фахівці (за згодою), які не є співробітниками Університету.

4. ЗАХОДИ ЩОДО ПОПЕРЕДЖЕННЯ АКАДЕМІЧНОГО ПЛАГІАТУ 

4.1 Система запобігання та виявлення академічного плагіату в університеті: 

4.1.1 на першому (бакалаврському) та другому (магістерському) освітніх рівнях вищої освіти:  

– 
включення до освітніх програм підготовки бакалаврів і магістрів тематичних лекцій з академічної доброчесності та академічного письма; 

– 
виконання навчальних завдань, проведення поточного та підсумкового контролю результатів навчання, з використанням, переважно, самостійних (індивідуальних) форм роботи, зокрема за допомогою системи Moodle та засобів Офіс 365; 

– 
поступова переорієнтація на виконання курсових і дипломних робіт у вигляді проектів, що унеможливлює компіляцію та плагіат; 

– 
посилений контроль завідувачів кафедр, наукових керівників курсових, бакалаврських і магістерських робіт, членів екзаменаційних комісій щодо правильного оформлення посилань на джерела інформації у разі запозичень ідей, тверджень, відомостей тощо; 

– 
перевірка (вибіркова чи суцільна) баклаврських і магістерських робіт на предмет академічного плагіату;

– 
створення електронного депозитарію магістерських робіт; 

4.1.2 на третьому освітньо-науковому рівні вищої освіти (аспірантура):  

– 
включення до навчальних планів дисциплін, з підготовки докторів філософії, які забезпечують оволодіння загальнонауковими (філософськими) компетентностями та набуття універсальних навичок дослідника, модулів з академічної доброчесності, академічного письма, етичного кодексу ученого; 

– 
висока вимогливість і принциповість наукових керівників і наукових консультантів щодо неприпустимості академічного плагіату у дисертаційних дослідженнях докторів філософії і докторів наук; 

– 
експертна оцінка та (або) технічна перевірка (за допомогою спеціалізованих програмних засобів) щодо ознак академічного плагіату в дисертаційних дослідженнях, підготовлених до захисту; 

4.1.3 у роботі редакційних колегій наукових видань, щодо яких  Дніпровський національний університет імені Олеся Гончара є засновником: 

– 
посилення вимогливості до процесу рецензування статей, що надходять до редколегій, у частині експертної (із залученням членів редколегій, зовнішніх експертів, запровадження процедур “сліпого”, “подвійного сліпого” рецензування) та програмної перевірки поданих матеріалів на предмет академічного плагіату; 

– 
особиста відповідальність головного та відповідального редакторів редакційної колегії щодо недопущення академічного плагіату в наукових виданнях ДНУ; 

4.1.4 при визнанні в університеті документів про науковий ступінь та (або) вчене звання, одержаних особами в навчальних закладах чи установах інших країн – перевірка комісією, що утворюється наказом ректора з фахівців у галузі знань, за якою захищено дисертацію, тексту дисертації та публікацій, які розкривають її основні положення, на предмет академічного плагіату. 

Голова комісії несе персональну відповідальність за внесення Вченій раді пропозицій щодо визнання в університеті іноземних документів про науковий ступінь та (або) вчене звання у випадку наявності у дисертаційній роботі академічного плагіату.

4.2.
Для забезпечення запобігання академічному плагіату та контролю додержання правил наукової етики студентами, аспірантами, докторантами, здобувачами наукових ступенів, науковими та науково–педагогічними працівниками Університету та авторами, які подають матеріали для опублікування або оприлюднення у виданнях Університету, наказом ректора призначаються особи, відповідальні за перевірку рукописів творів на оригінальність і відсутність неправомірних запозичень.

4.3.
Кандидатури відповідальних осіб на кафедрах щорічно визначаються на початку навчального року рішенням засідання кафедри із числа її співробітників та подаються до науково–дослідної частини для формування наказу.

4.4.
Відповідальні особи здійснюють контроль результатів самоперевірки рукописів авторами за допомогою програмно–технічних засобів виявлення ознак плагіату, проводять додаткову перевірку рукописів за допомогою програмно–технічних засобів виявлення ознак плагіату, надають висновок про рівень оригінальності твору, забезпечують збереження результатів перевірки (тестування) рукописів.

4.5.
Виконання відповідальними особами перевірки рукописів на виявлення ознак плагіату здійснюється у межах робочого часу наукових та науково–педагогічних працівників.
4.6. Факти порушення норм академічної доброчесності Кодексу виносяться на розгляд Ради з академічної доброчесності.
5. РАДА З АКАДЕМІЧНОЇ ДОБРОЧЕСНОСТІ

5.1.
Рада з академічної доброчесності (далі – Рада) створюється з метою розгляду недотримання членами академічної спільноти Дніпровського національного університету імені Олеся Гончара положень Кодексу.  

5.2.
У своїй діяльності Рада керується нормами загальнолюдської моралі та етики, Конституцією України, Законами України, постановами Верховної Ради України, указами Президента України, актами Кабінету Міністрів, наказами і розпорядженнями МОН України, Статутом ДНУ та цим Кодексом. 

5.3.
Персональний склад Ради затверджується щорічно на засіданні Вченої ради. 

5.4.
Рада має право: 

– одержувати, розглядати, здійснювати аналіз заяв щодо порушення Кодексу та готувати відповідні висновки; 

– залучати до своєї роботи експертів з тієї чи іншої галузі, а також використовувати технічні і програмні засоби для достовірного встановлення фактів порушення норм академічної доброчесності за поданою заявою; 

– проводити інформаційну роботу щодо популяризації принципів академічної доброчесності та професійної етики викладачів та студентів; 

– ініціювати, проводити та підтримувати дослідження з академічної доброчесності, якості освіти та наукової діяльності; 

– готувати пропозиції щодо підвищення ефективності впровадження принципів академічної доброчесності у освітню та наукову діяльність університету; 

– надавати рекомендації та консультації щодо способів і шляхів більш ефективного дотримання положень Кодексу. 

5.5. Персональний склад Ради затверджується наказом ректора на підставі рішення вченої ради у складі 6 осіб, до числа яких на постійній основі входять: 

–  проректор з науково-педагогічної роботи

–  проректор з наукової роботи; 

–  начальник юридичного відділу, секретар Ради; 

– голова первинної профспілкової організації; 

– голова наукового товариства студентів, аспірантів, докторантів і молодих вчених.

– голова студентської ради університету; 

Голова Ради обирається на засіданні вченої ради з числа її членів;

5.6.
Склад Ради та відповідна контактна інформація розміщуються на офіційному сайті  Дніпровського національного університету імені Олеся Гончара одразу після її затвердження. 

5.7.
При розгляді конкретної заяви до складу Ради тимчасово включаються декан (директор коледжу) або один із його заступників та голова студентської ради факультету (коледжу), який представляє особа, відносно якої розглядається питання порушення Кодексу.  

5.8.
Засідання Ради є правомочним, а рішення вважається прийнятим, якщо в ньому взяли участь не менше 2/3 членів Ради і більше половини проголосували за чи проти нього. 

5.9.
На засідання Ради запрошуються заявник та особа, відносно якої розглядається питання щодо порушення Кодексу. При неявці останньої засідання переноситься з письмовим попередженням цієї особи (не пізніше ніж за три робочі дні) про дату, місце і час проведення наступного засідання. У разі повторної неявки засідання проводиться за відсутності особи, щодо якої розглядається питання порушення Кодексу. 

5.10.
За результатами проведених засідань Рада готує вмотивовані рішення у вигляді затверджених висновків “Про порушення норм Кодексу академічної доброчесності ДНУ” чи “Про спростування фактів щодо порушення норм Кодексу академічної доброчесності ДНУ”. Вищевказані висновки Ради носять рекомендаційний характер та подаються ректору університету для подальшого вживання відповідних заходів. У разі встановлення в діях учасників освітнього-наукового процесу фактів порушення чинного законодавства останній негайно повідомляє про це відповідні органи. 

5.11.
Будь-який учасник академічної спільноти, якому стали відомі факти порушення норм Кодексу чи підготовки про можливість такого порушення, може звернутися до голови або секретаря Ради з письмовою заявою на ім’я її голови. У заяві обов’язково зазначаються – особисті дані заявника (П.І.Б., контактні дані: адреса, телефон, місце роботи, посада, курс, група, особистий підпис). Анонімні заяви чи заяви, викладені в некоректній формі, Радою не розглядаються. 

5.12.
Працівники та особи, що навчаються, які володіють інформацією щодо підозри можливого порушення норм Кодексу, але не мають достатніх підстав для написання заяви або мають вагання щодо можливості вчинення ними дій, які в подальшому можуть бути кваліфіковані як порушення норм Кодексу, можуть звернутися до членів Ради за консультацією. 

5.13.
Кожна особа, стосовно якої порушено питання про порушення нею академічної доброчесності, має такі права: 

– ознайомлюватися з усіма матеріалами перевірки щодо встановлення факту порушення академічної доброчесності, подавати до них зауваження; 

– особисто або через представника надавати усні та письмові пояснення або відмовитися від надання будь-яких пояснень, брати участь у дослідженні доказів порушення академічної доброчесності; 

– знати про дату, час і місце та бути присутньою під час розгляду питання про встановлення факту порушення академічної доброчесності та притягнення її до академічної відповідальності; 

– оскаржити рішення про притягнення до академічної відповідальності до органу, уповноваженого розглядати апеляції, або до суду.  

5.14. Вчена рада раз на рік заслуховує звіт голови Ради з академічної доброчесності та приймає рішення щодо її подальшої діяльності.  
6. ПРОГРАМНО–ТЕХНІЧНІ ЗАСОБИ ДЛЯ ПЕРЕВІРКИ НА АКАДЕМІЧНИЙ ПЛАГІАТ
6.1. Програмно–технічні засоби перевірки на академічний плагіат є допоміжним засобом перевірки робіт на предмет виявлення фактів та обсягу неправомірних запозичень у поданій роботі.

6.2. Безпосередньо перевірку матеріалів, зазначених у п. 3.1. Положення, за дорученням керівників підрозділів здійснюють:

· висококваліфіковані співробітники кафедр, які призначаються наказом ректора;

· відповідальні секретарі наукових журналів та оргкомітетів конференцій;

· вчені секретарі спеціалізованих вчених рад;

6.3. Перевірка наукових робіт на наявність академічного плагіату проводиться з використанням програмно–технічних засобів за допомогою однієї або декількох програм, на які Університет має ліцензії, або які знаходяться у відкритому доступі у мережі Інтернет та визнані наукової спільнотою. 

При прийнятті остаточного рішення враховується специфіка роботи, що перевіряється на наявність академічного плагіату (галузь знань, спеціальність), вид роботи (стаття, монографія, підручник, дисертація, дипломна робота тощо) та її унікальність. 
З метою виявлення використання текстів вже захищених робіт, які не розміщені в інтернет–мережі, та для врахування специфіки та особливостей різних напрямів досліджень, особи, відповідальні за виявлення академічного плагіату, призначені наказом ректора, створюють електронні бази наукових робіт (курсових, кваліфікаційних). Такі бази оновлюються не рідше двох разів на рік.
7. ВІДПОВІДАЛЬНІСТЬ  ЗА  АКАДЕМІЧНИЙ ПЛАГІАТ
7.1. Встановлення комісією фактів незадовільної оригінальності низької унікальності є підставою відмови у наданні рекомендації для друку або відправлення цих матеріалів на доопрацювання. (п. 3.3. Положення).

7.2. Низький відсоток оригінальності робіт здобувачів вищої освіти є підставою щодо прийняття комісією рішення про недопущення до захисту та відправку матеріалів на доопрацювання або видачу нового варіанта завдання.

7.3. Відповідно до ст. 42 Закону [3] за порушення академічної доброчесності здобувачі освіти можуть бути притягнені до такої академічної відповідальності:

– повторне проходження оцінювання (контрольна робота, іспит, залік тощо);

– повторне проходження відповідного освітнього компонента освітньої програми;

– відрахування із закладу освіти (крім осіб, які здобувають загальну середню освіту);

– позбавлення академічної стипендії;

– позбавлення наданих закладом освіти пільг з оплати навчання.

7.4. У випадку використання запозиченого матеріалу без посилання на автора або джерело запозичення, дисертація на здобуття наукового ступеня доктора філософії (кандидата наук) та доктора наук знімається з розгляду незалежно від стадії її розгляду без права захисту.

7.5. Виявлення фактів плагіату у творах докторантів, аспірантів, здобувачів наукового ступеня може бути підставою для розгляду атестаційною комісією питання щодо доцільності подальшого перебування даної особи у аспірантурі (докторантурі) чи відкріплення здобувача від кафедри.

7.6. Виявлення фактів плагіату наукових та науково–педагогічних працівників Університету може бути враховано при продовженні дії контракту. 

7.7. Встановлення фактів плагіату у вже опублікованих творах студентів, аспірантів, докторантів, здобувачів наукового ступеня, наукових та науково–педагогічних працівників є підставою для заборони включати такі твори у перелік їх науково–методичних публікацій.

7.8. Наукові, педагогічні, науково-педагогічні працівники та особи, що навчаються, мають право на незаборонені законодавством способи оскарження звинувачень в порушенні норм академічної доброчесності, зокрема рішення Ради може бути оскаржене до вченої ради університету.
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9. ПРИКІНЦЕВІ ПОЛОЖЕННЯ


9.1. Положення набуває чинності з дати його затвердження наказом ректора.


9.2. Всі зміни та доповнення до Положення розглядаються та приймаються на засіданні вченої ради та затверджуються наказом ректора Університету.


9.3. Відповідальність та контроль за виконання норма цього Положення несуть посадові особи Університету відповідно до їх функціональних обов’язків.

Проректор з наукової роботи



Сергій ОКОВИТИЙ

ПОГОДЖЕНО

Проректор з науково–педагогічної

роботи






Дмитро СВИНАРЕНКО
Голова студентської ради



Микола ТКАЧЕНКО
Начальник юридичного відділу


Едуард ГЛУГОВСЬКИЙ
Додаток 1

Керівнику підрозділу________________________________





(Назва підрозділу, ПІБ керівника підрозділу)

___________________________________________________

(ПІБ заявника (заявників), місце роботи (навчання)) 

З А Я В А


Я(ми), автор(и) __________________________________________________  

(Вид твору)

____________________________________________________________________ 

(Назва та об’єм твору)

Засвідчую(ємо), що поданий нами твір є самостійно проведеним дослідженням і не містить плагіату.

Твір перевірявся ______________________________________ на наявність плагіату


(ПІБ та посада хто здійснював перевірку)

 з використанням програмних засобів__________________________________________________________







(Назва програмного засобу)

Рівень оригінальності твору за результатами перевірки становить __________ відсотків.

Всі виявлені у творі запозичення є правомірними, а саме ____________________________________________________________________ ____________________________________________________________________

(Обґрунтування правомірності запозичень)

Автор(и) надає(ють) дозвіл на перевірку твору на оригінальність комісії  Університету з метою запобігання плагіату.

Автор(и) гарантує(ють), що ним(и) одержано всі необхідні дозволи на використання у даному творі матеріалів, що охороняються авторським правом.

Підпис всіх авторів 
Дата 











Додаток 2

Висновок про рівень оригінальності твору

Назва твору:_____________________________________________________

________________________________________________________________

Вид твору (монографія, науково–дослідна робота, дисертаційна робота, наукова стаття, тези, підручник, навчальний посібник, курсова робота, дипломна робота, реферат або ін.): ____________________________________________________________________ 

Автор(и): ____________________________________________________________________ ____________________________________________________________________

Прізвище, ім’я та по батькові, науковий ступень, вчене звання

Обсяг твору: __________ друк. арк.

Програмно–технічні засоби перевірки на оригінальність твору: ____________________________________________________________________ 

Результати перевірки на оригінальність твору

	Назва структурного елементу твору (розділів)
	Обсяг рукопису
	Обсяг твору, який перевірено на оригінальність
	Показник оригінальності 

(у відсотках)
	Обґрунтування використання запозичень

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	Всього
	
	
	
	


Твори, обсяг яких перевищує 2 друк.арк., можуть перевірятися на оригінальність тексту вибірково, але обсяг матеріалів, що перевіряються не повинен становити менше 25% твору.

Загальний висновок рекомендації комісії:_____________________________

________________________________________________________________________________________________________________________________________

(Вказується оцінка оригінальності відповідно до п.3.3. Положення та рекомендації комісії)

Голова комісії (ПІБ,посада):




_______________

Члени комісії (ПІБ, посада):




_______________











________________








Дата засідання комісії









