РЕЦЕНЗІЯ  

на наукову роботу ____MANIP HELP13, представлену на Конкурс 
(шифр)

з галузі знань «Журналістика»


                                     (назва галузі знань, спеціальності, спеціалізації)

	№

з/п
	Характеристики та критерії оцінки рукопису наукової роботи
	Рейтингова оцінка. Максимальна кількість балів (за 100-бальною шкалою)
	Бали

	1
	Актуальність проблеми
	15 
	10

	2
	Новизна та оригінальність ідей
	15
	5

	3
	Використані методи дослідження
	10
	10

	4
	Теоретичні наукові результати
	10
	7

	5
	Емпіричне підтвердження теоретичних результатів,

практичне впровадження (за наявності документального підтвердження) 
	20
	10

	6
	Рівень використання наукової літератури та інших джерел інформації
	5
	3

	7
	Відповідність вимогам наукового дискурсу
	10
	5

	8
	Самостійність, переконливість висновків
	5
	3

	9
	Наукова апробація результатів дослідження
	10
	0

	10
	Недоліки роботи (пояснення зниження максимальних балів у пунктах 1-9):
	
	

	 10.1
	Чітко не визначена актуальність проблеми.
	
	

	10.2
	Новизна ідей не визначена, оригінальність ідей недостатньо обґрунтована; авторських ідей не розроблено.
	
	

	10.3
	Теоретичні здобутки не є значимими.
	
	

	10.4
	Відсутнє впровадження результатів дослідження в практику. Результати досліджень взагалі не мають рекомендацій до впровадження.
	
	

	10.5
	Література, що використовується, є застарілою (2000 р., 2002 р. тощо). 
	
	

	10.6
	Робота не містить статистичного матеріалу. Назва розділу 1 не відповідає змісту розділу. Робота носить описовий характер, має технічні помилки, помилки оформлення списку літератури та посилань у тексті. Вступ не містить огляду останніх досліджень та публікацій з заявленої проблеми. 
	
	

	10.7
	Зроблено узагальнені висновки з теоретичних досліджень, які вже відомі.
	
	

	10.8
	Відсутні публікації за темою дослідження.
	
	

	Сума балів
	53


Загальний висновок  не рекомендується для захисту на науково-практичній конференції
                                    (рекомендується, не рекомендується для захисту на науково-практичній конференції)
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Ha HaykoBYy poboty « MANIP HELP13»,

npeacrasieny Ha KoHKypc 3 raiysi 3HaHb «KypHanicTHkay

(Ha3Ba ramy3i 3HAHb, CHEWANKhHOCTI. Cretlializalil)
XapakTepucTHKH Ta KPUTEPii OL[IHKH PYKOITHCY HAYKOBOT Peitunrosa ouinka. | bamn |
poOOTH MaxkcumanpHa
KINIBKICTL OaniB (3a
100-6anpHOIO
LIKAJI0K0)
[ 1 AxTyanbHiCTh npobsiemn L 15 12
| 2 HoBu3Ha Ta opuriHajabHICTE iaeh | 15 |7 |
3 +_BI/IKOpI/{CTaHi METOJM JA0CIIJDKEHHS 1 10 P 5 |
[- 4 TeopeTnuni HayKOBI pe3yJIbTaTH 1 10 5
5 EMnipuuHe niaTBep/KEHHst TEOPETHUHUX PE3YJIbTaTIB, 20 Hemae |
IPaKTAYHE BNPOBADKEHHS (33 HASBHOCTI
| IOKYMEHTA/IbI{OO Mi/ITBEP,/ZKCHHA)
6 PiBeHB BUKOpHCTAHHS HayKOBOI JIiTEpaTypH Ta IHUIMX N 4
JoKepest ingopmariii 5
BianmoBiaHicTh BAMOraM HayKOBOIO IUCKYPCy 10 7
l_ 8 CaMOCTIHHICTh, NEPEKOHJIMBICTL BUCHOBKIB | 5 4
9 HaykoBa anpobalisi pe3ybTaTiB A0C/HUKCHHS 1 10 Hemae“
10 | Hemomiku poOOTH (IOSICHEHHS 3HUXKEHHST MAaKCUMaJIbHUX T
6aniB y nynkrax 1-9): I
10.1 | IL2 ta M. 3 ABTOp BUKOPUCTOBYE 3arajibHOB11OMI '
nosioxeHHs. Jleski migpo3ainu poOoTH (Hampukiaz, 1.4)
Mae JIOCUTb YMOBHE BiIHOLIEHHS /10 TEMH 3asBJIEHOrO
nocnipkeHds. Po6oTi Opakye peaslbHUX JIOCHIIHUX
IpOLIeNyp. NPOBEACHUX aBTOpOoM. Boanouac, jesaki
BHCHOBKH € He10CTaTHBO apryMEHTOBAaHMMU (HanpuKIaj,
«KOJIp € 3aco0OM ITiACBIIOMOrO
BIUIMBY Ha KJIIEHTa»)
10.2 | IL5im 9 - BiaCYTHI JOKYMEHTH PO HPaKTHYHE [
L BIPOBA/DKEHHS Ta HAYKOBY anpobaLlio L
10.3 N
L_CyMa OaiB 44

3aranbHUil BUCHOBOK:

poboTa He peKOMEH1Y € ThCs ﬂﬁ;\:faax PPy Ha HayKOBO-MPAKTHYHIH KOH(epeHwii
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