РЕЦЕНЗІЯ  

на наукову роботу Хітозан, представлену на Конкурс
з хімії
	№

з/п
	Характеристики та критерії оцінки рукопису наукової роботи

	Рейтингова оцінка. Максимальна кількість балів (за 120-бальною шкалою)
	Бали

	1
	Актуальність проблеми
	10 
	4

	2
	Новизна та оригінальність ідей
	15
	10

	3
	Використані методи дослідження
	15
	10

	4
	Теоретичні наукові результати
	10
	6

	5
	Практична направленість результатів (документальне підтвердження впровадження результатів роботи)
	20
	0

	6
	Рівень використання наукової літератури та інших джерел інформації
	5
	4

	7
	Ступінь самостійності роботи
	10
	7

	8
	Якість оформлення
	5
	4

	9
	Наукові публікації
	10
	0

	10
	Недоліки роботи (пояснення зниження максимальних балів у пунктах 1-9):
	
	

	 10.1
	Робота присвячена дослідженню поточних питань розвитку науки, технологій, суспільних практик.

Використано відомий сорбент. Показано, що він є ефективним для сорбції Ферум катіонів.
	
	

	10.2
	Результати матимуть певну новизну, що обґрунтовано порівняннями із світовими аналогами, прототипами та іншим світовим доробком
	
	

	10.3
	Використані методи дослідження традиційні, але доопрацьовані до об’єкту
	
	

	10.4
	Результати представлено в основному добре, наведено проекти наукових описів та пояснень, частково представлено описи встановлюваних закономірностей та концепцій
	
	

	10.5
	Документальне підтвердження впровадження результатів роботи відсутнє
	
	

	10.6
	Літературний огляд взагалі не охоплює роботи за останні роки (одне посилання на роботу 2010 р., два за 2007 р., усі інші 1977-2004). Виглядає дивним, враховуючи проголошену автором зростаючу популярність використання хітозану для декількох галузей промисловості у якості сорбенту.
	
	

	10.7
	Вважаю, що робив експеримент самостійно, тому 7
	
	

	10.8


	В деяких випадках не використовує сучасну хімічну номенклатуру (с.6, 19, 20, 23 тощо).
Є суттєві помилки, наприклад, назва табл. 6 на с.25 «Залежність концентрації залишкового Феруму у фільтраті після сорбції хітозаном від оптичної густини». Посилання на табл. 6 в тексті відсутнє, зміст табл. 6 не відповідає сказаному у тексті
	
	


	11
	Наявність публікацій у міжнародних наукометричних базах SCOPUS, Web of Science
	20
	0

	Сума балів
	45


Загальний висновок рекомендується для захисту на науково-практичній конференції

 Галузеві конкурсні комісії мають право вносити додаткові критерії оцінки рукопису наукової роботи, що враховують специфіку даної галузі знань, спеціальності, спеціалізації (20 балів). У цьому випадку максимальна сума балів буде 120.

РЕЦЕНЗІЯ  

на наукову роботу Хітозан, представлену на Конкурс
з хімії

	№

з/п
	Характеристики та критерії оцінки рукопису наукової роботи

	Рейтингова оцінка. Максимальна кількість балів (за 120-бальною шкалою)
	Бали

	1
	Актуальність проблеми
	10 
	6

	2
	Новизна та оригінальність ідей
	15
	10

	3
	Використані методи дослідження
	15
	10

	4
	Теоретичні наукові результати
	10
	10

	5
	Практична направленість результатів (документальне підтвердження впровадження результатів роботи)
	20
	0

	 6
	Рівень використання наукової літератури та інших джерел інформації
	5
	5

	7
	Ступінь самостійності роботи
	10
	7

	8
	Якість оформлення
	5
	4

	9
	Наукові публікації
	10
	0

	10
	Недоліки роботи (пояснення зниження максимальних балів у пунктах 1-9):
	
	

	 10.1
	Робота присвячена технологічній  проблемі галузевого значення
	
	

	10.2
	Результати мають певну новизну, що добре обґрунтована
	
	

	10.3
	Використані методи є традиційними та доопрацьованими до об’єкту
	
	

	10.5


	Робота не має документального підтвердження впровадження результатів
	
	

	10.8
	В роботі є недоліки в форматуванні тексту, а саме у наведенні формул та розрахунків: частина представлена друкованим текстом, частина – в редакторі формул. 
	
	

	11
	Наявність публікацій у міжнародних наукометричних базах SCOPUS, Web of Science
	20
	0

	Сума балів
	52


Загальний висновок рекомендується для захисту на науково-практичній конференції
� Галузеві конкурсні комісії мають право вносити додаткові критерії оцінки рукопису наукової роботи, що враховують специфіку даної галузі знань, спеціальності, спеціалізації (20 балів). У цьому випадку максимальна сума балів буде 120.


� Галузеві конкурсні комісії мають право вносити додаткові критерії оцінки рукопису наукової роботи, що враховують специфіку даної галузі знань, спеціальності, спеціалізації (20 балів). У цьому випадку максимальна сума балів буде 120.








