РЕЦЕНЗІЯ  

на наукову роботу Ацильована похідна, представлену на Конкурс 
з хімії
	№

з/п
	Характеристики та критерії оцінки рукопису наукової роботи

	Рейтингова оцінка. Максимальна кількість балів (за 120-бальною шкалою)
	Бали

	1
	Актуальність проблеми
	10 
	5


	2
	Новизна та оригінальність ідей
	15
	8

	3
	Використані методи дослідження
	15
	10

	4
	Теоретичні наукові результати
	10
	5

	5
	Практична направленість результатів (документальне підтвердження впровадження результатів роботи)
	20
	0

	6
	Рівень використання наукової літератури та інших джерел інформації
	5
	2

	7
	Ступінь самостійності роботи
	10
	10

	8
	Якість оформлення
	5
	4

	9
	Наукові публікації
	10
	0

	10
	Недоліки роботи (пояснення зниження максимальних балів у пунктах 1-9):
	
	

	 10.1
	1. Розглянуто поточні питання розвитку науки 
2.  Новизну проголошено,  але  не обґрунтовано (проблема висвітлена в основному станом на 60-90-ті роки минулого сторіччя) 

3. Використані традиційні методи, доопрацьовані до об’єкту  
	
	

	10.2
	4. Результати представлено в основному добре.
6. Використана література не описує сучасного стану проблеми (більша частина посилань відноситься до 60-90-тих років минулого сторіччя, найновішим є періодичне видання датоване 2003 р.)
	
	

	11
	Наявність публікацій у міжнародних наукометричних базах SCOPUS, Web of Science
	20
	0

	Сума балів
	44


Загальний висновок: не рекомендується для захисту на науково-практичній конференції



РЕЦЕНЗІЯ  

на наукову роботу Ацильована похідна, представлену на Конкурс 

з хімії

	№

з/п
	Характеристики та критерії оцінки рукопису наукової роботи

	Рейтингова оцінка. Максимальна кількість балів (за 120-бальною шкалою)
	Бали

	1
	Актуальність проблеми
	10 
	6

	2
	Новизна та оригінальність ідей
	15
	15

	3
	Використані методи дослідження
	15
	15

	4
	Теоретичні наукові результати
	10
	4

	5
	Практична направленість результатів (документальне підтвердження впровадження результатів роботи)
	20
	0

	6
	Рівень використання наукової літератури та інших джерел інформації
	5
	2

	7
	Ступінь самостійності роботи
	10
	10

	8
	Якість оформлення
	5
	2

	9
	Наукові публікації
	10
	0

	10
	Недоліки роботи (пояснення зниження максимальних балів у пунктах 1-9):
	
	

	 10.1
	Актуальність проблеми: робота присвячена дослідженню важливої наукової проблеми у галузі органічної та фармацевтичної хімії.
	
	

	 10.2
	Теоретичні наукові результати проголошено, але не розкрито: зокрема, майже не обговорюються спектральні критерії, що підтверджують особливості будови синтезованих сполук, а також не встановлено зв'язок цієї будови із фізіологічною активністю речовин.
	
	

	10.3
	Практична направленість результатів: документальне підтвердження впровадження результатів роботи, а також наукові публікації відсутні.
	
	

	10.4
	Рівень використання наукової літератури та інших джерел інформації: частково враховано вітчизняні та майже не враховано закордонні напрацювання.
	
	

	 10.5
	Якість оформлення: нечітке викладення матеріалу, є граматичні та стилістичні помилки у тексті, а також відсутні деякі схеми та малюнки.
	
	

	11
	Наявність публікацій у міжнародних наукометричних базах SCOPUS, Web of Science
	20
	0

	Сума балів
	54


Загальний висновок: не рекомендується для захисту на науково-практичній конференції

� Галузеві конкурсні комісії мають право вносити додаткові критерії оцінки рукопису наукової роботи, що враховують специфіку даної галузі знань, спеціальності, спеціалізації (20 балів). У цьому випадку максимальна сума балів буде 120.


� Галузеві конкурсні комісії мають право вносити додаткові критерії оцінки рукопису наукової роботи, що враховують специфіку даної галузі знань, спеціальності, спеціалізації (20 балів). У цьому випадку максимальна сума балів буде 120.





